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STUDIE

Ceska antropologie — pokracovatelka Eeské etnografie
a etnologie — po sametové revoluci (1989). Urbanni
a etnicka studia jako osa oboru'

doc. PhDr. Blanka Soukupova, CSc.

Spolecenskovédni modul Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy, U Kfi-
ze 8, 158 00 PRAHA 5-JINONICE
6446(@mail.ths.cuni.cz

Motto: ,, Dnes mam vsak pocit, ze jsem mél vénovat mnohem vice usili nalezitému
zhodnoceni vysledkit badani domdcich ndrodopiscii... navrhuji, aby ndrodopisci
a sociokulturni antropologové utvareli sva viastni oddéleni uvniti jednoho spolec-
neho ustavu nebo katedry.

Chris Hann (2007)?

Cil prehledové staté

Rozsahlé politicko-spolecenské zmény v Ceskoslovensku (Ceské republice)
po roce 1989 zasahly i Ceskou etnografii — védu, ktera byla od svych pocatkt pro-
pojena nescetnymi vlakny s vyvojem spolecnosti a se stfidanim jejich panujicich
ideologii. Cilem tohoto textu je analyzovat, na pozadi vyvoje objektu zajmu antro-
pologie a jejich pfedchtidkyn (etnografie, etnologie) v proménlivych spolecensko-
politickych podminkach, soucasna ¢eska urbanni a etnicka studia, ktera vzhledem
k jejich spolecenskému vyznamu a k tradici naSeho oboru pokladam za jeho patef.
Po tomto piedstaveni historického kontextu reflektuji soucasnost, ptam se, co je ces-
ka antropologie dnes, jaky je vzajemny vztah mezi etnografii, etnologii a strukturo-
vanou antropologii.

Vznik oboru, jeho definice, terén a nejednoznac¢nost pojmii narodopis,
etnografie, etnologie

Vznik védeckého narodopisu v ¢eskych zemich (v tomto ptispévku bude pojed-
nano pouze o narodopise ¢eském, nikoliv ceskonémeckém) jako predchtidce dnesni
antropologie 1ze datovat 90. 1éty 19. stoleti. Narodopisna tradice byla ovSem starSiho
data. Sahala jiz do druhé faze ¢eského narodniho hnuti; do 30. a 40. let pfedminu-
1¢ho stoleti. Prvni narodopisci studovali vesnické rolnické vrstvy hovofici cesky,

1 Text byl vypracovan v ramei grantu GA CR P 410/12/2390.
2 HANN, CH.: Rozmanité ¢asové ramce antropologie a jeji budoucnost ve stiedni a vychodni Evropé.
Sociologicky ¢asopis 2007, €. 1, s. 25-26.
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tzv. lid,* které podle dobové védy, odvolavajici se na autoritu Josefa Jungmanna,
tvlrce spisovné Cestiny, predstavovaly zaklad naroda*. V Hlavnim katalogu a prii-
vodci Narodopisné vystavy Ceskoslovanské v Praze 1895 Otakar Hostinsky uvedl:
,,Za dob nejvetsiho upadku naseho byl to predevsim venkovsky lid, jenz cesky jazyk
a cesky mrav predkit zachovaval a udrzoval; vedle historickych pamdtek slavnych
dob starsich tudiz lid ten a jeho pisné staly se hlavnimi zdroji obrozeni naseho.
Védecky narodopis byl definovan jako véda o narodnich zvlastnostech, projevuji-
cich se v materialni a duchovni kultufe. V Ceskoslovenské vlastivédé z roku 1933
je Karlem Chotkem, od roku 1912 docentem vSeobecného narodopisu, narodopis
charakterizovén jako: ,,... véda, jez popisuje a vyklada lidovou kulturu, a to jak
po strance kultury hmotné, tak i po strance kultury dusevni.” Podle autora defini-
ce byl ndrodopis synonymem etnografie, zatimco etnologie byla synonymem pro
narodozpyt.® Jesté v roce 1949 Karel Chotek napsal: ,, Ndrodopis je véda, ktera po-
pisuje a vyklada lidovou kulturu, to je souhrn hmotnych i duchovnich hodnot jako
vysledku prace, mysleni a citéni jednotlivce i spolecnosti v jejich vyvojove, struktu-
ralni a funkcni skladbé. " Vnitini transformace oboru tak byla zavisla na zméné ak-
tualng platnych definic naroda a tzv. lidu®. Sou¢asné byla spjata se zménou pohledu
na dobovou vesnici a mésto. V této dobé vsak stal relativné stabilni terén vesnice
v protikladu ke stfedoevropskym méstim zasazenym ve druhé poloving 19. stoleti
industrializaci, migracemi obyvatelstva, ndrodnostnimi a socialnimi konflikty. Dy-
namika méstského prostiedi, jeho komplikovanost i stfety odehravajici se na jeho
pudé tak zistaly mimo zajem vznikajiciho ¢eského védeckého narodopisu.’

Posileni oboru tzv. ¢eskym narodnim zajmem v 90. letech 19. stoleti

Vymezeni tematiky narodopisu ¢eskym narodnim zajmem bylo v prvni fazi
védeckého narodopisu jestd posileno. Vyostiujici se etnicky konflikt mezi Cechy
a Némci v rakousko-uherské monarchii neumoznil tezi, ze je tfeba zkoumat jen
vesnické rolnické vrstvy mluvici ¢esky, preklenout. Nadale bylo tedy zkoumano

3 KUTNAR, F.: Cesta selského lidu k svobodé. Praha 1948, s. 90, 95.

4 BROUCEK, S.: K nékterym podminkdm rozvoje ceského ndrodopisu v osmdesdtych a na pocatku
devadesatych let 19. stoleti. Cesky lid 64, 1997, s. 195.

5 HOSTINSKY, O.: Lidovi piser, hudba, tanec. In Kafka, J. (red.): Hlavni katalog a priivodce. Naro-
dopisna vystava Ceskoslovanska v Praze. Praha 1897, s. 154.

6 CHOTEK, K.: O povaze a vyznamu ceskoslovenského lidu. In: Ceskoslovenskéd vlastivéda. Dil II.
Clovek. Praha 1933, s. 294.

7 CHOTEK, K.: Otdzka periodizace ceskoslovenské lidové kultury. Cesky lid 4, 1949, &. 1-2,s. 19.

8 K vyvoji tohoto pojmu JECH, J. — SKALNIKOVA, O. (eds.): Lidova tradice. Praha 1971, s. 11-20
ad.

9 SOUKUPOVA, B.: Anthropology of the City: A Social Viewpoint, Main Tendencies, Perspectives and
National Traditions of Research. An Example of Czech Urban Anthropology. Urban people 12, 2010,
¢.2,8.253.
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jadro naroda, domnély narodni charakter. Poznani sebe sama mélo Cechy povzbu-
dit v ,,zapase” s Ceskonémeckym ,,protivnikem®. Filolog Emanuel Kovaf, podobné
jako folklorista Véclav Tille, jehoz ndzory se formovaly v ovzdusi kritického ceSstvi
skupiny kolem univerzitniho profesora T. G. Masaryka, vSak jiz tehdy poukazali
na rozdil mezi terminem narod a lid, podle vétSiny badateli stale jediny objekt naro-
dopisného vyzkumu.'® Kovar neschopnost rozlisovat mezi obéma pojmy, tuto tidaj-
nou absenci smyslu pro spolecnost, kritizoval jiz roku 1897. Jakkoliv i on povazoval
za hlavni smér narodopisné¢ho vyzkumu (v synonymnim oznaceni etnologie) stu-
dium vesnice, nabadal, aby ndrodopis zkoumal i ty skupiny ndroda, které se odsté-
pily od vesnického lidu v souvislosti s migracemi vesnického obyvatelstva do mést,
predevs§im pak femeslniky.!" Pokud se objevil v Kovarové textu termin antropolo-
gie, §lo o antropologii fyzickou a psychickou.!? Stejny nazor na pojem antropologie
ostatné vyslovil jiz o vice nez deset let diive archeolog a kulturni historik Lubor Nie-
derle.”® Etnologie byla podle ného pomocnou védou antropologie.!* Vlastni termin
etnologie se podle Niederleho objevil jiz roku 1839.'3

V roce 1897, v roce vydani Kovarova textu Narodopis a ukoly Narodopisné Spo-
lecnosti Ceskoslovanské, vysla v Gesting prace Uvod do studia ¢lovéka a civilizace
Eduarda B. Tylora, jenz je pokladan za zakladatele antropologie. On sam vid¢l jeji
predmét ve studiu ¢loveka a civilizace.'® Antropologie v jeho podani vsak nebyla
v zadném piipadé disciplinou akademickou, odtrzenou od problémi svéta; sam Ty-
lor byl hlubokym historickym optimistou a domnival se, Ze by antropologie m¢la
pracovat na zlepsSeni svéta.'” Od svych pocatku se tak antropologie profilovala jako
véda vysoce spolecensky angazovand a zaroven jako véda niterné humanni. V ceské
tradici se vSak 1 v obdobi mezivale¢ném spojovala nadale s biologickym vyzkumem
(napt. v roce 1929 ji jako biologickou védu charakterizoval Vojtéch Suk'®). Z ¢eské
tradice tak, zda se, stal nejblize Tylorovi Jaroslav Vlach, reprezentant cizokrajného
narodopisu, ktery antropologii jiz roku 1881 ztotozioval s vyzkumem poméru ¢lo-
vék a narod a s komparativnim studiem narodu."

10 KOVAR, E.: Ndrodopis a itkoly Nérodopisné Spolecnosti Ceskoslovanské. V cyklu predndsek Nearo-
dopisné Spolecnosti Ceskoslovanské piednesl Dr: Em. Kovar. Narodopisny sbornik eskoslovansky 1,
1897, s. 4.

11 Tamtéz, s. 5-6, 12.

12 Tamtéz, s. 6.

13 Podle narodopisné encyklopedie byl Lubor Niederle ,, antropolog, archeolog, narodopisec, historik,
slavista a vysokoskolsky pedagog . BROUCEK, S. — JERABEK, R. (red.): Lidovd kultura. Nérodo-
pisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Sv. 1. Biografickd ¢dst. Praha 2007, s. 158.

14 NIEDERLE, L.: Nastin déjin antropologie. Athenaeum 7, 1889, ¢. 1,s. 1-2,s. 8.

15 Tamtéz, s. 8.

16 TYLOR, E. B.: Uvod do studia clovéka a civilizace. (Anthropologie.) Praha 1897, s. 1.

17 Tamtéz, s. 487, 488.

18 SUK, V.: Antropologie a ndrodopis. Praha 1929, s. 14.

19 VLACH, J.: Narodopis 1— 4. Matice lidu XV, 1881, ¢. 5, s. 1.
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Vyzkum mésta v ivahach narodopisci za prvni republiky a bezprostiredné
po valce

Ptes urcité progresivni nabehy se lidé zijici mimo vesnici (délnici, hornici, lidé
pohybujici se na periferii mést) ocitli ve stfedu zdjmu narodopisu (pod touto hlavic-
kou se péstovala etnografie a folkloristika az do 50. let 20. stoleti*’) az po {inoro-
vém prevratu v roce 1948.%' Jesté Karel Chotek, predni piedstavitel mezivale¢ného
narodopisu, sméroval vyzkum na vesnici, pfestoze si byl védom jejich hlubokych
promén? a naristajicich snah vyrovnat se méstu.> Roku 1925 pak dal Cené&k Zibrt,
zakladatel a redaktor Ceského lidu, ndrodopisu dokonce jako hlavni tikol revitalizo-
vat vesnické tradice.” Myslenka, ze narodopis musi zareagovat na migrace z ves-
nice do mést, které se stavaly hlavnimi lidskymi sidly, byla vyslovena roku 1944
slovenskym badatelem Andrejem Melichercikem v rameci jeho teorie o tzv. tfetim
stadiu narodopisu.” Etablovat se ovSem mohla az v souvislostech s dalsi spolecen-
sko-politickou zménou, kdy doslo k pfedefinovani pojmu 1id* a narod. Marxismus,
po II. svétove valce se rychle prosazujici, deklaroval, ze zdkladem naroda jsou dél-
nici, jeho udajné& nejpokrokovéjsi slozka.2” V roce 1949 E. F. Burian v Ceském lidu
napsal: ,,Je bezpodminecné nutno zkorigovat byvalé rozlisovani lidu na lid netvori-
vy, tj. na ty z rad lidu, kteri sli na praci do tovaren a do dolii, do plynaren a do elek-
trdaren, a na lid tvorivy, ktery ziistal na zdravém vzduchu. “*® Cesky narodopis, ktery
ptijal pod vlivem sovétské védy v poloviné 50. let oznaceni etnografie, proto zacal
zkoumat proces utvareni délnického zplsobu zivota a délnické kultury. Dodejme, ze
etnografie byla, jak to ostatn¢ deklaroval i sovétsky profesor S. P. Tolstov,” provo-
zovana jako historicka véda (odvétvi historie).

20 BROUCEK, S.: K nékterym podminkam rozvoje ceského ndrodopisu v osmdesdtych a na pocatku
devadesatych let 19. stoleti, c. d., s. 195.

21 SOUKUPOVA, B.: Anthropology of the City: A Social Viewpoint, Main Tendencies, Perspectives and
National Traditions of Research. An Example of Czech Urban Anthropology, c. d., s. 255.

22 CHOTEK, K.: Siroky diil. Narodopisnd monografie ceské vesnice. Praha 1915, s. 5.

23 Ceskoslovenskd vlastivéda. Narodopis. Rada 11, sv. 6. Praha 1938, s. 144.

24 ZIBRT, C.: Pétadvacet rocnikii ,, Ceského lidu**. Narodopisny v&stnik Eeskoslovansky XIII (55), 1925,
¢. 1,s.41.

25 MELICHERCIK, A.: Tedria narodopisu. Liptovsky Sv. Mikulas 1945, s. 10, 79.

26 V roce 1949 Karel Chotek napsal: ,, ... lidem rozumime jak obyvatele vesnice, tak i obyvatele mésta. **
CHOTEK, K.: Otdzka periodizace ceskoslovenské lidové kultury, c. d., s. 20. Soucasné Chotek zdi-
raznil vzajemny vliv mezi vesnici a méstem: ,, ... mezi vesnici a méstem... byl nejenom staly styk, ale
i vwména a prolinani. Dokonce nas zajimaji prezitky velkomésta, jejich vznik a souvislost s ostatni
lidovou kulturou. . (Tamtéz, s. 21) Pfesto vSak i nadale pokladal K. Chotek za bazi narodopisného
vyzkumu vesnici. Nakolik byl jisty Chotkuv obrat ke studiu mésta inspirovan marxismem, nam muze
odpovedét az Chotkuv kriticky Zivotopisec.

27 SOUKUPOVA, B.: Anthropology of the City: A Social Viewpoint, Main Tendencies, Perspectives and
National Traditions of Research. An Example of Czech Urban Anthropology, c. d., s. 256.

28 O lidové kulture. Cesky lid 4, 1949, &. 1-2, s. 64.

29 NAHODIL, O.: Sovétsky narodopis a jeho pokrokova iiloha. Praha 1950, s. 27.
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Hornictvo a hornické oblasti — objekt studia 50. let 20. stoleti

Doba 50. a 60. let, ktera byla ve znameni extenzivniho rozvoje té¢zkého prumys-
Iu, pfinesla novy objekt studia: hornictvo a hornické oblasti (Kladensko a Rosicko-
-Oslavansko). O dvé desetileti pozdéji byl vyzkum délnického zplsobu zivota rea-
lizovany v hlavnim mésté Ceskoslovenska. Tymy badatelii zvolily jako sviij hlavni
vystup, jak predepisoval tehdejsi sovétsky vzor — historicko-etnografické mono-
grafie®. V roce 1959 bylo vydano Kladensko,*' v roce 1961 Rosicko-Oslavansko,
v roce 1981 Stard délnickd Praha®.

Urbanni a etnicka studia v 60. letech a v obdobi tzv. normalizace

Moderni etnograficky vyzkum mésta se rodil az v dialogu etnografie se sociologii
v prib¢hu 60. let; v souvislostech s politicko-spoleenskym tanim, které vyvrcholi-
lo v tzv. prazském jaru. Tato faze urbannich studii je opravnéné spojovéana piedevsim
s osobnosti brnénského etnografa Karla Fojtika.** Spolu s tzv. etnografii délnictva se
vSak od 50. let rodila také tzv. etnografie etnickych procest jako druhy nejdiilezitéjsi pro-
blém studii povéle¢ného oboru. I v tomto pfipade¢ byly urcujici sovétské vlivy. Dale byly
zkoumany dé&jiny oboru, proces socializace nové, tzv. druzstevni vesnice a kultura vzni-
kajiciho moderniho ¢eského naroda (¢eského narodniho hnuti — narodniho obrozeni).

Jakkoliv se druhou nejdilezitéjsi laboratoti ¢eskych etnografu stalo pohranici,
kde po vysidleni autochtonniho némeckého obyvatelstva probihaly nesmirné komp-
likované procesy integrace tzv. novoosidlencii Cechil a Slovaki z vnitrozemi, Ce-
chu z Ukrajiny, Slovakd z Rumunska, Ukrajinct z vychodniho Slovenska, Ukrajiny
a Rumunska, Cikant, tzv. malych etnickych skupin,® méstska a etnicka studia se
brzy zacala prolinat. Jisty vrchol nastal ve druhé poloviné 80. let, kdy vySly prace

30 Tamtéz, s. 43.

31 V piedmluvé Jiti Horak napsal: ,, Cim diilezitéjsi je pro budovdni socialismu v soucasné dobé cinnost
a duchovni kulturu. “ SKALNIKOVA, O. (red.): Kladensko. Zivot a kultura lidu v primyslové oblasti.
Praha 1959, s. 5.

32 ROBEK, A. - MORAVCOVA, M. — STASTNA, J. (eds.): Stard délnické Praha. Zivot a kultura
prazskych délnikii 1848—1939. Praha 1981.

33 FOJTIK, K.: TFi typy délnickych bydleni v Brné (od nejstarsi kolonie k nouzovym sidlistim). Brno
v minulosti a dnes 1, 1959, s. 23-40; FOJTIK, K. — SIROVATKA, O.: Rosicko-Oslavansko. Zivot
a kultura lidu v kamenouhelném reviru. Praha 1961; FOJTIK, K.: Nékteré aspekty vyvoje kultury
v prumyslovém mésté. Zpravy Oblastniho muzea jihovychodni Moravy v Gottwaldové 1966, s. 130—
135. K hodnoceni osobnosti Karla Fojtika srov. POSPISILOVA, I.: Nékteré aspekty a vysledky bada-
telského tisili na brnénském pracovisti etnologického vstavu AV CR. In: Holubova, M. — Petraiiova,
L. — Woitsch, J. (eds.): Ceska etnologie 2000. Praha 2002, s. 1516, 18-19.

34 ROBEK, A.: K teoretickym problémum etnickych procesii. In: Etnické procesy II. Etnické procesy
v pohrani¢i ¢eskych zemi po roce 1945 (spole¢nost a kultura). Sbornik referati pfednesenych na kon-
ferenci s mezinarodni casti konané ve dnech 5.— 8. listopadu 1984 v Soboting, okr. Sumperk. Cast 1.
Praha 1985, s. 6-16.
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vénované adaptaci specifického etnika — Romu na Kladensku® a kdy za¢al vyzkum
tzv. nove vznikajicich etnickych skupin (Vietnamci, Kubanci). Romové, v tehdejsi
terminologii Cikani, mé&li byt asimilovani do kulturné homogenni ¢eské socialistic-
ké spole¢nosti.’® Proces jejich adaptace a integrace ovSem selhal, a proto se jejich
zivotni styl, respektive problematika jeho odli$nosti,”” za¢ala zkoumat v ramci stat-
niho planu védeckého vyzkumu. Vyzkum mél byt zalozen jako komparativni; po-
dle marxistického etnografa Antonina Robka, viid¢i autority oboru v tomto obdobi,
cikanské adaptace vykazovala obdobné vyvojové tendence jako adaptace cernochil
a indiantt v USA.3® Pravé v této dobé se sovétska véda znovu vyslovila ke vztahu
mezi antropologii, etnologii a etnografii. V prvni poloviné 80. let Ju. V. Bromle;j,
sovetsky akademik, charakterizoval etnografii jako analogii kulturné-socialni antro-
pologie v anglicky mluvicich zemich, jako synonymum etnologie.*

Méstska a etnicka studia po roce 1989

Tradice prolinani méstskych a etnickych studii pokracovala i po tzv. sametové re-
voluci vroce 1989, v prvotnim ovzdusi naivni viry v naprosté odideologizovani oboru.*°
V této dob¢ se také se zpozdénim deseti az dvaceti let oproti Francii a anglo-americ-
kému svétu*' etablovala ¢eska urbanni antropologie jako specificka subdisciplina®,
kterd, at’ jiz to pfiznavala nebo nikoliv, Cerpala v prvni fazi predevs§im z vyzkumu tzv.
etnografie dé€lnictva a z vyzkumu malych mést v 80. letech 20. stoleti®.

35 SOUKUPOVA, B.: Anthropology of the City: A Social Viewpoint, Main Tendencies, Perspectives and
National Traditions of Research. An Example of Czech Urban Anthropology, c. d., s. 260-261.

36 ROBEK, A.: K praktickym diisledkiim etnografického studia Cikanit — Romii. In: Cikani v pramyslo-
vém mésté (problematika adaptace a asimilace). Materialy k problematice etnickych skupin na uzemi
CSR, sv. 10, &ast 1. Zpravodaj koordinované sité védeckych informaci pro etnografii a folkloristiku
¢. 11. Praha 1988, s. 4.

37 ROBEK, A.: K praktickym diisledkiim etnografického studia Cikanii — Romii, c. d., s. 2.

38 Tamtéz, s. 5.

39 BROMLELJ, JU. V.: Sovremennyje problemy etnografiji. Moskva 1984, s. 4.

40 V této dobé doslo k posileni autonomniho postaveni folkloristiky. Soucasné se folkloristé zavazali
k systematickym sbérim folkloru v méstském prostiedi.

41 DE LA PRADELLE, M.: Nékolik pozndmek k urbanni antropologii. Cesky lid 83, 1996, ¢&. 3, s. 189.

42 K problému srov. heslo Urban Anthropology (LEVINSON, D. — EMBER, M.: Encyclopedia of Cultu-
ral Anthropology. Volume 4. New York 1996, s. 1339-1340, dostupné z http://faculty.smu.edu/rkem-
per/publications/Kemper-Rollwagen Urban); stat’ Urban Anthropology — An Overview od Layly Al-
-Zubaidi, http://www.indiana.edu/~wanthro/URBAN.htm.; studie slovenské antropolozky Alexandry
Bituiikové (BITUSIKOVA, A.: Urbdnna antropoldgia. Vychodiskd a perspektivy. Banska Bystrica
2003; BITUSIKOVA, A.: Co je mesto? Mesto v predstavich jeho obyvatelov. Cesky lid 90, 2003, ¢. 3,
s. 217-224), socialniho antropologa a etnologa Zdenka Uherka (UHEREK, Z.: L ethnologie urbaine
en pays tchéques. Geneses: Sciences sociales et histoire. Septembre 1997, s. 111-127) a historicky
Ludi Klusikové (KLUSAKOVA, L.: Urban History in the Context of Czech Historiography and
Social Sciences. Citta & Storia V, 2010, ¢. 1, s. 55-70).

43 JANCAR, J. — SOUCEK, I.: Ndrodopisny vyzkum mésta. Narodopisné aktuality 19, 1982, s. 1-8;
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Vyzkum mezietnickych vztahi ve mésté na pocatku 90. let 20. stoleti

Své pocatky Ceska urbanni antropologie spojila s vyzkumem mezietnickych
vztahid. Své misto si v ramci nové nazvaného oboru budovala totiz v dobé, kdy inte-
lektualové vetejné prosazovali konstruovany projekt sttedni Evropy, jejimz udajnym
hlavnim znakem méla byt etnicka a kulturni promisenost, a zaroven v case, kdy se
ozyvalo v ceské spolecnosti heslo ,,navratu™ ceskych zemi do Evropy, respektive
na evropsky Zapad. Dulezité bylo i to, ze v novych spolecensko-politickych pod-
minkach zacal byt znovu uznavan fenomén jedinecnosti, osobitosti, individuality.
V novych kontextech doslo, jak jsme na to jiz narazili, i k pfevzeti (alespon v n¢kte-
rych institucich) — ¢asto velmi mechanickému — Sirokého anglo-amerického pojeti
antropologie.* Toto pfijeti provazely diskuse o (ne)existenci hierarchie mezi pojmy
etnografie, etnologie a antropologie, ztotozilovani etnografie v duchu britské tradice
s popisem, diskuse o uzite¢nosti** nebo neuzite¢nosti etnologie. Vétsing diskutuji-
cich pritom zustala historicka dimenze jejich pii skryta. Pfipomenme si, Ze rovnitko
mezi etnografii a popis kladl jiz Jifi Horak ve druhé poloviné 30. let minulého stole-
ti. Karel Chotek pak ztotoznoval etnologii s cizokrajnym narodopisem.*®

Konstruovani nové identity oboru

Tzv. socidlni a kulturni antropologie ovSem hledala svou identitu i ve vymeze-
ni se vuci sociologii a vici dalsim spolecenskovédnim obortim. Sociolog Zden&k
R. Nespor a antropolog a romista Marek Jakoubek, ptedstavitelé nastupujici bada-
telské generace, oba z nové etablovanych antropologickych pracovist’ (Fakulty hu-
manitnich studii Univerzity Karlovy v Praze a ZapadocCeské univerzity v Plzni) se
v roce 2004 na strankach Ceského lidu pokusili o vyvolani diskuse o identité obo-
ru.¥’ Za atributy kulturni/socialni antropologie ptitom oznacili stacionarni terénni
vyzkum, holisticky pfistup, interdisciplinaritu a rozliSovani emického a etického
pristupu.*®

FROLEC, V. (ed.): Mésto: prostor, lidé, slavnosti. Uherské Hradisté 1990.

44 K prevzeti tohoto pojmu doslo i v nékdejsim ¢eském a slovenském vzorovém védeckém prostiedi —
v Rusku. Soucasna ruska ucebnice vychazi pii definovani pojmu antropologie z tradic britské
antropologie. Pfijima definici antropologie jako studia dé&jin lidstva a lidskych kultur v case
a v prostoru. Nejblize k antropologii stoji udajné etnografie a sociologie (DOBRENKOV, V. I. —
KRAVCENKO, A. L.: Socialnaja antropologija. Ucebnik. Moskva 2010, s. 11).

45 VAREKA, I.: Néarodopis/etnografie/etnologie a antropologie. Cesky lid 92, 2005, &. 2, s. 181-189.

46 Tamtéz, s. 182.

47 Nedpor a Jakoubek se hlasili k provokativni Givaze o podstaté oboru z roku 1964 (HOLY, L. — STUCH-
LiK, M.: Co je a co neni emografie. Cesky lid 51, 1964, s. 93-99). Pii dal§im pokusu o hodnoceni
stavu soucasné antropologie bude tieba prokazat orientaci v déjinach ceské etnografie a jeji termino-
logie, v d&jinach evropské etnologie a v ¢eskych vyzkumech doby ,,normalizace®.

48 NESPOR, Z. R. — JAKOUBEK, M.: Co je a co neni kulturni/socialni antropologie? Cesky lid 91,
2004, ¢. 1, s. 66-79.
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Konstruovani identity ¢eské antropologie se vSak odehrdvalo i v ovzdusi kritiky
Ceské etnografie pro jeji idajnou narodni sebestiednou orientaci,* v ptipadé pova-
le¢né etnografie pak pro jeji domnéle bezvyhradnou podporu ideologii Komunistic-
ké strany Ceskoslovenska.® Tim oviem zpochybiiovani aZ viibec odmitani vyznamu
dosavadni Ceské etnografie ze strany etablujici se ¢eské antropologie neskoncilo.
Zejména v fadadch mladé generace byl razantné vyslovovan nazor, Ze ¢asem antropo-
logie je soucasnost, a jeji doménou terénni vyzkum. Minulost méli z dat v archivech
rekonstruovat historici.’!

Své prvni velké téma — mezietnické souziti ve mésté s jeho dvéma hlavnimi
poly, a to spolupraci a konfliktem — analyzovali ov§em v ramci nové konstituova-
nych pracovist™? ¢esti urbanni antropologové jak z dat ziskanych v terénu, tak z dat
sebranych v archivech. Orientovali se pfitom piedev$im na velka mésta,> v nichZ se
pozitiva i negativa souziti projevovala s nejvyznamnéjSimi spolecensko-politicky-
mi disledky. Aktudlnost téchto vyzkumil byla bezesporna. Cesko-némecké vztahy
byly zkoumany na pozadi dobovych diskusi kolem pfiprav némecko-ceskych smluv
a deklaraci (1992, dale pak 1997, 2001), pozd¢;ji i diskusi kolem pfiprav Centra proti
vyhanéni v Berlin€. Ve spole¢nosti se aktivizoval, zejména u nejstarsi generace, fak-
tor hluboké nediivéry viici Némectim.

49 KANDERT, J.: Poznamky k déjinam narodopisu/etnografie v ceskych zemich: soupereni ,, etnografie
a , etnologie*. In: Holubova, M. — Petratiova, L. — Woitsch, J. (eds.): Ceska etnologie 2000. Praha
2002, s. 157-173.

50 HUBINGER, V.: Antropologie a modernost. Cesky lid 85, 1998, ¢&. 2, s. 105; WOLF, J.: Cesk cesta

od narodopisu k etnologii. Narodopisny véstnik XIII (55), 1996, s. 5-6.

SIMUNKOVA, A.: Ke vztahu historiografie a antropologie: perspektivy aplikovani antropologickych

pristupii na historicky vyzkum. Cesky lid 82, 1995, &. 2, 5. 99.

52 Problém Etnicka a kulturni identita ceského mésta. Tradice, souziti, intolerance (Mirjam Moravcova,
Oldtich Sirovétka) byl fesen v Etnologickém tstavu AV CR (TYLLNER, L.: Vyzkumny zamér — osa
vzkumné cinnosti Etnologického tistavu AV CR. Cesky lid 88, 2001, ¢. 1, s. 5). Cast prazskych pra-
covnikti (M. Moravcova, B. Soukupova, M. Turkova) ptesla od roku 1993 na Institut zakladl vzdéla-
nosti Univerzity Karlovy v Praze.

53 Srov. napf. sborniky Ethnokulturelle Prozesse in Grof3-Stddten Mitteleuropas (1992), ALTMAN, K.
—POSPISILOVA, J.: Leute in der Grofstadt. Referate aus der Konferenz ,, Die Grofstadt als multie-
thnischer und -kultureller Raum*, 12.—13. Mai 1992 in Brno. Brno 1992; ptipadné studii brnénského
folkloristy Oldficha Sirovatky o typech tzv. interetnickych situaci ve mésté (SIROVATKA, O.: An-
tagonismy a soudrznost ve mésté. Slovensky narodopis 40, 1992, ¢. 1, s. 27-32; SIROVATKA, O.:
Interetnické baddani ve mésté (na prikladu Brna). Cesky lid 80, 1993, &. 2, s. 89-93), studie Zdeika
Uherka (UHEREK, Z.: Urban Anthropology and the Supranational and Regional Networks of the
Town. Prague Occasional Papers in Ethnology, 1993, ¢. 2). Brnénsti pracovnici vénovali pozornost
i ¢eské menging ve Vidni (BROUCEK, S.: Ustav pro etografii a folkloristiku Akademie véd Ceské
republiky (Zdkladni otazky transformace prazského a brnénského pracovisté v letech 1990—1995).
Cesky lid 83, 1996, ¢. 3, s. 179, 181); obdobny vyzkum realizovala i videfiska badatelka eského
piivodu Vera Mayer (VALASKOVA, N.: Sympozium ,, Emickd a urbénni studia 1996, Cesky lid 85,
1998, €. 2, s. 172). Od roku 1992 pak zacal v Praze vychazet sbornik (pozdgji ¢asopis) Lidé mésta.
Interetnicité bylo z¢asti vénovano Cislo 1 (Prazané jini — druzi — cizi, 1992), dale ¢islo 5 (Spolecnost —
postoj — konflikt, 1994), Cislo 6 (Mésto a jeho kultura, 1994).
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Soucasn¢ vsak zareagovala antropologie na zhavou pfitomnost: na migrace
do Ceskych zemi z Rumunska (Cesti krajané),>* z byvalé Jugoslavie, z byvalého So-
vétského svazu, z Asie, Severni a Jizni Ameriky i1 z nékdejsi zapadni Evropy. Stu-
dovan byl etnicky rozchod, kulturni oddéleni se a vymezeni vi¢i druhému, etnicka
tolerance a intolerance, spoluprace a konflikt, etnické (auto)obrazy, (auto)stereotypy
a (auto)predsudky. ZvIastni pozornost byla vénovéana adaptaci Cechti z Eernobylské
oblasti, potomkim migrantt z 60. let 19. stoleti, pfesidlenym do staré vlasti v letech
1991 az 1993 v ramci humanitarni akce, a adaptaci Cechti z Bé&loruska.”> Posledné
zminény problém byl zkouman na indikatoru motivace, jazyka, profesni tispésnos-
ti, vztaht ke starousedlikiim,* tedy v souladu s uznavanymi migra¢nimi teoriemi.
Pokracovaly i vyzkumy romské mensiny a studium cesko-jihoslovanskych vza-
jemnych vztahtl, které aktualizoval rozpad Jugoslavie. V piipadé Romu se badani
soustiedilo piedev$im na pficiny a kvalitu zajmu o tzv. cikanské obyvatelstvo ze
strany statnich organti pied rokem 19897 a dale na zvlastnosti romské rodiny a je-
jiho ekonomického systému na uzemi Prahy®.> PokraCovaly i vyzkumy vénované
tzv. novoosidlencim v pohrani¢i po roce 1945, proménam jimi udrzovanych zvykt
a tradic.® Velkou kapitolou Geské etnologie ziistaly i vyzkumy zaméfené na Cechy
v zahrani¢i. V prosinci 1989 se pokusil dosavadni stav vyzkumu a jeho perspektivy
zmapovat Stanislav Broucek.*!

54 K tomu jako jedna z prvnich SECKA, M.: Migrace Cechii z Rumunska do Ceské republiky (byvalé
CSFR) a vyvojové aspekty jejich adaptacniho procesu. Cesky lid 80, 1993, &. 3,s. 177-184.

55 UHEREK, Z. — VALASKOVA, N. — BROUCEK, S.: Cesi z Béloruska. Cesky lid 84, 1997, ¢. 3,
s. 177-190.

56 BROUCEK, S. — UHEREK, Z. — VALASKOVA, N.: Adaptace presidlencii v ceské spolecnosti. Ces-
ky lid 82, 1995, ¢. 1, 5. 1-18.

57 LINDNEROVA, V.: Zijem statnich instituci o cikanské obyvatelstvo v Ceskoslovensku v letech 1959—
1989. Cesky lid 80, 1993, ¢. 3, s. 195-205; SIPEK, Z.: Cikénskd otdzka v prvnim desetileti CSR.
Cesky lid 77, 1990, &. 3, s. 139—144; SIPEK, Z.: Usazovéni Cikdnii na zacdtku protektoratu. Cesky
1id 78, 1991, &. 2, s. 85-89; SIPEK, Z.: Tzv. cikanskd otdzka od Mnichova do konce roku 1939. Cesky
1id 79, 1992, €. 2, s. 161-169.

58 Z personalnich diivodi byly nakonec analyzovany pouze obzivné aktivity Romu (napi. WEINERO-
VA, R.: Etnosocidlni a etnokulturni aspekty vyvoje romského obyvatelstva (adaptace a asimilace et-
nické skupiny v priimyslovém prostiedi). Cesky lid 81, 1994, ¢. 4, s. 310).

59 Piehled granti orientovanych na problém etnicity feSenych v Etnologickém tstavu AV CR srov.
TYLLNER, L.: Vyzkumny zamér — osa vyzkumné cinnosti Etnologického iistavu AV CR, c. d., s. 5-8.

60 NOSKOVA, H.: Cesti a slovensti novoosidlenci na Sokolovsku a mistni némecké obyvatelstvo po roce

1945. Cesky lid 78, 1991, ¢. 2, s. 106-116; NAVRATILOVA, A.: Emokulturni tradice slovenskych

reemigrantii z Bulharska. Cesky lid 77, 1990, ¢. 2, s. 88-94.

BROUCEK, S.: Nad vyzkumem ceského etnika v zahranici. Cesky lid 77, 1990, ¢. 3, s. 129-138.

V roce 1992 probéhl v Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV seminai Viiv subjektivnich a objek-

tivnich faktorii na promény etnicity u ceského etika v zahranici a po reemigraci. LINDNEROVA, V.:

Konference o proméndch etnicity. Narodopisna revue 2, 1992, ¢. 3, s. 107— 109. V roce 1994 ziskalo

brnénské pracovisté UEF AV CR grant Ndrodopisny vyzkum ceské mensiny ve Vidni. Prazské pracovi-

§t& UEF AV CR fegilo grant Cesi ve Francii 1862—1938 a od roku 1996 i Cesi v Bosné. BROUCEK,
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Snahy o integraci Ceskoslovenska (Ceské republiky) do evropskych struktur,
ale 1 dramatické promény socialni a kulturni skladby Evropy v dusledku migraci
vSak vytvorily také prostor pro vyzkum narodni a narodnostni (mensSinové) iden-
tity.®> V roce 1994 mohla byt vydana vyznamna encyklopedicka ptirucka Leose
Satavy,® ktery oznaéil etnickou renesanci za jev pozorovatelny ve svété jiz od 60.
let 20. stoleti®. V Ceskoslovensku se oviem znovu aktualizovala otizka, ¢im jsme
a s ¢im pfichazime, po roce 1989. A je logické, Ze odpovéd’ na ni byla hledéna pre-
dev§im v mezivalecném obdobi a v ¢asech Rakouska-Uherska. Ohlédnu-li se zpét,
zda se mi, ze jsme se az pfili$ soustiedili na vyzkum vyhod a projevi multietnického
a multikulturniho souziti a na tdajnou schopnost velkomést smifovat etnické proti-
vy. Domnivam se ovSem, ze to byla pfirozena reakce badateld ze spole¢nosti, ktera
se stala po II. svétové valce takika etnicky homogenni, pfitom v ni vSak piezivala
pamét’ na dobu, kdy byla jind. Navrat k fenoménu jinakosti, programové zbavova-
ni se proslulé socialistické Sedi, byl vSak vyjadien i vyzkumem marginalizovanych
skupin ve mésté: déti a studentd®, nonkonformni mladeze, Zen®. Zminéné vyzkumy
byly realizovany pfedevsim v Praze a v Brné€. Jinakost Brna nalezla svij otisk ve vy-
razném soustfedéni taméjsich badateld na vyznam jazyka, folkloru®” a obecné lidové
kultury v zivoté velkomésta®. KdyZ v roce 2005 charakterizovali folklorista Lubo-
mir Tyllner a Zden¢k Uherek brnénské pracovisté, konstatovali pfevazujici orientaci
na studium tradi¢nich a modernich projevii moravského venkova. Déle pfipomnéli
brnénskou etnologii mésta (vEetné studia subkultur), vyzkum krajanského hnuti,
studium stereotypt a paméti.® Ke komparativnimu zabéru vSak vyzkum nedospél.

S.: Ustav pro etnografii a folkloristiku Akademie véd Ceské republiky. Cesky lid 83, 1996, &. 3,'s. 179,
181.

62 Koncepce zasad védecké prace Ustavu pro etnografii a folkloristiku z roku 1990 pocitala s tkolem
Etnickd a kulturni identita ceského mésta jako soucdsti stredoevropského prostoru (BROUCEK, S.:
Ustav pro etnografii a folkloristiku Akademie véd Ceské republiky, c. d., s. 178).

63 SATAVA, L.: Ndrodnostni mensiny v Evropé. Praha 1994.

64 Tamtéz, s. 7-8.

65 Napt. ¢islo 3 sborniku Lidé mésta (Déti, studenti, pedagogové, 1993), projekt brnénské badatelky Jany
Pospisilové Kultura dnesnich déti a mladeze se zviastnim zietelem k folklornim projeviim (od 1996),
ptipadné 13. straznické sympozium Spolecenstvi déti a kultura v roce 1997, kde zaznél napf. referat
o trampingu nebo o daru v détském prostiedi (SKALNIKOVA, O.: 13. Strdaznické sympozium ,, Spo-
lecenstvi déti a kultura*. Cesky lid 85, 1998, €. 3, s. 264-265).

66 Srov. napt. &islo 4 sborniku Lidé mésta Zena ve mésté (1994).

67 Pro Ceské prostiedi srov. napf. ¢islo 8 sborniku Lidé mésta Mésto a jeho folklor (1996).

68 Srov. zejména sbornik Nérodopisné studie o Brné (1990) a monografii SIROVATKA, O. a kol.: Més-
to pod Spilberkem. O lidové kulture, tradicich a Zivoté lidi v Brné a okoli. Brno 1993. Zmin&na speci-
fika se projevila také na seminati Velkomésto jako multietnicky a multikulturni prostor v kvétnu 1992
v Bré. SOUKUPOVA, B. - TURKOVA, M.: Semindi* Velkomésto jako multietnicky a multikulturni
prostor. Cesky lid 80, 1993, ¢. 2, s. 156-157.

69 TYLLNER, L. — UHEREK, Z.: I. Kultura — spolecnost — tradice. Soubor stati z etnologie, folkloristiky
a sociokulturni antropologie. Praha 2005, s. 8-9.
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Mnozi si toho byli védomi; v roce 2000 na antropologickém symposiu v Nectinach
kritizoval Zdené&k Uherek izolovany pohled na jednotlivé etnické a socialni skupiny.”

Urbanni studia od poloviny devadesatych let: vyzkum etnicity, mezilidskych
kontakti, predstav o mésté

Od poloviny 90. let se v ramci ¢eské urbanni antropologie, i po rozpadu statu na-
pojené na slovensky vyzkum, uplatnila tii zakladni témata: jiz etablovany problém
etnicity ve mésté,”" problém mezilidskych kontakti v méstském anonymizovaném
prostiedi a dale problém mésta v hlavach lidi”>. Druhé téma bylo bezesporu reakci
na vytraceni se vazeb ve spolecnosti, ktera opustila ideal kolektivu a dala se cestou
individualizace, typické pro kazdou postmoderni spole¢nost.” V ramci druhého té-
matu se vSak zacala rozpracovavat zasluhou francouzského antropologa Laurenta
Bazac-Billauda i problematika sidlistnich prostor, které byly naopak synonymem
pro socialistickou uniformitu.” Pozitivnim pocinem byly pieklady inspirativnich
francouzskych textl do ¢estiny.”

V pripad¢ etnickych studii se pozornost zaméfila na historii piesidleni i identitu
narodnostnich mensin, se zamétenim na ptitomnost,” a to i ¢eské minority na izemi

70 VALASKOVA, N. - WEINEROVA, R.: Antropologické symposium v Nectindch. Cesky lid 88, 2001,
¢ 1,s.79.

71 Srov. napt. UHEREK, Z. (ed.).: Ethnic Studies and the Urbanized Space in Social Anthropological
Reflections. Prague Occasional Papers in Ethnology 1998, 5; ¢islo 9 sborniku Lidé mésta Mezietnické
dialogy (1996), ¢&islo 10 Cesko — jihoslovansky dialog (1996), &islo 11 Ceskd spolecnost a etnické
skupiny (1996), ¢islo 12 Stereotypy a symboly (1998), ptipadné slovensko-Cesky sbornik SALNER,
P. — LUTHER, D. (eds.): Emicita a mesto. Bratislava 2001 a &esko-polsky sbornik SOUKUPOVA,
B.— STAWARZ, A. — JURKOVA, J. —~NOVOTNA, H. (eds.): The Central European City as a Space
for dialogue? (Examples: Prague and Warsaw.) Bratislava 2006. Mensinové identity obecné srov.
tieti Cislo Casopisu Lidé mésta (2000), vzniklé z konference Mensiny ve mésté. V roce 2001 vyda-
la Marta Toncrova a Lucie Uhlikova sbornik Etnické stereotypy z pohledu riiznych védnich oborii.
Brno 2001. Badatelé z riznych védnich obort sledovali vznik a vyvoj stereotypt ve folkloru, tisku,
z dat ziskanych dotaznikovym Setfenim v populaci, ve vife i ve vychoveé, poukazali na vztah mezi
auto- a heteroobrazem.

72 K tomu srov. BITUSIKOVA, A.: Co je mesto? Mesto v predstavich jeho obyvatelov, c. d.

73 Jakymsi pfechodem k této nové orientaci se stala kniha Karla Altmana Kréemné Brno. O hostincich,
kavarnach a hotelech, ale také o hospoddach, vycepech a putykdach v moravské metropoli (Brno 1993),
v némz autor piedstavil pohostinstvi v Brné i na jeho pfedméstich od poloviny 19. do poloviny 20.
stoleti. Také tato monografie ovSem zhodnotila vztahy mezi némeckym a ¢eskym Brnem.

74 Napt. na podzim 1994 probéhl ve Francouzském stiedisku pro vyzkum ve spolecenskych védach se
sidlem v Praze kulaty sttl na téma Praha a jeji nové ctvrté (UHEREK, Z.: Kulaty stiil Problematika
mésta: Praha a jeji nové étvreé. Cesky lid 81, 1994, &. 2, s. 245). Déle srov. VALASKOVA, N.: Sym-
pozium ,, Etnicka a urbanni studia 1996, c. d., s. 172.

75 Antologie francouzskych spolecenskych véd: Mésto. Cahiers du CEFRES 10, 1996, biezen.

76 K historii presidleni Reki srov. OTCENASEK, J.: Reckd ndrodnosti mensina v Ceské republice
dnes. Cesky lid 85, 1998, &. 2, s. 147—159; k historii a presidleni kazagskych Cechti VALASKOVA,
N.: Ceskd minorita v Kazachstinu a jeji piesidlovani do Ceské republiky. Cesky lid 85, 1998, ¢&. 2.
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jinych stati (v USA, v Sarajevu, Kazachstanu, v Rumunsku, na jizni Ukrajing),”
na nejriznéjsi indikatory kvality spoluziti (a to i smérem do minulosti),” véetné ob-
razl a stereotypu té€ch druhych (Némct, Jihoslovant).”

Vyzkum mésta na prahu 21. stoleti: symbolika, pamét’, sacrum et profanum,
kontaktni mista, totalita

Za jisty zlom v urbanni antropologii lze pokladat vstup do projektu UNESCO —
MOST Slova mésta na pocatku nového stoleti, projektu pracujiciho s vysledky
lingvistiky, a vytvorfeni polsko-slovensko-ceského pracovniho tymu vyzkumu stie-
doevropského mésta. Konecnym vysledkem prvniho projektu méla byt komparace
jazykovych rejstiikt (¢esko-slovensky interdisciplinarni tym analyzoval slovo més-
to a korzo) v riznych ¢astech svéta.*® Vyzkumy mésta vsak jiz pokro€ily na prahu
21. stoleti tak daleko, ze mohly byt v rdmci mezinarodniho badatelského tymu zkou-
many vysoce abstraktni méstské fenomény typu symboliky, strukturované paméti
obyvatel mésta,*' sacrum et profanum,® myty®. Prohlubujici se individualizace vSak
pfinesla novou konjunkturu vyzkumu kontaktnich mist ve mésté,* véetné problému

77 K prvnim pracim nélezel paty svazek Cechii v cizing Ceské vesnice v rumunském Banaté od Jaromira
Jecha, Mileny Secké, Vladimira Scheuflera a Olgy Skalnikové (Praha 1992). Dale srov. i dalsi svazky
této edice.

78 Za takovy indikator je pokladana i snate¢nost. V tomto piipadé ovSem nejlepsi prace vysly jiz na po-
¢atku 90. let. Srov. SRB, V.: Ndrodnostné smisené siatky v Ceské socialistické republice 1985-1987
a narodnostni asimilace 1980-1988. Cesky lid 78, 1991, ¢. 1, s. 50-51; SRB, V.: Cesko-slovenské
sitatky a reprodukce cesko-slovenskych manzelstvi 1980-1989. Cesky lid 78, 1991, &. 2, s. 89-92.

79 V roce 1996 vysel ve Vidni, v Bmé a v Straznici sbornik Zivot a kultura etnickych minorit a malych
socidlnich skupin. Jeho spoleénym jmenovatelem se stalo zamysleni nad piinosem etnickych minorit
a malych skupin do stfedoevropskeé kultury.

80 UHEREK, Z.— BAZAC-BILLAUD, L. (eds.): Slova mésta. Cahiers du CEFRES 18, 2000; UHEREK,
Z.: Slova mésta: mésto, korzo. Cesky lid 90, 2003, ¢&. 3, s. 209-210.

81 Srov. prvni a druhé ¢islo ¢asopisu Urban people The City — Identity — Memory (2007) a The City.
Identity — Memory — Minorities (2008), monografii SOUKUPOVA, B. - NOVOTNA, H. — JURKO-
VA, J. - STAWARZ, A. (eds.): Mésto — identita — pamét. Praha 2007, monografii SOUKUPOVA, B.:
Neklidna krajina vzpomindni. Praha 2010, ¢esko-slovenskou monografii o paméti mésta FERENCO-
VA, M. —NOSKOVA, I. (eds.): Pamét mésta. Obraz mésta, verejné komemorace a historické zlomy
v 19.-21. stoleti. Brno 2009.

82 SOUKUPOVA, B.: Czech national Identity and Prague. Sacral and Profane Places in the Metropo-
lis. Journal of Urban Ethnology 7, 2005, s. 25-43.

83 Srov. druhé ¢islo ¢asopisu Urban people Myths and , reality” of Central-European Cities (2009),
monografii SOUKUPOVA, B. - NOVOTNA, H. - JURKOVA, Z. - STAWARZ, A. (eds.): Evropské
mésto. Identita, symbol, mytus. Praha 2010, dale SOUKUPOVA, B.: Praha — cesky obraz (autoste-
reotyp) a mytus evropské metropole. K podobé a funkci mentdlnich obrazii. In: Godula-We¢ctawowicz,
R. (ed.): Miasto w obrazie, legendzie, opowiesci... Wroctaw-Krakow 2008, s. 29-40.

84 Srov. vyzkumy promenady (SOUKUPOVA, B.: Viclavské namésti — promény prazského korza v mo-
derni dobé. In: Vackova, B. — Ferenéuhova, S. — Gal¢anova, L. (eds.): Ceskoslovenské mésto véera
a dnes: Kazdodennost, reprezentace, vyzkum. Cerveny Kostelec — Brno 2010, s. 11-47), kavaren
(SOUKUPOVA, B. - NOVOTNA, H.: Kavdrna, kavirnici a kavérensti hosté. Nékolik poznamek
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revitalizace ,,tradi¢nich slavnosti®,*> hudby na ulici mést, jejiho vyznamu a osobnos-
ti hudebnikt®. S jistym zpozdénim oproti slovenské antropologii (Premeny Brati-
slavy 1939-1993 od Petera Salnera z roku 1998) zacal vyzkum mésta v obdobi tzv.
totality, respektive vyzkum kontinuit a diskontinuit ve mésté. Badatel¢ museli pfi-
tom konstatovat ,,obdivuhodnou* schopnost lidi mést ptizptisobovat se vladnoucimu
rezimu. Véhavé se rozbihal i vyzkum zmén ve mésté po roce 1989 (demografické
poméry, etnicka skladba, ale i vlastnictvi byt).}” S postupujici individualizaci spo-
lecnosti trva i zajem badatelti o nejriznéjsi subkultury (napft. o brnénsky $tatl v 60.
az 80. letech 20. stoleti)®®. Své tradi¢ni misto si podrzela i kultura déti a mladeze,®
s nékolika stranami o trampské subkultufe (Karel Altman).”® Zcela nové se prosazu-
je (zejména ve vyzkumech méstské krajiny) i postmoderni pojeti antropologie, kdy
badatel prochéazejici méstem popisuje své subjektivni dojmy ze zazivani méstského
prostoru. Z uvedeného je tedy zfejmé, ze antropologie ve mésté nebo antropologie
socialné-integracnich faktorti ve mésté se postupné pietransformovala v antropolo-
gii mésta. Ne dostatecné ovsem byla dosud zkoumana rizika méstského svéta, jak je
nastinil francouzsky antropolog Marc Augé.”!

Etnicka studia na pocatku 21. stoleti — vyzkum narodnich a etnickych identit
Jistou modernizaci ovSem prosla i etnicka studia, ktera se zacala soustied’o-
vat 1 na otazku kofend, zdkladnich stavebnich kamenu a aktualniho stavu narodni

k fenoménu prazskych kavdren. Journal of Urban Ethnology 8, 2006, s. 73-90), plovaren a parki
(SOUKUPOVA, B.: Praga i prazanie latem u progu nowoczesnosci (od lat dziewigédziesiqtych
XIX wieku do potowy XX wieku). Przyczynek do antropologii miasta. In: Godula-Wectawowicz, R.
(ed.): Lato w miescie. Rozne oblicza kultury. Warszawa-Krakow 2010, s. 29— 49), pfipadné funkei
fek ve méstech (SOUKUPOVA, B.: Vitava a Praha: partnerstvi a rivalita. Vitava jako symbol ces-
stvi a cCeskoslovenstvi. In: Stawarz, A. (ed.): Miasto po obu brzegach rzeki — roézne oblicza kultury.
Warszawa 2007, s. 25-46).

85 NAVRATILOVA, A.: Nad revitalizaci tradicnich slavnosti v Brné. Lidé mésta 2001, &. 6, s. 64-72.

86 TYLLNER, L.: Hudba na ulici mésta. Lidé mésta 2001, ¢. 6, s. 40-55.

87 Vroce 2007 nastolila toto téma na piikladu Brna Jana Pospisilova a lipska badatelka A. Steinfiihrerova
na konferenci Mésto: (ne)proménliva samoziejmost. Nemén¢ zajimavé je i téma revitalizace mésta,
které piedstavila na piikladu Milovic, byvalého vojenského prostoru, Lenka Solcova. Publikace vy-
dana z konference navazala na publikaci Mésto (Socialni studia, 2006, 2).

88 NOSKOVA, 1.: Braénsky §tatl. Mezi mytem, subkulturou, zdrojem identity a ,,obchodni znackou*.
Cesky lid 96, 2009, ¢&. 4, s. 359-377 a d.

89 POSPISILOVA, J. (ed.): Rajce na iitcku. Kapitoly o kulture a folkloru dnesnich déti a mladeze s ukdz-
kami. Brno 2003.

90 I v tomto piipadé ovsem brnénsti badatelé zkoumali pfedevsim folklor a obfadnost, tedy tradi¢ni
narodopisné jevy. — Soucasnym détskym hram se pak systematicky vénuje Dana Bittnerova z Prazské
skupiny skolni etnografie.

91 AUGE, M.: Antropologie soucasnych svétii. Brno 1999.
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a narodnostni identity,” etnické sebereflexe,” paméti mensin,* jejich mentality,”
historiografie mengin,” problémy vztahu jazyka a etnické identity (Leo§ Satava),
otazky etnické identity v naprosto jiné situaci mezietnického kontaktu v Ceské re-
publice””,”® kdy dochazi k vytvareni multietnickych mést a obci, poméru kultury
a prostoru, v némz ovSem vedou vyjednavani nositelé riznych etnicit a kultur,” vy-
znamu mens$inovych elit a instituci v procesu udrzovani, vzniku, revitalizace a trans-
formace komunit,'” na transformaci mensin,'®! funkci romské rodiny v migra¢nich
procesech,'? tedy rovnéz na celostni problémy. Pokraovaly vyzkumy dé&jin men-
§in a vztahu statu a spole¢nosti k nim jako vychodisek pro soucasnost,'®® integrace

92 SOUKUPOVA, B.: Ceskd spolecnost pred sto lety. Identita, stereotyp, mytus. Praha 2000;
SOUKUPOVA, B. — SALNER, P. (eds.): Modernizace, identita, stereotyp, konflikt. Spolecnost
po hilsneriddé. Bratislava 2004; SOUKUPOVA, B.: Velké a malé ceskozidovské piibéhy z doby inten-
zivni nadéje. Bratislava 2005; SOUKUPOV A, B.: Identita zidovské minority po tzv. Sametové revoluci
(1989 1992). Na zdikladé verejnych mensinovych projevii. In: Srajerové, O.: Narodnostni mensiny na
prelomu tisicileti. Opava 2002; SOUKUPOVA, B.: Zidovskd mensina v Ceské republice po rozpadu
Ceskoslovenska — Zivot s Zidovstvim, cesstvim a ceskoslovenstvim. In: Srajerové, O.: Migrace toleran-
ce integrace 11. Opava 2005.

93 MORAVCOVA, M.: Promérujici se volba — Rom, Cech ¢i oboji? Etnickd sebereflexe romskych déti.
Cesky lid 88,2001, ¢&. 1, s. 43-61.

94 GRYGAR, J.: Strdzci paméti. Autobiografické vypravéni a normativni aspekty kultury ve Stonavé
a na Tésinsku. Cesky lid 90, 2003, ¢. 2, s. 135-151 a d.

95 K tomu viz napt. OTCENASEK, 1.: Cesti Némci po roce 1945: promény Zitého prostoru a princip
etnické rezignace. Cesky lid 92, 2005, ¢&. 4.

96 Napt. SOUKUPOVA, B.: Ceskozidovskd a ndrodnézidovska (sionisticka) interpretace déjin.
Prispévek k tzv. vzorum mysleni a citéni narodnostni mensiny. Slezsky sbornik 100, 2002, ¢. 4; SOU-
KUPOVA, B.: Pohledy Zidovské verejnosti v ceskych zemich na minulost po Soa. Salner, P. (ed.):
Zidovskd komunita po roku 1945. Bratislava 2006.

97 Na tuto problematiku byla orientovana i ¢innost Centra vyzkumu vyvoje osobnosti a etnicity pti FHS,
zalozeného v roce 2001. Badatel¢é od poc¢atku spravné rozliSovali identitu (ve vyznamu sebezafazeni,
sebeukotveni) deklarovanou a Zitou (BITTNEROVA, D.: Vyzkum identity ndrodnostich a etnickych
skupin Zijicich na tizemi Ceské republiky. Lidé mésta 2003, ¢. 9, s. 126-133). Daéle viz BITTNERO-
VA, D.— MORAVCOVA, M. (eds.): Kdo jsem a kam patiim? Identita ndrodnostnich mensin a etnic-
kych komunit na tizemi Ceské republiky. Praha 2005.

98 Ke konstruovéni identity etnické menginy z trochu neb&zného tihlu pohledu srov. i napt. NESPOR, Z.
R. — HORNOFOVA, M. — JAKOUBEK, M.: Cesti nekatolici v rumunském Bandtu a Bulharsku III.
Lidé mésta 2001, ¢. 5, s. 62— 86; zde je identita sledovana jako recepce nabozenského vyznani.

99 BITTNEROVA, D. — HERMANSKY, M. (eds.): Kultura ceského prostoru, prostor ceské kultury.
Praha 2008.

100 MORAVCOVA, M. — BITTNEROVA, D.: Role elit v konstruovéani autonomni kultury ndrodnostnich
mensin a cizineckych komunit. In: Machadové, J. — Srajerova, O. (eds.): Interakce narodnostnich
kultur. Teoretické a metodologické piistupy. Opava 2008; BITTNEROVA, D. - MORAVCOVA, M.
(eds.): Etnické komunity [Elity. Instituce. Stat.]. Praha 2009.

101 Srov. napi. BOCKOVA, H. — POSPISILOVA, 1.: Bulhaii v Brné. Promény profesni a etnické mino-
rity. Cesky lid 93, 2006, ¢. 2.

102 UHEREK, Z. — WEINEROVA, R.: Analyza romské migrace ze Slovenska na tizemi Ceské republiky.
Vysledky terénniho Setieni z roku 2003. Cesky lid 92, 2005, €. 1.

103 NOSKOVA, H.: O piivodu Slovdkii v Cechdch. Praha 2001; NOSKOVA, H. (ed.): Sbornik studii
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etnickych mensin do ¢eské spoleénosti'™ i ¢eského pohledu na druhé!®, pravé tak
jako vyzkumy ceského vystéhovalectvi. Objevil se vSak i pokus o komparaci jed-
notlivych migraénich vin.!% Néktefi romisté realizovali své projekty na Slovensku
v tamg&j§ich osadach.!”” Postupné se vSak, jak konstatoval Zden¢k Uherek, studium
rozsifilo i na ¢eské zemé a zadaly se objevovat i snahy o syntézy.'”® Vlastni migra-
ce zacala byt zkoumdna jako soucast globaliza¢nich tendenci. Je ovSem ziejmé, ze
Cesky prostor zaziva jak nové emancipacni vlny ,.tradicnich® narodnostnich men-
$in a etnik, tak migracni viny novych etnickych mensin, které maji byt integrovany
do ceské spolecnosti. Je studovano souziti mensin s vétsinou, podnikatelské a rezi-
denéni minoritni strategie.'”

Zavérem

Tato stru¢na bilance vysledkll dvou subdisciplin souc¢asné antropologie v Ces-
kych zemich chtéla upozornit na stavajici skutecnosti:

1. riznorodost nazord na obsah a funkci antropologie, etnologie a etnografie tu
existovala od pocatkid tzv. narodopisu. Osobné chapu pojmy etnografie, etnologie
a antropologie jako synonyma;

2. antropologie byla vzdy spolecensky angazovanym oborem, a to i v dobach,
kdy neexistovala jedinad prosazovana ideologie (marxismus-leninismus), tzn. v ¢ase
., bez ideologie ;"""

3. osou soucasného oboru jsou urbanni a etnicka studia;

4. soucasna antropologie zhodnocuje diivejsi vyzkumy; kontinuita vyvojové li-
nie oboru je bezesporna;

5. v nazorov¢ pluralitni spole¢nosti nebude nikdy existovat jedina pifedstava
0 oboru;

k ndarodnostni politice Ceskoslovenska. Praha 2001.

104 BROUCEK, S.: Integracni tendence vietnamského etnika v ceském lokalnim prostiedi. Cesky lid
92,2005, ¢. 2, s. 129-154. K vyznamnym publikacim patfila prace o d&jinach eské mensiny v Ka-
zachstanu, jejimu pfesidleni a institucionalné zajistovanym podminkam jejich integrace (UHEREK,
Z.— VALASKOVA, N. — KUZEL, S. — DYMES, P. (eds.): Cesi z Kazachsténu a jeji presidleni
do Ceské republiky. Praha 2003). K adaptaci volyiiskych Cechti stov. SOLCOVA, L.: Adaptace pre-
sidlencii z Malinovky a Malé Zubovstiny v Milovicich. Cesky lid 97, 2010, €. 3.

105 BROUCEK, S.: Cesky pohled na Vietnamce. In: Imigrace, adaptace, majorita. Praha 2003.

106 VALASKOVA, N. — POJAROVA, T.: Presidlovini Cechil, Slovikii, Poldkii a Némcii z byvalého
Sovétského svazu do viasti jejich predkii. Cesky lid 96, 2009, ¢. 3.

107 JAKOUBEK, M.: Romové — konec (ne)jednoho mytu. Praha 2004; JAKOUBEK, M. (ed.): Cikdni
a etnicita. Praha 2008.

108 UHEREK, Z.: Uvod. In: Uherek, Z. (ed.): Kultura — spole¢nost — tradice II. Praha 2006, s. 10.

109 Tamtéz, s. 10.

110 JERABEK, R. — KANDERT, J. -MORAVCOVA, M. —HOLY, L.: Etnografie bez ideologie /... a co
dal?/. Uméni a femesla 1991, ¢. 1-2,s. 1-7.
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6. vznik novych oborovych pracovist’ po roce 1989 se ukazal zpétné — z hlediska
pluralit pfistupt — jako uzite¢ny;

7. v antropologii se zacal prosazovat holisticky pfistup, bohuzel vSak stale ne-
jsme schopni dosahovat komparace zkoumanych spolecnosti (alespon) v evropském
ramci.

Za motto svého prispévku jsem si zamérné zvolila sebekritiku Chrise Hanna,
jednoho ze zakladajicich fediteld Institutu Maxe Plancka pro socidlni antropologii
v Halle nad Sélou. A také mtj zavér bude patfit jeho kli¢ové radé: Hann, ktery se
snazil vymezit vzdjemny pomér mezi ,,narodopisem® (zamétenim na vyzkum vlast-
niho ndroda) a socidlni antropologii, nepokladal za smysluplné vytvofit samostatny
obor socidlni antropologie. Jeho idedlem bylo naopak jednotné a tolerantni praco-
visté, jez by poskytlo platformu pro dialog mezi etnologii a socidlni antropologii.
Dokaze vsak ceska véda Hannovu ideu antropologie jako zralé syntézy Volkskunde
a Volkerkunde pfijmout?

Summary

Czech anthropology — successor follower of the Czech ethnography and ethnology —
after the Velvet Revolution (1989): Urban and ethnic studies as the axis of the field

The first part of the text addresses the development of ethnography, ethnology
and anthropology, respectively, as fields of study, based on the change of the re-
search paradigm. The second part is focused on two most progressive sub-fields
of the contemporary anthropology: urban and ethnic anthropology, respectively. It
analyses the development of these two fields after 1989, as well as the key areas of
research, especially with regard to the change of the political and social system and
climate. The aim of the study is to accentuate the confusion with regard to the use of
the terms ethnography, ethnology and anthropology and the development continuity
of the field. In addition, it aims to underline the social bias of this field of study,
even after 1989. Present-day anthropology applies the holistic approach and has
remained, to a great extent, part of history. However, it would seem that its compa-
rative scope is its weakness.

Keywords:
Anthropology — Ethnography — Ethnology — Urban and Ethnic Studies
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Uvod

V roce 2012 uplynulo 110 let od vzniku jednoho z nejvyznamnéjsich periodik
minulého stoleti zamé&feného na Zivot venkovského lidu. Ctvrtletnik nesl p¥izna¢né
jméno Selsky archiv (SA), nabizel svym c¢tenaifim ¢lanky historického charakte-
ru a zpfistupiioval material archivni povahy. Spole¢nym pojitkem vSech ptispev-
kt bylo jejich zaméteni na ,,prosty lid“, jehoz historii bylo do té doby vénovano
v odborné literatue v porovnani s déjinami privilegovanych vrstev pomérné malo
prostoru. Selsky archiv byva ¢asto spojovan se jménem jediného muze — Vincence
Praska, ktery redigoval 31 ¢isel casopisu z let 1902—-1909. Samotny archiv vychazel
ale az do roku 1923. Obsah vSech ro¢nikii nabizi nékolik set ¢lankt, jejichz piinos
pro moravsky a slezsky narodopis nebyl dosud nalezit¢ zhodnocen.

Historicky vyvoj periodika

Historii Selského archivu mizeme rozdélit do dvou etap ohrani¢enych letopocty
1902-1909 a 1913-1923. Prvni obdobi je spjato s osobnosti Vincence Praska.? Autor
stal u vzniku Selského archivu, sam zajist'oval redakci Casopisu, pofadal a komento-
val jednotlivé ¢lanky a staral se o chod celého podniku. Periodikum vydavala Selska
jednota v Olomouci az do roku 1906, kdy se vydavatelské tlohy ujalo Sdruzeni ¢es-
kych zemédélch pro Markrabstvi moravské a Vévodstvi slezské v Olomouci. V této
dobé muzeme opravnéné hovofit o ,,Praskové Selském archivu“. Obsahovy zamér
periodika stanovil redaktor v ivodnim ¢lanku prvniho ro¢niku.® Cela koncepce se

1 Ptispévek vznikl v ramci feSeni programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI), projekt DF12P010VVO015 — Geograficky informaéni systém tradi¢ni lidové kultury (1750—
1900), feseny Masarykovou univerzitou v Brné.

2 Vincenc Prasek se narodil 9. 4. 1843 v Milostovicich u Opavy a zemiel 31. 12. 1912 v Napajedlech.
Pedagog, historik, vlastivédny pracovnik, novinat a vyznamny narodni buditel. Odkaz této vyznamné
osobnosti zhodnotil Jiii Sil, ktery zpracoval i Praskovu bibliografii Gitajici na tii tisice zaznami. Viz:
SiL, J.: Vincenc Prasek (1843—1912): Md viile je mym osudem. Opava 2010; Bibliografie praci Vin-
cence Praska pro léta 1861—1912. Dostupné z: http://uhm.fpf.slu.cz/prasek/index.php

3 [PRASEK, V.]: Nac jest ,, Selsky archiv*? Selsky archiv (SA) 1, 1902, &. 1, s. 1-3.
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nesla ve vlasteneckém a buditelském duchu. Selsky archiv mél ptedevsim otisko-
vat staré listiny, registra dédinna, gruntovni a sirot¢i i dalsi pisemnosti, které byly
diive ukladany do obecnich truhlic a kterym hrozil v brzké dob¢ zanik. Kromé toho
se Vincenc Prasek rozhodl otiskovat vSechny ¢lanky souvisejici s obecnymi a kul-
turnimi déjinami selského stavu na Morave a ve Slezsku. Sam si byl dobfe védom
bezbiehé pestrosti tematiky selského zivota, tudiz se ani nesnazil témata striktné
korigovat a ¢lenit. Jednotlivé rubriky mély pouze orientacni funkei, jednalo se spis
o pomocn¢ kategorie, které vzdy nevystihovaly sviij obsah, fada ¢lankd totiz pro
svou bohatost stdla na pomezi hned nékolika klicovych témat.

Velice dulezité bylo, jak se v pozdéjsich letech ukézalo, Praskovo vlastenecké
spiSe popularizacni pojeti ¢tvrtletniku. Odborné vlastivédné clanky nebyly urceny
pouze tehdejsi inteligenci, diky ¢tivé popularizacni formé neztratily na odbornosti
a navic byly pfistupné vSem ¢tenaiim bez rozdilt vzdélani.* K vydavani tiskoviny
ptistoupil redaktor s nasledujici myslenkou: ,,Nebude nasim vikolem, laskavé ctendre
Ziviti jen suchoparem deéjinnym, nikoli, chceme roznécovati lasku k tomu pozemku,
na kterém, mily ctenari, jsi panem neobmezenym, péstovati chceme nadseni ,rolné-
ho ‘ stavu ku vlastni skybe, nebot nejidedalnéjsi ,vlastenectvi® jest to, které narodilo se
na ,vlasti’, t. j. na majetku rodinném, dédicném, byt jen malickém.*

Piestoze do Casopisu pfispivaly témét dve stovky autorti, byl to pravé zminé-
ny redaktor, ktery vtiskl periodiku nezaménitelnou podobu. Velmi dilezity je fakt,
ze Vincenc Prasek kromé toho, ze jednotlivé pfispévky uspotradaval, vkladal k nim
i svlij osobni komentaf a upozoriioval na ¢lanky, které s danou problematikou souvi-
sely a které vysly v pfedchozich roénicich Selského archivu, v Casopise Matice mo-
ravské nebo v jinych domécich i zahrani¢nich periodikéch a publikacich. Témét pod
kazdym clankem tak mtizeme najit jeho doslov k tématu, vyklad nékterych spornych
informaci, odkazy na dalsi literaturu nebo pozndmku upozoriiujici na analogie k té-
matu z jiného prostiedi ¢i oblasti. Po sedmi ro¢nicich se mohl redaktor ohlédnout
zpét a s hrdosti zhodnotit dosavadni dilo: ,, ... mnohem potésitelnéjsi a zejména pro
nas selsky stav moravsky cestnéjsi véci jest, Ze zdjem pro nas casopis se Siri i do kon-
¢in nejodlehlejsich a ze zasoba prispévkii pro nas casopis vzrusta neobycejné. Jiz
z této priciny bylo by potrebno, abychom nads c¢asopis mohli rozsiriti aspoi o jeden
arch... ' V podobném oslavném duchu otiskly v kvétnu roku 1910 Narodni listy
stat’ Simona Kolatika, ktery ocenil dosavadni existenci Selského archivu a postes-
kl si nad situaci v Cechach, kde podobné kvalitni tiskoviny nebylo.” Od pocatku

4 Autor slibil hned v Givodnim ¢lanku periodika, Ze ,,casopis bude psan reci srozumitelnou, prostonad-
rodné*. [PRASEK, V.]: Nac jest ,, Selsky archiv*? c. d., s. 3.

5 Tamtéz.

[PRASEK, V.]: Doslov k 7. roc¢niku. SA 7, 1908, ¢. 4, s. 185-186.

7 ... platicich odbératelii ma casopis asi 800, list takového vyznamu snad bohudik ani v ceském narodé
nezanikne! Pisi, abych c¢asopisu tomu zjednal ¢tendiii a prdtel i v krdlovstvi Ceském. Pied dvéma roky
na tomto misté touzil jsem po soustavné prdci za déjinami selského stavu v Cechdch; kdybychom méli

=)}
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Selského archivu vytvofil Prasek rozsahlou dopisovatelskou sit, fada autorti zlistala
periodiku vérna i po redaktoroveé smrti v roce 1912.

Druh¢ desetileti existence periodika bylo méné Gspésné, v letech 1910-1912
¢tvrtletnik nevychazel. Pied zanikem zachranil periodikum Augustin Kratochvil,?
ktery vydal dodatecné posledni ¢tvrté ¢islo osmého ro¢niku az v roce 1913 a prvni
¢islo devatého roéniku v roce 1914.° Dalsi vydavani periodika se presunulo do Vel-
kého Mezifici, kde tuto Cinnost zajistoval Krouzek pratel vlastivédy moravské.
Redakci Casopisu tvofili az do jeho zéniku v roce 1923 FrantiSek Trnka a Josef Fran-
tiSek Svoboda.!® V osmi ro¢nicich z let 1902—-1909 vyslo pies sedm set etnograficky
zaméfenych studii, pfepist archivnich materiald a drobnych ¢lankd. V dal$ich letech
1913-1923 to bylo piiblizné jen sto. V podobném duchu se nesla i velikost jednotli-
vych ctvrtletnich sesitkd, zatimco prvni roéniky zaujimaly rozsah asi dvé sté padesat
stran a padesat stran piiloh, po Praskové smrti byla ¢isla pro nedostatek materialu
a premiru finan¢nich nakladt spojovéana ve dvojcisli a celé ro¢niky bez pfiloh Citaly
sedmdesat az sto stran. O finan¢nich tézkostech, které obnovu casopisu provazely,
a o upadajicim zajmu o tuto tiskovinu sv€éd¢i napt. informace redaktorti z roku 1914,
kdy po vydani ¢tyt ¢isel ro¢niku bilancuji nad finanéni ztratou v fadu nékolika set
korun." Financ¢ni tézkosti se prohlubovaly i v dalsich letech, nepomohla ani tiprava
koncepce casopisu, ktera se projevila i ve zméné nazvu. Pivodni podtitul oslovujici
pouze moravské a slezské ¢tenaistvo Casopis pro obecné i kulturni déjiny selského
stavu hlavne moravského i slezského vystiidal v roce 1917 geograficky $iteji kon-
cipovany Casopis pro sbirani ldatky viastivédné a drobnou praci archivni v zemich
Ceskych a o dva roky pozdg&ji Casopis pro sbirani latky viastivédné a drobnou praci
archivni v Ceskoslovenské republice. Na pocatku 20. let se finanéni problémy sta-
ly nefeSitelnymi, proto se redaktofi pokusili alespoii dokoncit a samostatné vydat
rozpracované piilohy ¢asopisu.’? Koncem roku 1923 ukonéila redakce Selského

podobny list pro krdlovstvi Ceské, jako md Morava v Selském archivu, znamenalo by to v selském
déjepise ceském znacny krok vpred!“ Viz KOLARIK, S.: ,, Selsky archiv*. Narodni listy 50, 1910,
€. 133z15.5.,s.21.

8 Augustin Kratochvil (1865-1946) pusobil jako katolicky knéz na mnoha mistech zapadni Moravy.
Proslul jako spoluredaktor Vlastivédy moravské, v ramcei niz zpracoval Ivancicky okres.

9 Nepravidelna periodicita pokracovala i v dalsich letech. V roce 1915 Selsky archiv nevysel vibec,
v roce 1916 vysla dvé dvojéisla desatého roéniku. Prvni dvojéislo jedenactého ro¢niku vyslo v roce
1917, druhé dvojcislo az v roce 1918. Od roku 1919 vychazely ro¢niky Selského archivu jiz pravidel-
né kazdy rok, ale nestalost ve vydavani ¢isel a dvojéisel pietrvala.

10 Josef Frantisek Svoboda (1874-1946) byl vsestranny vlastivédny pracovnik, muzeolog, historik a ar-
chivar. Publikoval velké mnozstvi narodopisnych ¢lankt a n€kolik monografii z moravského Horac-
ka. FrantiSek Trnka (1882-1944) pochazel z Nové Vsi u Nového Mésta na Moravé a pusobil jako
stfedoskolsky profesor, historik a piekladatel.

11 Vydavatelé kritizovali nezajem moravské inteligence, uvadéli napt., Ze v celém Brné ma ¢asopis pou-
hé ¢tyfi predplatitele. Viz SA 9, 1914, ¢. 36, vnitini strana obalky.

12 Redakce Selského archivu vydala n€kolik knih ptiloh: Lidové hnuti nabozZenské na Moravé v 18. a 19.
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archivu definitivn€ svoji ¢innost, Casopis nezanikl zcela, byl pouze v ztizené podobé
vélenén do Casopisu pro déjiny venkova, ktery vydaval v Praze Josef Kazimour. Se
zanikem samostatného periodika se snesla vlna kritiky i na jeho redaktory, jak je
patrné z ohlasti v Lidovych novinach: ,, Znacnou cast viny ma ovsem také redak-
ce, kterda — chtic zvysiti védeckou uroven casopisu — omezovala se posledni dobou
na pouhé vydavani pramenii a omezovala se i mistné na Novoméstsko a Velkome-
ziricsko. Tu ani nizké predplatné (15 Kc) ani tezké financni obeti redakce nemohly
nic napraviti. ‘> A¢koliv se v dobé& zaniku ozyvaly jesté hlasy po obnové této cenné
tiskoviny v pivodni Praskové koncepci, ke vzkiiseni jiz nedoslo.!

Geografické vymezeni

Selsky archiv byl, jak jiz samotny nazev napovidal, zaméfen na obecné i kulturni
déjiny selského stavu hlavné moravského a slezského. Prestoze od roku 1917 redak-
tofi pozménili koncepci a rozsifili zdjmovou oblast i o Cechy, drtiva vétsina ¢lankh
osvétlovala zivot moravského venkova. Podivame-li se podrobnéji na jednotlivé
¢lanky, zjistime, ze snad s vyjimkou Vincence Praska se vétSina autorti ve svych stu-
diich zaméfila na uzce vymezenou oblast, zpravidla jediného panstvi nebo nékolik
vesnic. Z etnografickych regionti byla zcela jednoznaéné nejvice postizena Hana,
odkud pravideln¢ ptispivala do Selského archivu hned cela fada vlastivédnych nad-
Sencl. Na prvnim misté nutno zminit nejpilnéjsiho dopisovatele Melichara Chyti-
la, ktery zde publikoval pies Sedesat clankt z Hané, prevazné z obce Naklo, kde
pusobil jako starosta.'> Oblast Litovelska dokumentuji ¢lanky vilimovského ucitele
Emanuela Zezuly, Frantiska Hrubého'¢ a dalsich regionalnich badatelti: Emila Tuce,
Jana a Pavla Pavelkovych. Severni vybézek Hané v prostoru Moravican byla do-
ménou mistniho roddka Vlastimila Ambroze, ktery v pozd¢jsich letech ptisobil jako
pedagog v Uherském Hradisti. Prostéjovsko popsaly ¢lanky Frantiska Heidenreicha!”

1920.

13 —LH.: Selsky archiv zanikl. Lidové noviny 31, 1923, ¢.341 z 11.7.,s. 7.

14 Zmin&ny autor ¢lanku v Lidovych novinach spravné odhadl, 7e Selsky archiv pod Casopisem pro
dgjiny venkova nebude mit §t’astnou budoucnost a navrhl: ,, Nejlépe by bylo, kdyby nasi sedldci a jich
korporace zabranili zaniku ¢asopisu, a redakci bych radil, aby vratila se zpét k programu Praskovu:
otiskovala jen clanky popularisujici a omezila pocet priloh. “ Viz —LH.: Selsky archiv zanikl. Lidové
noviny 31, 1923,¢.341z 11.7.,s. 7.

15 Zivotopisny nastin této viestranné osobnosti véetné portrétu vysel rovnéz na strankach Selského ar-
chivu. Viz [PRASEK, V.]: Melichar Chytil z Ndkla. SA 5, 1906, ¢. 18, s. 116.

16 Historik a archivai FrantiSek Hruby (1887-1943), rodak ze Strukova, pozdgjsi feditel Moravského
zemského archivu a profesor Masarykovy univerzity v Brné, publikoval své prvotiny v Selském ar-
chivu jesté v dob¢ studia na gymnaziu v Olomouci.

17 Vlastivédny pracovnik a publicista, rodak z Lostic ptsobil jako tcetni v Ur¢icich.
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a Jana Zbotila'®, vychodné polozené Prerovsko pak studie oseckého faratre Jana Ba-
d’ury, Antonina Bieziny, Karla Kostky a dalSich. Oblast Kromé&fizska vérné zachytil
Josef Lochman a Franti$ek Vaclav Pefinka'.

Druhou nejfrekventovangjsi oblasti zastoupenou na strankach Selského archivu
bylo Moravské Horacko. Sem spadaly pfispévky obou poslednich redaktort Jose-
fa FrantiSka Svobody a Frantiska Trnky. K poznani Novoméstska pfispival i Josef
Broz, o Tele¢sku psal Jan Tiray.® Z dalSich regionti po¢tem piispévki jiz Zadny
vyraznéji neptrevysuje ostatni. Vyznamnou osobnosti Selského archivu byl rolnik
Frantisek Nosek, ktery zde publikoval pres padesat ¢lankt z prostoru jizné od Brna,
hlavné ze Sakvic, HruSovan a z rodnych Pohotelic.2! Ze samotného Brnénska otiskl
né¢kolik ¢lankd Augustin Kratochvil a ze severnéji polozené Malé Hané ptispél néko-
lika studiemi boskovicky lékarnik a muzejnik FrantiSek Lipka. Luhacovické Zalesi
bylo doménou bojkovického farare Jana Jelinka Nepomuka, ktery spolu s Frantis-
kem Vaclavem Pefinkem napomohl i k poznéani jizniho Valasska. LaSsko popsal
v nékolika studiich Antonin Klvania?, ¢lanky z Kravatska otiskoval v prvnich letech
Antonin Ugwitz, ugitel z Ziliny u Nového Ji¢ina. Severni Morava a Slezsko byly
doménou Vincence Praska. Ponékud piekvapiva je absence veétSiho mnozstvi ¢lankd,
které by zachycovaly zivot na Slovacku.

Obsahovy rozbor periodika

Nejveétsi prostor v Selském archivu byl vénovan latce pramenného charakteru.
Od prvniho ¢&isla vychazela pravidelna ptiloha Listinar, ve kterém byly uvefejnény
ruzné pisemnosti dokumentujici nejstar$i zminky o pravech a povinnostech, vypisy
z gruntovnic, sirotéich register, obecnich poctu a dalSich archivalii. Béhem prvnich
sedmi ro¢nikil vyslo pres pul tisice listin pro asi osm set moravskych a slezskych
osad. Publikovanych listin bylo v kone¢ném souctu mnohem vic, krom¢ listinaie
vychazela podobna latka i v ramci rubrik Selské pisemnosti, Selské paméti a Sel-
sky uredni sloh. Vypisy z gruntovnich a sirotéich register zahrnuji napt. TéSinsko,

%

Velkomeziti¢sko, obce rudoleckého panstvi, Hustope¢sko a HruSovansko.? Ukazky

18 Rodak z Lesan na Prost&jovsku, ucitel, sbératel krojovych soucastek a organizator folkloristickych aktivit.

19 Vyznamny archivaf a historik proslul zejména svymi osmi monografiemi jednotlivych okresu, které
publikoval v ramci topografické fady Vlastivédy moravskeé.

20 Jan Tiray (1858-1925) pochazel z Velké Bitese, vyucoval na divéi méstanské skole v Tel¢i, pusobil
jako kustod tamé&jsiho méstského muzea a publikoval nékolik svazki topografii v ramci Vlastivédy
moravské.

21 Zivotopis Frantiska Noska véetn& jeho portrétu vysel na strankich Selského archivu. Viz NOSEK,
F. — [PRASEK, V.]: Frant. Nosek z Pohorelic. Selsky archiv 5, 1906, ¢. 19, s. 177-178.

22 Antonin Klvana (1867-1928), ucitel a zakladatel muzea v Orlové piivodem z Hornich Nétcic, byl
predsedou Slezské muzejni spolecnosti.

23 RED. [PRASEK, V.]: Gruntovni a sirotci registra na Tésinsku. SA 6, 1907, ¢. 22, s. 93—106; KRC-
MAR, V.: O cendch dobytka, obili a hosp. praci v 2. pol XVI. stol. na Velkomeziricsku. SA 11, 1917,
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z horenskych register a fadi publikoval v nékolika piispévcich FrantiSek Nosek.?
Velkého prostoru se dostalo cechovnim, méstskym, obecnim a vrchnostenskym fa-
dam, v Sestndcti rocnicich byly ukazky asi ze Ctyi desitek téchto instrukei a nafizeni.
Redakce otiskovala i znacné mnozstvi paméti, publikovany byly napt. vzpominky
France Sovky z Radvanic, Jitika Vrbasa z Pisecného u Bystfice pod Pernstejnem,
paméti neznamého pismaka z Lipnika, paméti rodiny Bint z Praskoles u Telce, zapi-
sy feznika z Veseli nad Moravou, paméti Filipa Mazala z Dubu, vzpominky sedldka
Jury Marholta z Napajedel a dal$i.>> Misto se naslo i pro obecni paméti ze Sobulek
u Kyjova, z Herélce, z Jimramova, ze Sakvic, z Rozatina, ze Slavigina nebo ze Ze-
lechovic.?® Specifickou skupinu prament predstavuji staré rukopisy a tisky, které
vychazely v samostatné rubrice Zabavné cteni nasich predkii, celkem byly publi-
kovany ptes tfi desitky ukazek z lidové cetby. Mezi nimi nalezneme né¢kolik obli-
benych nebeskych listl, domovni pozehnani, ochranny list s kiizem sv. Benedikta,
vypisky z herbait, ukdzky z Vavakovych paméti, kramarské pisnicky, svatebni fika-
dla, n¢kolik pranostik ¢i ukazky z dél Josefa Vratislava Monse, Valentina Bernarda
Jesttabského a hospodatské instrukce z 16. stoleti od Simona Lomnického z Budge.
Zabavna cteni byla publikovana pouze v prvnich sedmi rocnicich a urcité jim lze
pricitat pozitivni vliv na popularizaci celého periodika v o¢ich vetejnosti.

Lidovy dim a bydleni nebyl pfili§ popularnim namétem, o to Castéjsi byly pii-
spévky vénované drobnym vesnickym stavbam, které byly zpravidla doplnény foto-
grafiemi a kresbami. V Selském archivu bylo publikovano celkem pfes sto padesat
doprovodnych kreseb a fotografii, pfiblizn¢ dvé tietiny byly vénovany prave lido-
vému stavitelstvi, nejvice zvonickam. Dominantni skupinu piedstavovaly texty po-
pisujici zvonice, kaple, bozi muka a kiize. Clanki s touto tematikou otiskl Selsky
archiv pfiblizné dvacet. JelikoZ jednotlivi autofi doplnovali texty zpravidla vyobra-
zenimi, jedna se na svou dobu o velmi cenny material.?”’ Velkou pozornost vénovali

¢. 41-42, s. 31-32; Selsky uredni sloh. Nékolik poziistalostnich soupisii z 2. pol. XVI. stol. SA 11,
1917, ¢. 41-42, s. 27-30; NOSEK, F. — RED.: Prredkové nasi, jak pecovali o sirotky. SA'5, 1906, €. 19,
s. 165-177; NOSEK, F.: Po vdlce tricetileté. SA 4, 1905, ¢. 15, s. 163—-166.

24 NOSEK, F. — RED.: Prdva (vino)horenskd. SA 4, 1905, ¢. 14, s. 65-78; NOSEK, FE.: Promény na pra-
vé horenském. SA 8, 1909 (a 1913), ¢. 29, s. 27-31; Nosek, F.: Na horenském pravé Nosislavském. SA
6, 1907, ¢. 23, s. 183—185

25 BADURA, J. — RED.: ,,Pamétihodné prihody“. SA 5, 1906, &. 18, s. 100-106; BLAZEK, J. — KOST-
KA, K.: Paméti staré. SA 5, 1906, &. 17, s. 29-31; BATEK, J. - KOZUSNICEK, V. — TIRAY, J.:
Paméti z Praskoles u Telce, z Veseli a z Dubu. SA 6, 1907, &. 23, s. 138-150; SLAVIK, K.: Paméti
selské. Ze Spytinova u Napajedel. SA 2, 1903, ¢. 8, s. 193-205.

26 FINTAISL, E.: Pamétni kniha obce Sobiilek. SA 7, 1908, ¢&. 25, s. 22-29; SVOBODA, J. F.: Selské
pameéti. SA 9, 1914, ¢. 34, s. 70-80; SVOBODA, J. F.: Selské paméti. Z paméti mést. Jimramova. SA
11, 1918, ¢. 4344, s. 48-54, SA 12, 1919, ¢. 47, s. 63-68, ¢. 48, s. 110-113, SA 13, 1920, ¢. 51-52,
s. 72-80; NOSEK, F.: Paméti selské. Ze Sakvic. Paméti z Rozarina u Moutnic. SA 5, 1906, &. 18,
s. 98-100; HRUBY, F. — PERINKA, F. V.: Paméti z vézovych bani. SA 7, 1908, &. 27, s. 96-100;
HRUBY, F.: Z vézové bané Zelechovské. SA 7, 1908, &. 26, s. 44-55.

27 ZBORIL, J.: Bozi muka u Strizlic. SA 7, 1908, &. 25, s. 17; PRAVDA, A. — SPACEK, F. - ZBORIL,
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badatelé sypkam, srubtim a zudrim.?® Né&kolik ¢lankd se zaobira ochranou staveni
i celych vesnic v neklidnych dobach. Nachazime zde ¢lanky popisujici lochy s roz-
bory jejich mozného vyuziti v minulosti.?’ Rada badatelt se zamyslela téZ nad moz-
nou hospodaisko-obrannou funkei srubi, ucelovym obehndnim vesnic zdmi a jejich
uzaviranim branami.’® S lidovym stavitelstvim souvisi téz ¢lanky vénujici se ochra-
né staveni pfed ohném?! a opisy nékolika napist ze $titd doma.*

Praci na venkové miizeme rozdélit na obdélavani polnosti a luk, chov dobyt-
ka a praci v hospodaistvi, ktera predstavovala rozli¢né ¢innosti spojené s chodem
domacnosti. Hodnotny je ¢lanek Melichara Chytila, ktery popsal zpiisob péstovani
Inu a konopi, vyrobu oleje, Zeti srpy, nastinil postup mleti ve mlyn¢, mlaceni cepy
a rucni osev pole. Josef Lochman uvefejnil nékolik potekadel pfi koseni luk z Kro-
métizska. Mimo ¢lanky vénujici se zpracovani tradi¢nich plodin bylo popsano i seti
a sbér Safranu na Moravé a zminka o péstovani tabaku na hukvaldském panstvi.®

1.0 Bozi muky. SA 6, 1907, &. 21, s. 16-18, &. 23, s. 177-179; BROZ, J.: Zvonice na Hordcku. SA
11, 1918, ¢. 43-44, s. 33-40; Lidové pamatniky na nasem venkové. SA 10, 1916, ¢. 39-40, s. 45—
46, BROZ, J. — RED.: Dvé zvonicky z Telecka. SA 7, 1908, &. 27, s. 120-121; SOCHOR, S.: Nase
venkovské pamatky vytvarné. SA 9, 1914, ¢. 33, s. 12-15; KALLAB, K.: Vesnické stavby. Zvonicka
v K¥idlech. SA 15, 1922, &. 57-58, s. 40; BREZINA, A. — CIGANEK, K. — HYZA, B. — KLVANA,
A. — KORHON, M. — LANGER, S.: Zvonice a kaple. SA 2, 1903, ¢. 5, s. 33-35, ¢. 6, s. 114-115,
&.7,s. 164-167, &. 8, 5. 219-220; RED. — TVARUZEK, J.: Zvonice jihomoravské. SA 4, 1905, &. 13,
s. 14-18, ¢. 14, 5. 87-90, 96-97, €. 16, s. 240-243; Zvonice v Cichové a Prikazich. SA 6, 1907, ¢. 23,
s. 185-186; ZBORIL, J.: Zvonice v LeSanech. SA 6, 1907, &. 22, s. 125; Zvonice v Novosadech u Do-
lan. SA 6, 1907, €. 21, s. 33; RED.: Zvonice z Klobucka Valaského. SA 6, 1907, €. 23, s. 165-166; CI-
GANEK, A. — RED.: Zvonice, kaple, kiize. SA 1, 1902, ¢. 4, s. 225-228; BROKL, O. — POKORNY,
J.— STOURAC, F.: Zvonicka v Sazavé u Zddru. SA 9, 1914, €. 35, s. 88-90; Zvonicka ve Stielné. SA
5, 1906, ¢. 17, s. 25-26.

28 HAJDA, 1. - HAUER, V.: ,, Sruby“ — ,, sypky . SA 3, 1904, ¢. 11, s. 159-162; CHYTIL, M. — RED.:
L Sruby“ —  Zudry“. SA 3, 1904, ¢. 9, s. 22-27; CERNOCH, V. — HAJDA, J. - KORINEK, F. — LIP-
KA, F.:, Zudry*, , sruby*, , sypky*. SA 3, 1904, ¢. 12, 5. 209-212; HEIDENREICH, F. - LIPKA, E.:
Zoldr=Zondr=Zundr=>2udr=zolér. SA 3, 1904, &. 10, s. 116-120; SOUCEK, J.: Zudr v Kralicich. SA
3,1904, ¢. 11, 5. 192; LIPKA, F.: Zundry v Dolnim Smrzové u Letovic. SA 5, 1906, ¢. 20, s. 251.

29 HRUBY, F.: Skryse za utrap valeénych. SA7,1908, ¢. 25, s. 31-32; PRASEK, V.: Umélé ,, doupence
¢ili jeskyné podzemni v Mohelné. SA 8, 1909 (a 1913), €. 29, s. 31-34; TENORA, J.: ,, Loch * obydlim.
SA 8, 1909 (a 1913), €. 30, s. 99.

30 BADURA, J.: ¥ Oseku. SA 5, 1906, ¢. 17, s. 60; HEIDENREICH, F. — JASA, A. - SEVCIK, J. - ZIZ-
KA, J.: Brany nasich dédin. SA 3, 1904, ¢. 9, s. 18-22; RED.: Brdny nasich dédin na HoleSovsku. SA
5, 1906, ¢. 19, s. 194; SOUCEK, J.: Brany v Kralicich u Prostéjova. SA 3, 1904, ¢. 11, s. 192.

31 BRACHTL, J. — CHLUMECKY, P. — KLVANA, A. — RED. — ZEZULA, E.: Rddy poZdrové. SA
4, 1905, & 15, s. 129—141; BURIANEK, B. — DOSTAL, F. — CHYTIL, M.: Svaty Floridn, patron
od ohné. SA 4, 1905, ¢. 15, s. 174-178; TESAR TLUMACOVSKY, P.: Rdd pozdirovy pro Napajedla
r 1774. SA 8, 1909 (a 1913), ¢. 29, s. 42-43.

32 HRUBY, E.: Népisy na piibytcich rychtari. SA 6, 1907, &. 21, s. 64; LANDSFELD, A. — RED.: Pa-
meétné napisy selské. SA 3, 1904, €. 9, s. 40-42; NOSEK, F.: Pamatné napisy na Hustopecsku. SA'S,
1906, ¢. 18, s. 94-95.

33 CHYTIL, M.: Zapadlé prace selské. SA 7, 1908,

¢. 25, 5. 12-13; LOCHMAN, J.: Porekadla z pod-
danskych dob. SA 5, 1906, &. 19, s. 195; SLAVIK, F.

F. A.: §aﬁ’dnice na Morave. SA 1, 1902, ¢. 3,
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Chovu dobytka se vénovaly asi dvé desitky ¢lankt, nejvice prostoru dostal tradi¢ni
chov ovci, nékolik textd popisuje obyceje spojené s ustdjovanim dobytka, z Valasska
pochazi zprava o zapiahu skotu v jafma. Hlidani koni pii pastvé je vénovan jediny
¢lanek z pera Frantiska Noska.**

Kromé tradi¢niho rolnictvi byla na venkové zastoupena dal§i zaméstnani a fe-
mesla, kterd prispivala k celkovému rozvoji vesnice. Domackou vyrobu houzvi,
kosi, metel a rohozi na Prostéjovsku popsal FrantiSek Heidenreich, n¢kolik badateli
se vénovalo vyrob¢ a distribuci kolomazi.** Nemnoho ¢lanka popisuje dal$i ¢innosti
na vsi, kovafstvi, olejnictvi, babskou sluzbu apod. Mezi obvyklé zpisoby ptivydél-
ku patiilo také povoznictvi, Ze to nebyla sluzba snadnd, doklada ukazka z ¢lanku
Josefa Studnate: ,,Jednou jel stréc Matys do mésta. Mél jiz hodné sedranou fenu.
Soused Florys ho upozornoval na pripadné nestésti. Stréc Matys se Selmovsky usmi-
vaje pravil:,Dez pokne fena, vhodim pod kolo Sandara, dez prende”. Jel, ale kdyz
na Babach zaviel na ,fenu', praskla ona skutecné a stréc Matys vida, Ze by mohl
,valacha ‘ lehko pozbyt, chmatl do naruci kolo, zadrzoval viiz tak dlouho, az stastné
sjel doli. Dole ndhodou stal cetnik. Vida Matysa si tak statecné pocinat, pochvalil
ho sice, ale ,jednoSka‘ preci padla ,do chodé kase*.*>® Z velkého mnoZstvi femesel
byla zna¢nd pozornost vénovana mlynarstvi. Na obycej pfedavani sekery mezi mly-
nari, coby symbolu povinnosti prace pfi ficnim stavu na Hané, poukazal Melichar
Chytil. Nékolik mlynaiskych predpisi bylo publikovano z Litovelska, Olomoucka
a Pifborska, popsano bylo téz mlynatstvi na Kroméiizsku a Kravatsku.’

Clanky vénujici se lidové stravé a navykaim pii stolovani byly v Selském archivu
zminovany jen zfidka, vétSinou nachdzime tyto texty v rubrice Vsehochut nebo jako
soucasti rozsahlejSich pramennych textd primarné se vénujicich jinym tématim.
Zminky o Sestinedélnich hodech na Pferovsku uvadi Antonin Bfezina, postnimu
pecivu na Uherskohradist'sku se vénoval Jan Krejcifik, recept na tradicni vanocni
pochutinu z Napajedlska publikoval J. Nikl.*® Podobu hanackého jidelniku piiblizil

s. 154-155; RED.: Tabak na panstvi Hukvaldském. SA 6, 1907, ¢. 24, s. 263.

34 Pastusky ¢ili pastyrné proc za dédinou. SA 3, 1904, ¢. 10, s. 126; V jarma zaprahaji kravy. SA 4, 1905,
¢.16,s.256; BREZINA, A.: Zvyky z Prus u Pierova. SA 6, 1907, &. 21, s. 31-32; NOSEK, F.: Koplaii
= konsti hotari v Sakvicich. SA 4, 1905, &. 15, s. 154—156.

35 HEIDENREICH, F.: ,, Krotina* ¢ili houzev. SA 4, 1905, ¢. 16, s. 253; HEIDENREICH, F.: Lidovy
priimysl na Prostéjovsku. SA 5, 1906, &. 20, s. 231-238; DOBZALIK, J. — FAIGAR, A. — JELINEK
BOJKOVSKY, J. N. - KONCER, F. — RED.: Kolomaznd pec. SA 5, 1906, &. 19, s. 153—158, ¢&. 20,
s.232-233.

36 STUDNAR, J.: Fena (sviitka, Z2abka) a kocér. SA 6, 1907, €. 22, s. 109-110.

37 CHYTIL, M.: ,, Sekyrka vandrem . SA 2, 1903, €. 6, s. 70-71; PINKAVA, V. — RED.: Mlyndari — hejt-
mani na Litovelsku. SA 2, 1903, ¢&. 6, s. 65-70; KLVANA, A. — RED.: Mlyndrsky cech pro Piiborsko.
SA 5, 1906, ¢. 18, s. 83-90; Veétrny mlyny v Biresku u Konice. SA 3, 1904, ¢. 10, s. 128; LOCHMAN,
J.: Vodni mlyny v Biresté. SA 4, 1905, ¢. 13, s. 63-64; KLVANA, A.: O mlynech. SA2,1903,¢. 5, s. 64.

38 BREZINA, A.: Hody Sestinedélni. SA 3, 1904, &. 11,'s. 171-172; KREJCIRIK, I.: Pdlené knihy, pece-
né patenty. SA 1, 1902, ¢. 4, s. 254-255; NIKL, J.: ,, Spikanec. “ SA 7, 1908, &. 27, s. 135.
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Melichar Chytil, ktery uvedl i postup vyroby tvartizkii a zvyky spojené s piipravou
a konzumaci chleba.’* Nékolik zminek v Selském archivu bylo vénovano i pohos-
tinstvi. FrantiSek Nosek popsal inventai obecni hospody v Sakvicich a rozebral uéty
vinného Senku v HruSovanech z 18. stoleti.* Melichar Chytil se zabyval rozsiie-
nim hostinskych nazvli Kocanda a Vincenc Prasek se vénoval kréemnému pravu
na Opavsku.*!

Lidovy odév piedstavoval v Selském archivu okrajové téma. Kroji na Hané se
veénoval kratky prispévek Antonina Bfeziny. Nékolik ¢lanki nas informuje o cené
odévnich soucastek na zakladé vypist z pamétnich knih a soupisti pozustalosti.*
Z popisu Emila Tuce si miizeme ud¢lat predstavu o obleceni nékolika zlo€inci
z Kunstatska na konci 18. stoleti. Cenny material pfedstavuje popis a vyobrazeni
portase od Jelinka Bojkovského, ktery v ¢lanku cerpal z anglické zpravy datova-
né k roku 1743.% Lidovy odév zachycuji také rtizné mravoucné texty, napf. kratka
zminka o obyceji noseni klobouku pfi obecnich hromadach ¢i polské bajka vysvét-
lujici zvyk ovijet nohy onucemi.*

Socialni kultura nebyla pochopitelné v Selském archivu opomenuta, nejvice
byly zastoupeny rozlicné zvyky. Obyceje mlizeme rozdélit na rodinné a vyrocni,
specifickou skupinu pak tvofi clanky, které se vénuji zvykovému pravu a koriguji
spolecensko-majetkové poméry a zivot na venkove. Do posledni kategorie mtizeme
zatadit obvyklé ritudly spojené s piijimadnim nového sedldka za souseda a zpravy
o specifickych trestech pro rtizné provinilce. Pfiblizné dvacet ¢lankl rozebird zvy-
ky spojené s obnovou hranic pozemkd i celych katastri. Uvadény jsou cetné spory
o hranice, tresty za pokéaceni hranic¢nich stromt ¢i posunuti hrani¢nich kamend, se-
tkame se i s obyCejem pohibivani sebevrahii na pomezi dvou katastri.*

39 CHYTIL, M.: Handcky jidelni list. SA 2, 1903, ¢. 8, s. 256; CHYTIL, M.: Jesté o vyrobé domacich
tvarizki. SA 8, 1909 (a 1913), ¢. 31, s. 117-118; CHYTIL, M.: Jak sobé nasi predkové vazili chleba.
SA 4, 1905, ¢. 16, s. 255.

40 NOSEK, F.: Obecni hospoda v Sakvicich. SA 3, 1904, ¢. 10, s. 95-100; NOSEK, F.: Obecni Senk vinny
v Hrusovanech. SA 5, 1906, ¢. 17, s. 52-56.

41 CHYTIL, M. — RED.: Kocandy. SA 4, 1905, ¢. 13, s. 62-63; RED.: Krémy. Prisporek k déjinam
selskym. SA 3, 1904, ¢. 10, s. 91-95; publikované bylo i kréemné pravo z Hané, viz: Oplocany u To-
vacova l. 1511. SA 1, 1902, ¢. 4, s. 255.

42 BREZINA, A.: Muzsky handcky kroj v Prusich u Prerova. SA 6, 1907, &. 21, s. 62; KRCMAR, V.:
O kroji, latkach, Spercich a cendach jich. SA 11, 1918, ¢. 43-44, s. 62—-67; NOSEK, F.: Mzda celadce
na Zidlochovsku. SA 4, 1905, &. 15, s. 190; NOSEK, F.: Pied valkou tricetiletou. SA 4, 1905, &. 15,
s. 160-162; PERINKA, F. V.: Ze Zivota lidu slezského 1792—1802. SA 6, 1907, &. 21, s. 13—-16; ZBO-
RIL, I.: Platy celedi pied sto roky. SA 12,1919, &. 48, 5. 102-103, SA 13, 1920, &. 49-50, s. 23-32.

43 TUC, E.: Zatykace. SA 2, 1903, &. 7, s. 192; JELINEK BOJKOVSKY, J. N. = RED.: ,, Handk* — por-
tas. SA 5, 1906, ¢. 17, s. 32-34.

44 CTVRTLIK, F. — HRUBY, F.: O jedné vdové a jejich dvou dcerdch. Instrukce mladému hospoddri.
SA 3, 1904, ¢. 9, s. 56-59; Ze klobouky na hlavach nechévaji sedlaci. SA 1, 1902, €. 2, s. 127; RED.:
Puncochy, onuce, slama. SA 4, 1905, ¢. 16, s. 256.

45 CHYTIL, M. — RED.: Jak provinilce na vesnicich po r. 1785 trestali. SA 7, 1908, ¢. 27, s. 128-136;
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Z tradi¢nich vyro€nich obycejti byly prezentovany napi. vynaseni smrti na Pferov-
sku, n¢kolik velikono¢nich zvykt, rozdavani sladké kase pro chudé na Zeleny ctvrtek,
stavéni maje na Kroméfizsku a Napajedlsku véetné patentu z roku 1748, ktery podob-
nou zabavu mladeze zakazoval. Zvyk honéni kralti v Brodku u Pferova publikoval
Antonin Bfezina, analogickou zminku o honéni markrabéte na Bojkovicku ptedstavil
Vladimir Bures. Dalsi badatelé se vénovali napt. dozinkovym slavnostem na Kromeé-
fizsku nebo svatomartinskym a mikulasskym zvyktum.* Rodinné oby¢eje byly v peri-
odiku reflektovany jen v malé mife. Zajimavou ukazku z rodinného zivota piedstavuje
zapis o rozvodu manzelstvi z konce 16. stoleti, ktery publikoval Josef Frantisek Svo-
boda. Mezi cenné piispévky lze zatadit ¢lanek FrantiSka Trnky, ktery predstavil po-
dobu horacké svatby podle rukopisnych zaznami Josefa Zaka z roku 1842. Bujary
pribéh SestinedéInich hodi v Brodku u Pierova vyli¢il Antonin Biezina.¥’

V souvislosti s obyceji nesmime zapomenout na specificky projev lidové religi-
ozity obecné oznacovany jako povéra. Mnozstvi uvefejnénych textti mélo ochranny,
1é¢ebny &i prosperitni charakter. Casto se jednalo o pouhé struéné rady pro hospodaie
popisujici 1éCeni lidi a dobytka, zplisob, jak vyzrat na zlodéje nebo jak pfispét k za-
jisténi dobré trody. Publikovany byly drobné zminky o povéte, presné opisy zafikani
a Carovnych postupli nebo rozsahlé rozbory carodéjnickych procest, které byly za-
psany portiznu v méstskych knihdch. FrantiSek Valouch z Litomysle uveiejnil Délku
Krista Pana a obdobny magicky svitek Délka Panny Marie, kterd méla modlici chra-
nit ,,od ddbla, ohné, vody, bidy, hifichu a hanby*“.*® Ochranny kiiz svatého Zachariase
predstavil Vincenc Prasek a Jelinek Bojkovsky nastinil pouziti kiize svatého Bene-
dikta proti ¢aram. Informace o prub¢hu nékolika ¢arodéjnickych procest uvetejnili
ptedev§im posledni dva redaktofi — Josef FrantiSek Svoboda a Frantisek Trnka.*’

BROZ, I.: Spory mezni a drzebni. SA 12, 1919, &. 45-46, s. 24-29, ¢. 47, s. 74-75; Pohiebni boure
pred 100 léty. SA 1, 1902, ¢. 3, 5. 171-172; HRUBY, F. — RED.: Samovrahy pochovavali na hrani-
cich. SA 6, 1907, ¢. 24, s. 263.

46 POSPISILOVA, L.:, Morena* v Majetiné u Prerova. SA 3, 1904, &. 11, s. 178-179; TIRAY, J.: Slad-
ké kase a fundace na zamku Telci. SA 10, 1916, &. 37-38, s. 26-28; PERINKA, F. V.: Mdje stavély
se u nds v dobdch jiz davnych. SA 10, 1916, ¢. 39-40, s. 83; Nejvyssi mdje na Moravé. SA 6, 1907,
¢. 22, s. 131; Stavéni maje. SA 1, 1902, &. 1, s. 63; BREZINA, A.: Honéni krdle. SA 1, 1902, ¢&. 2,
s. 78-79; BOJEK [BURES, V.]: Honéni markrabéte a jizda krdli na Slovacku. SA 9, 1914, &. 33,
s. 48; CHYTIL, M.: Sv. Martinskd husa k hodiim klusa. SA 3, 1904, &. 10, s. 120-121; LAKOMY,
S. - VALOUCH, J. — RED.: Svaty Mikulas. SA 4, 1905, ¢. 13, s. 49-52.

47 SVOBODA, I. F.: Duchovni prava 16. stol. o manzelstvi. SA 15, 1922, ¢. 57-58, s. 39; TRNKA, F.:
Hordckd svatba. SA 11,1917, &. 41-42, s. 9-15; BREZINA, A.: Hody SestinedéIni. SA 3, 1904, ¢. 11,
s. 171-172.

48 VALOUCH, E.: Délka Panny Marie. SA 2, 1903, ¢. 8, s. 255.

49 NOSEK, F.: Carodéjnici a ¢arodéjnice pred méstskym pravem meziricskym v XVI. a XVII. stol. SA 15,
1922, ¢. 57-58, 5. 26-31 45-48; NOSEK, F.: O carodéjnicich a carodéjnicich. SA 10, 1916, ¢. 37-38,
s. 15-21, ¢. 3940, s. 46-50, SA 11, 1917, ¢. 41-42, s. 5-9, 1918, ¢. 43-44, s. 40-43; TRNKA, F.:
O carodéjnicich a carodéjnicich. Posledni chlupaté vsi. Proti zIému a nevérnému manzelu. Céry Regi-
ny Perinky z Kanku. SA 12, 1919, ¢. 4546, s. 11-14, ¢. 47, s. 51-54, SA 13, 1920, ¢. 49-50, s. 22-28,
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Lidovému nazvoslovi a slovesnosti se vénovalo ptes Sedesat drobnych texti.
Radu ¢lankt osvétlujicich piivod mistnich nézvi, osobnich jmen a lidového nazvo-
slovi publikoval Vincenc Prasek v rubrice Vsehochut nebo Odpovédi k potaziim.
Nepocetnou, ale velmi zajimavou skupinu predstavuji ¢lanky psané v dialektu. Na-
fe¢i z Hané prezentoval Melichar Chytil v ¢lanku Jak zahnale Svédo horké kaso,
z Prostéjovska nalezneme v periodiku vzpominky na celedinskou sluzbu a na dra-
hotu v Lesanech roku 1848 od Jana Zbofila. Z Uherskohradist'ska publikoval Ignac
Sauer jadrny popis bitky a vzpominky na chov dobytka.’! V prvnich péti ro¢nicich
se miizeme setkat s mnozstvim pranostik, jednotlivé ptispévky pochdzi z Frydecka,
Jimramovska, Litovelska, Vsetinska a Moravskotiebovska.

Pisné¢ byly na strankach Selského archivu prezentovany bez notovych zaznami.
Vétsinou byly soucasti clankd, které se primarné vénovaly rodinnym a vyro¢nim
obycejtim nebo historickym a spole¢enskym udélostem. Uvedeno bylo nékolik pisni
reagujicich na pruské valky, pisné o roboté z roku 1848, kratochvilna pisen o hadce
piksle s fajfkou, pisen o bramborafstvi a nékolik autorskych pisni Frantiska Vavaka.
Z hodnotnéjsich prispévkut lze uvést Selské zpévy sebrané FrantiSkem Trnkou v Po-
doli na Novomeéstsku publikované v devatém a desatém ro¢niku.

Zhodnoceni piinosu Selského archivu a jeho zpfistupnéni

Selsky archiv nabizi bohaty zdroj poznani pro studium zivota prostého lidu. Prv-
ni pomucka pro étenafe vznikla jiz na sklonku existence periodika, kdy v poslednim
ro¢niku vySel soupis publikovanych ¢lankt rozdéleny tematicky podle obsahu patr-
n¢ z pera redaktorti Josefa FrantiSka Svobody a Frantiska Trnky. Jedna se bezesporu
o dobrou pomicku, ktera vSak nemtize nahradit klasickou bibliografii. Nevyhodou se-
znamu byla pfedevs§im absence autorskych jmen a jakékoliv anotace ¢i klicovych slov.
Historii a obsah Selského archivu ¢astecné zhodnotila v 80. letech ve své diplomové
praci Katetina Malanikova.>? Diplomantka dobie postihla vyvoj periodika, praci v§ak

SA 14, 1921, €. 55-56, s. 64-67, SA 15, 1922, ¢. 57-58, 5. 23-26.

50 Promény osobnich i mistnich jmen na Uherskohradist'sku (viz Jalubi u Velehradu. SA 5, 1906, ¢. 17,
8. 59), severomoravska pojmenovani (viz Ndzvy nékterych trati, co znamenaji. SA 6, 1907, ¢. 21,
8. 24-27); nékolik poznamek k toponymim Tynec, Slatiny, Zlatnik viz: Pan Frantisek Soukal, ucitel
ze ,,Slatinek* pise nam toto. SA 5, 1906, ¢. 18, s. 121-122; Rodinnd jména: Horny, Hornik, Fojtik,
Vincur. Kvér cedule. SA 6, 1907, €. 22, s. 131; Volavy Ujezd. SA 6, 1907, ¢. 23, s. 196; Souhrady, ,, pri-
¢iny* a ,,chotar®. SA 7, 1908, ¢. 28, s. 186-187; Jména osad moravskych podivnd anebo nepékna.
SA 4, 1905, ¢. 14, s. 128; ,, Posvdtno . SA 8, 1909 (a 1913), €. 29, s. 48; ,, Tdhni sirky. SA 7, 1908,
¢.28,s.187; ,, Vjo!“ SA 8,1909 (a 1913), €. 31, 5. 151; ,, Na cahelu* byti. SA 5, 1906, ¢. 19, s. 196.

51 CHYTIL, M.: Jak zahnale Svédo horké kasé. SA 6, 1907, &. 22, s. 130; ZBORIL, J.: Bida a drahota
v LeSanech 1848. SA 6, 1907, ¢. 22, s. 132; O drivéjsi celadce. SA 14, 1921, . 53-54, s. 40; SAUER,
L.: Jadrny popis bitky z Hradistska. SA 6, 1907, €. 23, s. 197; Radostnd udalost ve chlévé. SA 6, 1907,
¢.23,5.197.

52 MALANIKOVA, K.: ,, Selsky archiv* a jeho pFinos k zpFistupiiovéni pramenného materidlu morav-
skych archivii. Rukopis. Diplomova prace FF UJEP. Brno 1984.
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pojala pouze z hlediska archivnictvi a pfi rozboru jednotlivych ro¢nikii se omezila jen
na soupis jednotlivych publikovanych pramenti archivni povahy. Samotné ¢lanky a je-
jich obsah ziistal prakticky bez pov§imnuti. V 90. letech vénovali periodiku kratkou
pozornost z hlediska archivnictvi Ivan Starha® a v souvislosti s rozvojem agrarni his-
toriografie Jiii Sousa.** Autor kratce zhodnotil vyvoj periodika hlavné po strance orga-
nizaéni a historické, hlubsi nastinéni obsahu asopisu zde bohuzel nenajdeme. Sousa
zcela opravnéné piicitd Selskému archivu prikopnickou roli ve studiu agrarni historie.

V roce 2011 byla zpracovana pro Ceskou narodopisnou spoleénost vybérova
bibliografie, pficemz bylo zaznamenano v Sestnacti ro¢nicich na osm set etnogra-
ficky hodnotnych text.> Rozsahlejsi ptispévky byly fazeny do samostatnych rub-
rik, celkem zde bylo oti$téno na pét set studii a tfi sta drobnych ¢lankd. Pomérné
komplikované je sledovat autorstvi a lokalizaci jednotlivych textt. Pivodni editor
Selského archivu — Vincenc Prasek otiskoval jen nékteré ¢lanky samostatné, casto
seskupil neékolik tematicky blizkych pfispévkl k sob€, doplnil je svym komentarem
a pod spole¢nym nézvem zatadil do periodika. Neziidka se tak setkavame s pfipady,
kdy jeden c¢lanek mé hned nékolik autorii a popisuje podrobné redlie na pomérné
vzdalenych mistech. Timto zptisobem docilil Prasek zajimavé popularizacni formy,
kdy mohl ¢tenat snadno srovnavat jevy blizké i vzdalené, navic text neztratil na od-
bornosti, jelikoz informace z kazdé lokality psal vzdy odbornik znaly regionalnich
pomérii. Clanky v Selském archivu se vénovaly prakticky viem strankam Zivota
moravského a slezského venkova. S odstupem ¢asu mtizeme toto periodikum bez
nadsazky ozna¢it vedle Ceského lidu, Narodopisného véstniku a Casopisu vlaste-
neckého spolku muzejniho v Olomouci za jeden z nejvyznamnéjSich narodopisnych
Casopist pocatku 20. stoleti.

53 Ivan Starha zaméfil svou pozornost podobné jako Katefina Malanikova pouze na publikovany ar-
chivni material. Viz STARHA, 1.: Casopis Selsky archiv a pocatky mistnich archivii na Moravé. In:
Kordiovsky, E. — Kubicek, J. (eds.): Kulturni periodika na Moravé. XXIV. Mikulovské sympozium
17.-18. fijna 1996. Brno-Mikulov 1997, s. 141-147.

54 SOUSA, J.: Selsky archiv a Casopis pro déjiny venkova — publikacni orgdny ceského agrdarniho dé-
Jepisectvi. In: Podil Frantiska Kutnara a agrarniho déjepisectvi na formovani obrazu ¢eské minulosti.
Semily 1998, s. 77-94.

55 Bibliografické zaznamy véetné anotaci a klicovych slov jsou pfistupné na internetovych strankach
Ceské narodopisné spolegnosti prostiednictvim Bibliografické databaze — ON-LINE katalogu Clavi-
us, ktery umoziuje snadné hledani a orientaci v obsahu periodika pomoci kombinovaného dotazovani.
Viz: http://www.narodopisnaspolecnost.cz/dbiblio.php
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Summary

Contribution of Selsky archiv to the ethnography of Moravia and Silesia

Selsky archiv is one of the most important journals focused on the ethnography of
Moravia and Silesia. Sixteen volumes were published between the years 1902—-1923.
During that time, approximately two hundred regional authors published approxi-
mately eight hundred texts of varied ethnographical value. The magazine was most
famous when Vincenc Prasek was editor-in-chief of the first eight volumes. Prasek’s
commentaries strongly influenced the general content of the texts published between
1902 and 1909. The region most commonly covered by the authors was Hand, due
to the fact that most regular contributors hailed from this region. Between 1909 and
1923 the content is dominated by articles from the Horacko region written by Josef
FrantiSek Svoboda and Frantisek Trnka. These two authors wanted to turn this mag-
azine focused on popular science and history into a professional journal addressing
the key issues in ethnography and archival science. The biggest attention was paid
to real-life sources, as one can see in articles about minor countryside buildings sup-
ported by approximately one hundred drawings and/or photos. When put together,
these texts basically cover all aspects of life in the Moravian and Silesian country-
side. In addition, popular topics included folk literature, crafts, jobs and folk nomen-
clature. Selected bibliography, including abstracts and key words, is available at the
website of the Czech Ethnographical Society.

Keywords:
Selsky archiv journal — Bibliography — Periodical — Vincenc Prasek — Ethnogra-
phy of Moravia and Silesia
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Ceska etnomuzikologie na za&atku 21. stoleti
(poznamky Kk vyvoji oboru)

PhDr. Marta Toncrova

Etnologicky tstav AV CR,v. V. 1., pracovisté Brno, Veveti 97, 602 00 BRNO
marta.toncrova@iach.cz

Prispévky o smérovani etnomuzikologického badani v ¢eskych zemich, zvlasté
o pfedmétu studia, dokumentaci, teoretickych otazkach a o edi¢ni praxi byly v mi-
nulosti na programu fady akci, zejména etnomuzikologickych seminart, které se ko-
naly pravidelné v letech 1970 az 2005. Vzhledem k tomu, Ze se na zasedani Ceské
narodopisné spolecnosti v roce 2011 a na konferenci, ktera nasledovala, sesli vedle
etnomuzikologl etnologové rizného zamereni, dovoluji si zde uvést nékolik pozna-
mek k tomu, jakym smérem se dnes ubira ¢eska etnomuzikologie.

V mnohém navazuje na vyvoj oboru na konci 20. stoleti. Nové jsou vSak moz-
nosti obsahové a technické, tedy volba témat a pouzitych metod, hloubka pohledu
i Sife komparatistiky. Rozrlista se rovnéz spoluprace s jinymi obory, proménami pro-
chazi ¢asové vymezeni. Na konci 20. stoleti se napt. jako soucasnost' oznacovalo
obdobi po II. svétové valce, v prvnich desetiletich 21. stoleti tak obvykle nazyvame
dobu po roce 1989. Pti zkoumani soucasnych jevi a procest v lidové, presnéji v tzv.
nonartificialni hudbé vsak badani vzdy pfihlizi k vysledkiim predchoziho studia.
Historické zlomy zpravidla pfinasely nové jevy i nové postoje a hodnoceni. Napf.
ukonceni I. svétové valky a s tim spojené zmény v zivoté obyvatel ¢eskych zemi
zpusobily Gtlum zpévu a rist pasivniho vnimani hudby. Bylo to ovlivnéno mimo jiné
nové nastupujicim rozhlasovym vysilanim, které Sirokym vrstvam populace neby-
vale rozsifilo hudebni obzor. V mezivalecném obdobi se vyrazné snizila sbératelska
aktivita, etnomuzikologické badani se vSak naproti tomu rozvijelo pozitivné diky
tomu, ze vznikly instituce, které byly zaméfeny pfimo na tato studia — od roku 1919
ve Statnim ustavu pro lidovou piseni a po II. svétové valce v samostatném védeckém
tistavu v ramci Ceskoslovenské akademie véd.? Dalsim vyznamnym meznikem, kte-
ry poznamenal jak samotnou hudebni kulturu, tak badani o ni, byl rok 1989.

1 PRANDA, A.: Niektoré otdazky studia ludovej kultiry v sucasnosti. Slovensky narodopis 18, 1970,
¢. 1, s.39-60. Tyz: K problematike chapania a zamerania narodopisného vyskumu v sucasnosti. Slo-
vensky narodopis 23, 1975, &. 4, s. 581-601. SKALNIKOVA, O. — FOJTIK, K.: K teorii etnografiie
soucasnosti. Praha 1971.

2 UHLIKOVA, L. (ed.): Od Pracovniho vyboru pro ceskou ndrodni piseir na Moravé a ve Slezsku
k ustavu pro etnografii a folkloristiku, 1905-2005. Brno 1995.
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1. Béhem dnes uz vice nez stoletého trvani etnomuzikologie se promeéioval
samotny vyzkum zpévu. I nadéale pokracuje tradicni zdznam pisni a hudby dnes
vyhradné pomoci zvukové, popiipadé audiovizudlni dokumentace, a nasledného
transkribovani vice ¢i méné objektivniho. Skladba i rozsah zaznamenaného zpévu
vSak doznaly zmén: zaznamendva se vse, co zpévak znd, tedy jeho aktivni i pasivni
repertodr, a to bez ohledu na provenienci skladeb. Je ov§em nutno konstatovat, ze se
tento pfistup prosazoval jen zvolna. TiebaZze uz na konci 20. let 20. stoleti v Ceské
odborné literatute Bedfich Vaclavek upozornil na nutnost dokumentovat kompletni
repertoar, tj. i puvodem nelidové skladby,® sbératelska praxe pomérné dlouho na tyto
podnéty nereagovala a zamétovala se predevsim na tzv. pravé lidové, tradicni nebo
folklorni pisné.* Pfitom tyto pravé lidové pisné vzdy tvorily jen urcitou ¢ast toho,
co zpivaly Siroké vrstvy venkovského a méstského obyvatelstva. Dokladem je naSe
nejstarsi tzv. gubernialni sbératelska akce z roku 1819.5 Podle némeckého badatele
Himricha Siutse prava nebo tradi¢ni lidova pisen tvofila a dodnes tvoii pouze pétinu
aktivniho repertodru ¢asti populace, ozna¢ované diive jako lidové vrstvy, tj. venkov-
ské obyvatelstvo, v soucasné dobé zahrnujici i obyvatele mést.®

2. Uplatnéni ekologické metody vedlo k rozsifeni vyzkumu, a to od samotné pis-
né k zaméteni na jednotlivé nositele. Vznikaly sbirky mapujici nejdiive repertoar
vypraveéct, pak zpévakd, na Slovensku také prvni tisténé pisiiové edice jednotlivych
nositeli.” Ceské badani se tomuto tématu zadalo soustavn&ji vénovat az ve druhé
poloviné 20. stoleti. Prvni rozsahly individudlni repertoar zaznamenala FrantiSka
Kyselkova ve 20. letech 20. stoleti u zpévéaka Jana Turecka v Tvrdonicich na jizni
Moravé,® monografické studium zpévaka a hudebnika se systematicky rozvinulo az
o nékolik desetileti pozdgji a pokracuje i v dnesni dobé.® Ostatné film Jitiny Kosiko-

3 VACLAVEK B.: Pisemnictvi a lidovd tadice. Obraz jejich vztahii v Ceské pisni lidové a zlidovélé.
Praha 1947 (2. vydani).

4 Podobné vybéry se vydavaji také v dnesni dobé. K nékolika malo vyjimkam patii sbirka ¢eskych pisni
z Volyn& (POSPISIL, J. — LOHVINOVA, V.: Ceské pisné z ukrajinské Volyné. Praha 1997), sbirka
Metodéje Bakaly Valasské pisné ve zpracovani L. Uhlikové, A. Batinky a E. Ko¢ickové (Zlin-Brno
2005) nebo pisné z Rusavy piipravené k vydani V. Bélikovou (Pisné z Rusavy. Shirka valasskych pisni
zapsanych Frantiskem Taborskym a Alfonsem Waisarem v letech 1926—1928. Krométiz—Zlin 2006).

5 Srov. VETTERL, K. (ed.): Gubernialni sbirka pisni a instrumentdlni hudby z Moravy a Slezska z roku
1819. K tisku piipravila Olga Hrabalova. Straznice 1994.

6 SIUTS, H.: Repertoires im Volksgesang des 20. Jahrhunderts. In: Catteeuw P. — Jacobs, M. — Rieu-
werts, S. — Tielemans, E. — Van Effelterre, K. (eds.): Topore: Stories and Songs. Trier 2006, s. 175-185.

7 PLICKA, K.: Eva Studenicova spieva. Turéiansky Sv. Martin 1928. KRESANEK, J.: Zuzka Seleckd
spieva. Piesne z Dobrej Nivy. Martin 1943.

8 VETTERL, K. — SIROVATKA, O. (eds.): Lidové pisné z Podluzi. Pisné Jana Turecka z Tvrdonic
v zdapisech Frantisky Kyselkové. Bieclav [1975.]

9 PAIJER, J.: Marie Prochdzkova /1886—1986/. Zpévacka ze Strdznice. Praha 1986. GELNAR, J. — SI-
ROVATKA, O.: Faktory variacniho procesu. Narodopisny véstnik eskoslovensky 2 (35), 1967,
s. 183-198. TONCROVA, M.: Zpévacka Frantiska Petrii a jeji repertodr. Narodopisné aktuality 18,
1981, s. 207-214. PAJER, l.: Zdlesky zpévnik. Z repertodaru Aloise Kubicka z Kelnik. Biezivky 1990.
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Zaznam lidové pisné z obee Zakovice poFizeny na po&atku 20. stoleti Felixem Hlobilem. Etnologicky
Gistav AV CR, v.v.i., Praha, pracoviité Brno. Dokumentacni sbirky a fondy.
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vé My wars (Mé valky) z produkce Etnologického tstavu AV CR, pracoviité Brno
je toho diikazem. To je jeden ze znakl novéjsiho badani, které piestalo chapat pisné
jako anonymni vytvory bez piihlédnuti k interpretim, ktefi zajist'uji jejich aktivni
existenci.

3. Terénni vyzkum v etnomuzikologii, v soucasnosti oznacovany také jako em-
piricky,! podle pojeti slovenského etnomuzikologa Oskara Elscheka, prosel etapou,
kdy se o jeho potiebé pochybovalo. Na konci 70. let 20. stoleti se mezi badateli
ozyvaly hlasy, Ze uz v terénu neni co zaznamenavat, ze vyzkumy uz neni nutno rea-
lizovat. Posledni desetileti naopak ukazuji, Ze lidova pisen proti vS§em pesimistickym
prognézam proziva jistou renesanci. Je tfeba vydavat se znovu do terénu a doku-
mentovat jevy, které pietrvavaji bez pferuSeni, obnovuji se a znovu ozivaji, stejné
jako ty, které vznikaji nové. To se ve velmi vyrazné mife tyka i zpivani, znalosti pis-
ni, jejich prebirani z zivé tradice, z riznych archivnich fond ¢i ze sféry folklorniho
hnuti. Vyvstava také nutnost sledovat dnesni funkce pisni, jejich promény, frekvenci
jejich vyuzivani, migrace i nové a netradi¢ni formy prezentace.!' Lidové pisné jsou
i v soucasné dobé u jisté ¢asti populace oblibenym a vitanym jevem v kazdodennim
zivote i pfi slavnostnich a vyjimecnych okamzicich. Mzeme tak soudit podle stou-
pajiciho z4jmu clenti o pisné u soubort a jinych institucti, ktefi se obraceji na Etno-
logicky tstav Akademie véd Ceské republiky, kde jsou soustiedény nejvétsi sbirky
lidovych pisni z €eskych zemi, s zadosti o poskytnuti pisiového materialu pro rizné
ucely. Pisné jsou vyuzivany k reprezentaci, k vychovnym uceliim, jako ndpli volné-
ho casu a k relaxaci. Proto se prave v téchto letech ukazuje jako nejvys duilezité za-
znamenavat dnesni stav zpévnosti, skladbu a zdroje repertoaru i ocefiovani lidovych
pisni samotnymi interprety. Grantovy projekt nazvany Etnokulturni tradice v sou-
casne spolecnosti (probehl v letech 2004-2007 s podtitulem Sondy do problematiky
vyuzivani funkci hudebniho folkloru) prokazal zivotnost lidové pisné v urcité forme
a v urcitém rozsahu stejné jako jeji nezastupitelnost v zivoté souc¢asné populace.

4. Ve kterych vékovych nebo socidlnich skupinéch je tieba zpévnost zkoumat?
Sbératelska praxe 19. stoleti a prvni poloviny 20. stoleti se zamétfovala predevsim
na dospélé interprety. Sbératelé nékdy rovnéz zdmérné vyhledéavali starsi zpévaky
a pamétniky, takové, u nichz bylo mozno ptedpokladat, ze znaji pisné starobylé, tre-
ba uz zaniklé.!? V soucasné dobé se vénuje pozornost také zpévnosti a hudebnosti
déti skolniho véku. Tyto vyzkumy, které probihaji také v jinych evropskych zemich,'

TONCROVA, M.: Zivot s pisni. K nedozitym 90. narozenindm zpévika Jozky Severina. Slovacko
XLVIIL, 2006, s. 103—108.

10 ELSCHEK, O. (ed.): Empiricky vyskum v etnomuzikologii, etnélogii a folkloristike. Bratislava 2005.

11 TONCROVA, M. (ed.): Vyvojové promény etnokulturni tradice. Brno 2008.

12 Srov. napi. HOLAS, C.: Ceské lidové pisné a tance. I. Praha 1908, predmluva, s. IV.

13 Viz napt. KUNTZEL, G.: Die alten Lieder und die junge Studentengeneration. Jahrbuch fiir Volks-
liedforschung 39, 1994, s. 96-109. SIMONIDES, D.: Wspdlczesny folklor slowny dzieci i nastolat-
kow. Wroclaw 1976.
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se v ¢eském prostiedi zacaly intenzivnéji provadét na konci 70. let 20. stoleti. Pro-
bihaji formou dotaznikové ankety nebo rozhovoru s nahrdvanim zpévu a opakuji se
s uréitym casovym odstupem. Zaméfuji se i na jiné projevy v této vékové skupiné,
napf. na vypravéni, odév, zvykoslovné jevy a oslavy a celkové na néplii volného
¢asu a zpusob Zivota nejmladsi generace.'*

5. Zpév se zkouma jednak piimo technikami obvyklymi v etnografii ¢i etnolo-
gii, ale vyuziva se i metod sociologie, zejména dotaznikové ankety. Tento druh vy-
zkumu ma uz mnohaletou tradici na akademickych pracovistich i v dal§ich zejména
vzdelavacich institucich — na zdkladnich Skoldch i na univerzitach. Napft. na sklonku
40. let 20. stoleti provadél Siroce zaméfeny sociologicky vyzkum na brnénskych
obecnych a méstanskych skolach sociolog Arnost Inocenc Blaha.!* Tykal se mnoha
jevu zivota brnénskych déti i dospélych, mezi jinym také zpévu, znalosti lidovych
ijinych pisni, a to pravé pomoci dotaznikl. Ve druhé poloviné 20. stoleti se provad¢l
priizkum hudebnosti a zp&vnosti v celé republice, a to z iniciativy Ceskoslovenské-
ho rozhlasu. Pozdéjsi vyzkumy prob&hly na moravském venkové, napt. na jizni Mo-
ravé. Pfi tomto vyzkumu se pouzival zvukovy dotaznik, tzn. pomérné novy zpisob
naro¢ného dotaznikového Setfeni.'s

6. Piiblizn€¢ v poslednich dvou desetiletich vénuje etnomuzikologie pozornost
pisnim s nabozenskou tematikou. Prohloubilo se studium i popularizace pisni spo-
jenych s cirkevnimi oslavami, s Velikonocemi, svatodu$nimi svatky a zejména
s Vanocemi.!” Zkoumaji se poutni pisné a dalsi duchovni skladby,'® jejichz studium
bylo po roce 1945 v muzikologii utlumeno a v etnomuzikologii je teprve na zacat-
ku. Etnomuzikologické badani se na tomto procesu podili hlavné ti§ténymi edicemi
a zvukovymi antologiemi. V teoretické rovin¢ stoji v poptedi otdzka propojeni du-
chovnich pisni s kramatskymi, historicky vyvoj jednotlivych pisnovych typt ¢i vztah
k lidové pisni svétské. Spoluprace bohemistiky, hudebni historie a etnomuzikologie

14 POSPISILOVA, J. (ed.): Rajce na iitéku. Kapitoly o kulture a folkloru dnesnich déti a mladeze s ukdz-
kami. Brno 2003.

15 TONCROVA, M.: Ke skladbé zpévniho repertodru v mésté Brné. In: Holy, D. — Sulitka, A. (ed.):
Lidova pisen, hudba a tanec. Misto, funkce, promény. Brno 1980, s. 45-52.

16 KARBUSICKY, V. — KASAN, I.: Wyzkum soucasné hudebnosti, hudebniho vkusu a zajmii v roce
1963 a jeho vysledky. Praha 1964. HOLY, D. — STEDRON, M. — TESAR, S.: K vyzkumu pisiiového
repertodru a hudebniho vkusu sociologickymi a etnomuzikologickymi metodami. In: Frolec, V. (ed.).:
Soudasné vesnice. Lidova kultura a soucasnost. Sv. 4. Brno, s. 134-138. SEPLAKOVA, V.: Hudebni
kultura a vkus na soucasné podluzacké vesnici. In: Holy, D. — Sulitka, A. (eds.): Lidovy tanec, pisen
a hudba v tradici a v souCasné praxi. Brno 1983, s. 67-78.

17 Kromé uvadéni vano¢nich pisni riznymi zpisoby — na vefejnych vystoupenich, pii zivych betlémech,
v médiich az po zvukovou kulisu v supermarketech — to jsou také zvukové a tisténé edice, které se
v nebyvalé mife objevily po roce 1989 (napf. edice PAJER, J. — SULITKA, A. — TYLLNER, L.: Ko-
ledy z Brnénska — nejen vanocni. Brno 2000 a dalsi).

18 Srov. FROLCOVA, V.: Pro¢, Maria, tak vzdychdte. O Zivoté jedné vanocni legendy v 21. stoleti. Ces-
ky lid 94, 2007, s. 349-361. Taz: Zpév a slovo posvatné — ke studiu obradni komunikace na pocatku
21. stoleti. Slovensky narodopis 57, 2009, ¢. 2, s. 195-206.
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se realizuje pfi feSeni soudasného projektu nesouciho nazev Ceskd duchovni piseri
doby baroka, jeji média a recepce.

7. Nelze opomenout také skutecnost, ze se etnomuzikologie ur¢itym zpisobem
oteviela i navenek. Jeji pozornost zaujimaji nejen samotné pisné, ale i jejich posta-
veni ve zpisobu zivota, v zaclenéni do vSednich i svatecniho chvil. Prosazovanim
etnografického pfistupu doslo k uréitému vzdaleni etnomuzikologie od vyluéné hu-
debniho oboru jako je muzikologie, kam piivodné jako jedna ze specializaci (jako
srovnavaci hudebni véda) pattila. Dalsi rozvoj oboru, ktery vénuje pozornost lido-
vému nebo spontannimu zpévu, vyustil v prolindni s jinymi obory, jako je pedago-
gika a psychologie,' napt. pti studiu hudebnich aktivit déti. Pii badani o etnickych
stereotypech se uplatiiuji poznatky psychologie a historie.?’ O napojeni na sociologii
zejména pii vyuzivani jejich metod uz byla zminka. V neposledni fad¢ jde také zno-
vu 0 navazani spoluprace s muzikologii pfedev§im v hymnologickém badani.

8. I kdyz nasledujici problém nespada do problematiky zde zminovanych uko-
14 a projektd, je tieba jej na tomto misté pfipomenout — jde o nebyvaly rtst edicni
aktivity v etnomuzikologii. Po fadu let se ozyvaly kritické hlasy ke skute¢nosti, ze
posledni pisiiovou edici byl druhy svazek sbirky Lidovych pisni a tanct z Valassko-
kloboucka ptipraveny Karlem Vetterlem a Zdenkou Jelinkovou,” po némz nasle-
dovala dlouhd odmlka ovlivnéna piedevsim postojem nakladatelstvi k tomuto typu
tiskll. Ani takové akce s mezinarodni ucasti, jakou byl etnomuzikologicky seminaf
v roce 1977 ve Smolenicich, kam byli pozvani také zastupci rznych vydavatel-
skych podniki (ti ovSem ponechali pozvani bez odezvy a samoziejmé i bez casti),
na této skutecnosti nic nezménily. Teprve rok 1989 znamenal prolomeni dlouholeté
bariéry — uvolnéni tisku bez povoleni a cenzury, po némz se znovu zacaly objevovat
nejruznéjsi pisniové edice. Tato bezesporu pozitivni skute¢nost, podpofena rozvojem
techniky umoziujicim tisk not bez tradi¢ni notosazby, vSak vedla i k tomu, Ze se
edice zpracovavaji riznymi zpisoby a na rtzné trovni. Publikace nespliuji vzdy
pozadavky nezbytné pro pisniové edice. I kdyz se ustalila jista pravidla pro edic-
ni aktivitu v etnomuzikologii,?? stale je nutno fesit otazku, jak adekvatné a odbor-
n¢ zpiistupniovat zapisy rizného data, odliSné trovné a s rozmanitymi cili. Jsou to
problémy zdznamu textu ve vztahu k dialektu, otazka ptesnosti hudebniho piepisu

19 Srov. sbornik Lidova pisen a hudebni vychova. Olomouc 1997. Viz téz sbornik Mentdlni reprezentace
domova jako vyraz kulturniho védomi déti z folklornich souborii, ktery je vystupem stejnojmenného
projektu zpracovaného z hlediska psychologie, pedagogiky a etnografie v letech 1995-1997 (Strazni-
ce 1997).

20 TONCROVA, M. — UHLIKOVA, L. (eds.): Etnické stereotypy z pohledu riiznych védnich oborii.
Brno 2001.

21 VETTERL, K. : Lidové pisné a tance z Valasskokloboucka 1. Praha 1955. VETTERL, K. — JELINKO-
VA, Z.: Lidové pisné a tance z Valasskokloboucka 2. Praha 1960.

22 Srov. UHLIKOVA, L. - TONCROVA, M. (eds.): Hudebni a tanecni folklor v edicni praxi. Praha
2011.
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notaci obvyklou v artificidlni hudb¢, ale i samotny vybér pisni. Zdalo by se, ze
soucasné technické moznosti usnadni vydavani pisiiového materidlu, faktem vSak
zustava, ze s kazdou edici se mohou vynofit problémy dosud nefeSené a nevyre-
Sené. Souvisi to kromé jiného s irovni a zplisobem sbératelské prace, s metodou
zapisovatelské techniky, v neposledni fad¢ také se vzdélanim, hudebni pripravou
a zkuSenosti editord. To vSe se odrazi v kvalité vydavanych publikaci. Monografie
sledujici problémy spojené s edicni ¢innosti v etnomuzikologii zpracovana na pudé
Etnologického tistavu Akademie véd Ceské republiky naznaluje, Ze tyto otazky stézi
vyiesi definitivné jedna, byt vzorova edice, nebot’ kazdy materidl ma sva specifika,
k nimz je nutno pfi vydavani ptihlizet.

Uvedené zmény a procesy lze pokladdat nepochybné za pozitivni kromé jiné-
ho také proto, ze se tim Ceska etnomuzikologie pfiblizuje badani v jinych zemich.
Objem témat, kterd jsou v soucasnosti v etnomuzikologii aktualni, je hodné Siro-
ky. Rozsah otdzek, které se soucasna etnomuzikologie v zapadni Evropé i v zamofti
rozhodla fesit, napovida projekt nazvany Song 2000, planovany v némecky mluvi-
cich zemich a v USA. Byl do n€ého zahrnut vyzkum zpévu v hudebnich a péveckych
spolcich, rockové a diskové koncerty, evangelickd a katolické kostelni pisen, lidova
a etnickd hudba prodavand jako zbozi na stancich, prezentovani zlidovélych pisni
prostiednictvim médii, zp&v na fotbalovych stadionech atd.* Souc¢asna zpévnost tak
skyta badatelim v ¢eskych zemich i v zahrani¢i nepochybné slibné a prakticky ne-
omezené moznosti, navic podtrzené jesté¢ neddvno zcela netuSenymi technickymi
vymozenostmi zejména v edi¢ni praxi. Co je vSak méné potésujici a neslibuje piili§
mnoho optimismu ani do budoucnosti, je personalni baze. I to je charakteristicky
znak ¢eské etnomuzikologie na pocatku 21. stoleti.

Summary

Czech ethnomusicology at the beginning of the 21st century (Remarks on the
development of the field)

The contribution includes several remarks on the subject matter of the study
of the contemporary Czech ethnomusicology. Some topics and methods are based
on the research conducted in the second half of the 20" century: monographical
study of singers and musicians, singing skills of the youngest generation, singing in
the city with the use of sociological methods. Other methods developed after 1989,
e.g. the study of religious songs and their relation to secular songs. The area which
has seen remarkable development during the last twenty years is publishing, espe-
cially the publication of song editions in printed and audio forms. Interdisciplinary

23 HOLZAPFEL, O.: Song 2000. Jahrbuch fur Volksliedforschung 40, 1995, s. 137-138. Tyz: Lexikon
der folkloristischer Begriffe und Theorien (Volksliedforschung). Bern 1996.
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cooperation is also developing, namely cooperation with music studies, history,
psychology, literary science or linguistics, especially with regard to the study of
ethnic stereotypes, contemporary ethnocultural tradition, liturgical songs or fair tra-
ditions. The contemporary research in the field of ethnomusicology goes beyond the
area of the so-called “genuine folk songs” and includes various genres belonging to
the area of non-artificial music.

Keywords:
Ethnomusicology — Czech Lands— 21% Century — Subject Matter of the
Study? — Methods
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Zito a MacGill aneb staroskotsky tagheirm v moravské
povésti

Mgr. Daniel Dédovsky

Ustav etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Celetna 20,
110 00 PRAHA
daniel.dedovsky@seznam.cz

1t is, because last evening-tide
Brian an augury hath tried,

Of that dread kind which must not be
Unless in dread extremity,

The Taghairm call’d; by which afar
Our seers foresaw the events of war.

¢

Sir Walter Scott

O puvodu literarni povésti

V obsahlém dile Povésti hradii moravskych a slezskych z pera obcasného pfi-
spévatele Zibrtova Ceského lidu, ugitele a muzejniho pracovnika v Novém Mésté
na Moravé Karla Kallaba (1884—-1963), mne jiz v détském veku zaujala (Ci spiSe
désila) pochmurna poveést Skotsky rytit', jejiz dramaticky syzet se o¢ividné vymyka
strukturou déje, ale i samotnym namétem z ramce ostatnich pribehi.

Na prvni pohled zde doslo k umélému propojeni nékolika samostatnych a po-
mérné rozdilnych utvarti do jednoho d&jového celku, ve kterém se tak kloubi ceské
a moravské folklorni latky s tematikou spiritualniho svéta, ale i historickych narati-
v skotskych Gaeldl. Zpracovani jednotlivych povésti v Povéstech hradii moravskych
a slezskych nelze chapat jako pocin odborny, vétSina texti predstavuje pouhé shrnuti
obsahlejsi latky ptrevzaté ze star$i pramenné zakladny. Tu pak autor literarné upravoval
a z kapacitnich dtvodi také vyrazné kratil. Karel Kallab se tak svym dilem fadi mezi
Cetné vlastivédné zaméetené ucitele prvni poloviny 20. stoleti, ktefi se stali amatérsky-
mi sbérateli folkloru svého kraje a tento sebrany material ve vlastnim mnohdy eduka-
tivné pojatém zpracovani interpretovali mladezi (vyraznym Kallabovym soucasnikem
je v tomto sméru napt. nachodsky ucitel Jan Karel Hrase, ktery rovnéz okrajové publi-
koval v Ceském lidu? a jehoz praci pribézné reflektoval Cenék Zibrt). 3

| KALLAB, K.: Povésti hradii moravskych a slezkych. Dil I. Praha 1937, s. 270-275.

2 Napiiklad HRASE, J. K.: Stard piseii o zjeveni sv. Vdcslava a vojska z Blaniku na Véclavském namésti
v Praze. Z archivu mésta Nachoda. Cesky lid XVIII, 1909, s. 57-58.

3 ZIBRT, C.: J. K. Hrase, sbératel lidového podani ceského. Cesky lid XXVIII, 1923, s. 257.
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V prvni tieting 19. stoleti eskaluje na poli evropské literatury obdobi vlastenec-
ky zabarveného romantismu historickym romanem, ve kterém vynikaji britsti au-
tofi; vzristd rovnéz zajem o vybrané folklorni utvary, které by dokazovaly dusevni
vyspélost naroda; piedevsim se jedna o hrdinské eposy, epickou pisitovou tvorbu
a historickou povést. Do mezinarodniho povédomi proniklo zejména dilo Allana Cu-
nninghama a Waltera Scotta, v jejichz tvorbé opé€t po n¢kolika desetiletich (od vyda-
ni Macphersonova Ossiana) ozivalo téma gealské kultury. V ¢eském prostredi byly
dostupné predevsim némeckojazy¢cné preklady a recenze uverejiiované v dobovych
literarnich novinach; vyjimku tvoifi Scottova basen The Lady of the Lake, do CeStiny
prebasnéna autorovym ctitelem Frantiskem Ladislavem Celakovskym jiz roku 1828.

Pramen ke Kalldbovu zpracovani Skotského rytiie jsem tak logicky nalezl v li-
terarni produkcei 20. let 19. stoleti, kdy vrcholi folkloristicka ¢innost barona Aloise
Mednyanského (1784—1844). Tento slovensky vlastivédny badatel vydaval od roku
1820 se svym pfitelem, rakouskym historikem a spisovatelem Josephem von Hor-
mayrem (1782—-1848), sbornik Taschenbuch fiir die Vaterlindische Geschichte.
Ackoliv se Mednyansky zamétoval na slovenskou (uherskou) tematiku, zpracoval
i nékolik povésti z Moravy a Cech, mezi nimiz v roce 1827 publikoval piib&h vazici
se k moravskym JeviSovicim nazvany Zito und Macgill*, o sto let pozdé&ji pfevypra-
vény pro ¢eské ctenare Karlem Kallabem.

V Cervenci téhoz roku vysla recenze sborniku v Neffové Literatur-Blatt v§ima-
jici si i jmenovaného piib&hu, jemuz vycita pfiliSnou moderni tpravu a poukazuje
na zjevnou inspiraci dilem Waltera Scotta, ptestoze folklorni zaklady jsou nejspise
autentické.’ Rozbort z per folkloristi se povésti doposud nedostalo nejspise kvuli
ziejmému kompilacnimu charakteru ptib&hu, ktery museli nutné povazovat za ume-
ly literarni konstrukt; jeji existence ovSem neusla peclivému Zibrtovi, jenz latku
za¢lenil do své Bibliografie deské historie s poznamkou ,,Zito und Macquill” (Sezi-
ma z Jevisovic, 1429)° a doplnil citaci Hormayrova sborniku. Upozoriuje v§ak pouze
na vztah pfibéhu k husitské periodé eskych dé&jin. Zibrt se povésti, li¢ici mimo jiné
i ZitGv nestastny skon, nedotkl ani ve své komparaci postavy eského kouzelnika
s doktorem Faustem, kde ptfitom srovnava i okolnosti smrti obou folklornich hrdind.’

4 Zito und Macgill. Taschenbuch fiir die Vaterlédndische Geschichte, herausgegeben durch die Freyhe-
rren von Hormayr und von Mednyansky. Achter Jahrgang. Wien 1827, s. 275-291. Cesky pieklad
celého piibéhu viz piiloha této studie.

5 NEFF, P. (red.): Geschichte. Literatur-Blatt Nr. 49, Dienstag, den 19. Juni 1827, Stuttgart/Tiibingen,
s. 195.

6 ZIBRT, C.: Bibliografie ceské historie. Dil tieti. Praha 1906, s. 98.

7 ZIBRT, C.: Zkazky o staroceském carodéji Zitovi (Zitovi) a prvni vydani ceské knihy o Faustovi r.
1611. Kvéty XV., 1893, kniha XXXI., druhé pololeti, s. 344.
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Historické pozadi pribéhu

Syzet povésti, zasazeny z&asti do kulis husitskych Cech, pracuje se mno-
ha folklornimi, ale i historicky dolozenymi osobnostmi a udalostmi; postava kou-
zelnika Zita p¥itom tvoii spolu se Sezimou pojici prvek ¢eské a skotské d&jové linie.
Zitiv ptibéh navazuje a t&Zi z obecné znamych kejklifovych dobrodruzstvi na dvoie
krale Vaclava IV, ktera stru¢né rekapituluje dialog se Sezimou; samotné téma puiso-
beni vyslouzilého méaga na Moravé snad vychazi z mistni folklorni tradice podpofte-
né knizkami lidového Cteni, nereflektuje jej vsak zadny diivejsi zaznam ani pozdéjsi
némecka a eska literatura zabyvajici se Zitem a nejspise se tedy jedna o literarni
konstrukt volné Cerpajici z folklorniho a literarniho prostredi. Praktiky s kouzelnym
zrcadlem podobného razu zpracoval Jifi Polivka ve svém pojednani o znamenich
zivota a predzvéstech smrti®, povést z Hormayrova sborniku v8ak ptimo nezmifuje.

Uvodni ¢isté literarni pasaz prib&hu jako i pojeti hrdiny (Sezimy Suchého z Jevi-
Sovic) coby bojovnika proti husitim prozrazuje piislusnost autorti textu ke katolické
konfesi. Historicka osobnost, moravsky pan Sezima III. Zajimac z Kunstatu a z Je-
viSovic, syn Jindficha z Kunstatu, pfitom nalezel k husitské Slechté’; jeho postoje
spojené s loupeznymi vypravami na nepratelské izemi vedly roku 1421 k dobyti
a poboteni jevisovického hradu Albrechtem Rakouskym a dvouletému uvéznéni
Sezimy i s rodinou ve Vidni. V Kalldbové zjednodusené verzi je piibéh nabozen-
sky neutralizovan vypusténim husitské slozky a pfejmenovanim Sezimy na Zavise
z KunStatu.

Prizvisko Suchy cert ptitom uzivala do roku 1480 jina vétev rodu ptivodné rovnéz
spojena s jeviSovickym panstvim a skute¢né spiiznéna s Pernstejny'® a jeji zaklada-
tel, loupezivy pan Hynek Suchy cert z Kunstatu a Jevisovic, se stal dodnes oblibenou
postavou moravské literatury i folkloru. Odmeénou za ptisobeni v husitskych polnich
vojscich (po propusténi z videnského zajeti) ziskal Sezima spolec¢né s piibuznym
Bockem III. z Kunstatu zastavnim pravem velkou cast klastera v Sazave, po kterém
se psal ,,sezenim u sv. Prokopa“"'. Pravé tato skute¢nost vedla nejspise k pozdéjsim
k domnénkam a vzniku mistni tradice o existenci klastera sv. Prokopa pii zaniklém
kostele sv. Mikulase, kde dle mravou¢né pointy ptibéhu nalezl misto posledniho od-
pocinku bidny Monyfeith prodélavsi katarzi. Lokalita dodnes nese pomistni nazev
Na klastete (diive louka proti hibitovu'?, nyni sou¢ast méstského hibitova).

8 POLIVKA, J.: Znameni Zivota, predzvésti smrti v lidovych poddnich, obycejich a povérdach. Narodo-
pisny véstnik ¢eskoslovansky XII., 1917, s. 26-52, 209-230, 337-368.

9 PALACKY, E.: Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a na Moravé. Praha 1940, s. 717.

10 PAVELKOVA, J.: Peceti pénii z Kunstatu (exkurz do sfragistické problematiky vyznamného mora-
vského rodu). Rukopis. Rigorozni prace. Ustav pomocnych véd historickych FF MU. Brno 2008,
s. 14.

11 PERINKA, V. F.: Klditer sv. Prokopa v Jevisovicich? Kritické poznamky. Hlidka XVIIL., 1901, &. 18,
s. 236.

12 Tamtéz.
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Jiz v roce 1901 existenci jevi-

Sovického klaStera rdzné poptel

moravsky poloamatérsky etnolog

a historik, jehoz dilo nese stopy Zi-

brtova vlivu, Vaclav FrantiSek Pefin-

ka (1878-1949); jako hlavni divod

uvadi absenci veérohodnych pisem-

Mésto Monyfeith na Mollové mapé Angusu z roku H}”Ch pramenﬁ. Zpochybfluje pfitom

1745. i vypoveédi udajnych ocitych svédka,

dle kterych doslo pfi ruSeni kostela

sv. Mikulase roku 1833 k odkryti hrobtt mnicht v habitech®® (Pefinka soudil, Ze se

odév z 15. stoleti nemohl v hrobech dochovat). Souc¢asni historikové existenci klas-

tera piimo nevyvraceji: dle sdéleni Dusana Foltyna nelze zcela vyloucit pfechodny

pobyt mnicht v JeviSovicich poté, co opustili klaSter v Sdzave; k potvrzeni ¢i vyvra-
ceni hypotézy by vsak byl nutny pfinejmensim archeologicky prizkum.

Rovnéz skotské redlie uvadéné v povésti vychazeji z autentickych historickych
udalosti ¢i ordlni tradice Skotské Vysoc€iny. Hrad Dalrenne (Kallabem pozménény
na Dabrene) nalezneme na mapach Angusu jesté v roce 1745'%; pevnost Balbegnot
(dnesni Balbegno) doposud stoji v kraji Kincardine a v soucasnosti slouzi jako ho-
tel'>. Monyfeith (v dnesni transkripci Monifeith) se pfitom nazyva mésto na pobiezi
jizniho Angusu, v dob¢ vydani Hormayrova sborniku ov§em teprve zapocinalo svou
proménu z pouhé nevyznamné zemédélské vesnicky bez ptistavisté a pramyslu'®.

Piijmeni MacGill se ve Skotsku (v rizné transkripci) hojné vyskytuje a historic-
ky odpovida vyrazu syn sluzebnika; v dnesni gaelstiné se slovo gille pouziva ve vy-
znamu chlapec. Mezi souc¢asnymi i historickymi pfijmenimi nalezneme naptiklad
MacGille-dhonaich — sluzebnik cirkve, MacGille-onfhaidh — sluzebnik bouie nebo
klan Mac Gillivray (Mac Gille bhreith) — synové sluzebnika spravedlnosti. Jmé-
no Gille se objevuje také u prapfedka MacLeand, hebridského klanu ovladajiciho
i ostrov Mull, ktery proslul svou dovednosti se zbrani a vyslouzil si jméno Gillean
na Tuaighe (sluzebnik bojové sekery)'”. Dalsi z piedkt klanu MacLean nosil pfiz-
visko Lachlan MacGille Eoin, coz znamena sluzebnik sv. Jana a ¢ast klanu MacLean
dodnes uziva ptijmeni MacGillean'®.

13 Tamtéz, s. 235.

14 MOLL, H.: The Shire of Angus of Forfar. London 1745.

15 http://balbegnocastle.co.uk/

16 WARDEN, A. J.: Angus or Forfarshire, the Land and People, descriptive and historical. Vol. VI.
Dundee 1884, s. 382-385.

17 MACLEAN, J. P.: 4 History of the Clan MacLean from its first Settlement at Duard Castle, in the Isle
of Mull, to the present Period including a Genealogical Account of Some of the Principal Families
together with their Heraldy, Legends, Superstitions, etc. Cincinnati 1889, s. 33.

18 Tamtéz, s. 32.
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Jakysi muz s piijmenim MacGill dle tradice ziskal pozemky pfimo na Mullu
za zasluhy pii Sarvatce na ostrové Coll'®. Harfenika MacGilla oviem ko¢i¢i démon
nazval synem Congalla, coz nepfimo poukazuje na rod MacGillecongall (syn slu-
Zebnika sv. Congalla)® pavodem z Dumfriesshire, pozdéji rozsifené i na ostrov Is-
lay a poloostrov Kintyre; spadaji pod jizni vétev klanu Donald, nejvétsiho klanu
v oblasti Skotské Vysociny.

V kronice Scotichronicon zapoc¢até Johnem z Fordunu a pokracované Walterem
Bowerem v dob¢ krale Jakuba 1. pak nalezneme nejstarsi zapis historky s podkova-
mi: Zlod¢j ukradl chudé Zen¢ dvé kravy. Cestou z mista ¢inu vSak potkal okradenou,
kterd jej nahlas obvinila a ptisahala, Ze neobuje zadné boty, dokud se ji nedostane
osobni audience u krale. Lupi¢ v reakci na jeji pfisahu prohlésil: ,,Mylis se! Sam
té obuju predtim, nez dorazis ke dvoru!** a ptitloukl zen¢ k chodidlim dv¢ zelezné
podkovy, nacez zranénou a krvacejici zanechal lezet u silnice, kde ji nasli a oSetfili
dobii lidé. Poté, co se rany na nohou zhojily, vymohla si okradend skute¢n¢ audienci
u Jakuba ., kterému vypovéedéla, jaké prikofi utrpéla a na dikaz ukazala zjizvena
chodidla. Panovnik okamzit¢ vydal rozkaz k zadrzeni zlod&je, jehoz zahy dopravili
do Perthu, kde tehdy sidlil kralovsky dvir. Zde jej oblékli do Inéné kosile, na které
byl jeho zlo€in ndzorné vymalovan. V tomto odévu pak hiisnika vodili po dva dny
ulicemi mésta a poté piivazaného k ocasu koné odtahli k Sibenici a povésili?..

19 ,,V davnych dobach se jisty Macneil z Barry ozenil s vdovou Macleanovou, kterd drzela ostrov Coll
dle prava “jointure” (prdvo Zeny na dozivotniho uzivani majetku po jejim zemrelém manzelovi). Neni
znamo, zda Macneil neopravnéné pokracoval v uzivani ostrova i po smrti své zeny, nebo zda lady
Macleanova zila tak dlouho, az pravoplatni dédicové ztratili trpélivost; jisté je, zZe jeji mladsi syn
John Gerves Maclean neboli John Obr, muz velké fyzické sily, ktery se delSi dobu zdrzoval v Irsku
bud’ kviili vzdélani nebo z ditvodu bezpecnosti, zacal usilovat o své dédictvi. Spojil se tedy s nékolika
dobrodruhy, coz v onéch bourlivych c¢asech nebylo nijak slozité, a podnikl invazi na Coll. Ackoliv byl
odrazen, neztratil odvahu a sebral nové nasledovniky a za tri roky se vratil na ostrov s padesati muzi.
Cestou hrdinskym zpuisobem osvobodil v Ardtornishi svého stryce ze zajeti jistého Macleoda. Po vy-
lodéni na Collu byl vsak spatren pobrezni strazi, spéchajici do Crossapolu oznamit invazi Macneilovi,
ktery se zde zdrzoval s posadkou 120 muzii. John Gerves rekl jednomu ze svych spolecnikii, Mac-
gillovi, ze kdyz chyti posla a zamezi tak priuniku nebezpecné zpravy k nepriteli, obdrzi darem urcité
pozemky na ostrové Mull. Macgill tedy pronasledoval posla a skutecné jej zastavil ¢i zabil, za coz
po dlouha léta drzel slibena vizemi na Mullu. V nastalé bitvé padl Macneil i s mnohymi z jeho klanu,
Maclean obsadil ostrov, ktery se sice Macneilové pokusili dobyt zpét, ovsem bez uspéchu, Maclean
na oplatku pronikl na izemi Macneilii, obsadil jejich hrad Brecacig, ktery nasledné drzel po sedm let,
nez jej navratil zpét jeho paniim.” JOHNSON, S.: 4 Journey to the Western Islands of Scotland. In:
Murphy, A. (ed.): The Works of Samuel Johnson. London 1801, s. 362-363.

20 BLACK, G. F.: The surnames of Scotland: their origin, meaning and history. New York 1962, s. 499.

21 de FORDUN, J.: Scotichronicon, cum Supplementis ac Continuatione Walteri Boweri, Insulae Sancti
Columbae Abbatiss. Edinburgh 1759, s. 510.
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3. Ritudl taigheirm, jeho varianty a misto ve skotské kulture

Jednim z nejpisobivejsich momentt celého piibéhu je bezpochyby smrt nebohé-
ho Zita pfi obfadu oznaéovaném v Hormayrové sborniku jako taigheirm; tento ritu-
al, obsahujici v nékterych svych variantach prvky Samanismu, se pfitom na Skotské
Vysocin¢ a zapadnich ostrovech skute¢né odehraval. Gaelsky termin faghairm nebo
téz taigheirm (dle skupiny dialektu) vyznamové odpovida vyrazu svolavani dusi
(ta — duse, ghairm — volani ¢i vyvolavani)®. V bézném zivoté byl uzivan napiiklad
jako oznaceni pro svolavani skotského klanu do boje; pii magickych praktikach na-
1ézame jeho uzivani v souvislosti s ritualy svolavani pifirodnich duchii ¢i dusi ze-
mielych, ktefi pak poskytli vyvolavaci pozadovanou informaci ohledné budoucnosti
(vysledek bitvy, osud rodu) nebo i radu ¢i navod k feSeni konkrétniho problému.
Vykonavatel taghairmu automaticky ziskaval dar druhého zraku zvaného taibhsea-
rachd® (anglicky second sight). Na konkrétnich pfipadech popisuje skotsky spiso-
vatel Martin Martin (71719), ktery se podilel na mapovani Hebridskych ostrovi,
uméni skotskych vizionai (Seers) obou pohlavi obdafenych druhym zrakem. Tito
lidé na zaklad¢ svych vizi dokazali spolehlive predpovédét blizky ptichod, onemoc-
néni ¢i umrti té které osoby, ale i hrozici nebezpeci. Na zédklad¢ svych vidéni rovnéz
ur¢ovali nejlepsi mista pro stavbu domti ¢i vysadbu novych sadia®.

V ramei magickych praktik rozeznavame nékolik typa taghairmu, vSechny vsak
vedly k navozeni pozménéného stavu védomi, ve kterém mohl ¢lovek komunikovat
s transcendentnimi silami a ziskat od nich informace nezjistitelné jinou cestou. Nej-
jednodussi formu piedpovédi piedstavovala vyprava k velkému ¢ernému kameni
na motském pobrezi kdesi v oblasti Vnitfnich Hebrid, jemuz lidé pfisuzovali magic-
ké schopnosti. Prvni myslenka o budoucnosti, ktera lidem po navstévé kamene pii-
Sla na mysl, byla povazovana za realnou vizi vnuknutou ¢lovéku transcendentnimi
silami®. Pfi strukturovangjSich formach véstby dochazelo Casto k pievleceni ¢loveka
za nadpfirozenou bytost, ktera byla nasledné predepsanym zptisobem tyrana ¢i zra-
novana tak, aby jeji druhové, oklamani maskou a pfislusnym slovnim doprovodem
ritudlu, prisli vykoupit piitele z utrpeni zodpovézenim pozadované otazky. Jeden z ta-
kovych zptisobt piredpovidani budoucnosti, zanikly snad jiz béhem 17. stoleti, uvadi
Martin: véstec, obvykle vybrany losem ze skupiny mistnich muzd, se v noci odebral

vrx 3

v doprovodu svych druhti k fic¢ce, vymezujici hranici mezi dvéma obcemi. Ctyfi

22 WILKES, J.: Encyclopaedia Londinensis or universal Dictionary of Arts, Sciences and Literature.
Volume XVI. London 1819, s. 668.

23 LOGAN, J.: The Scottish Gael or, Celtic Manners as Preserved Among the Highlanders: Being an
Historical and Descriptive Account of the Inhabitants, Antiquities, and National Peculiarities of Scot-
land; more Particularly of the Northern, or Gdelic Parts of the Country, where the Singular Habits of
the Aboriginal Celts are Most Tenaciously Retained. Volume II. London 1831, s. 338-339.

24 MARTIN, M.: Description of the Western Isles of Scotland. London 1703, s. 304.

25 SCOTT, W.: The poetical Works of Sir Walter Scott. Bart. in Twelve Volumes with all His Introductions
and Notes, various Readings, and the Editors Notes. Volume VIII. Edinburgh MDCCCLVII, s. 325.
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spolecnici jej pak chytili za koncetiny a poté, co zaviel o¢i, rozhoupali jeho telo tak, ze
pfi kazdém zhoupnuti nardzelo boky do brehu ficky. Jeden z ti€astnikil pfitom kiicel:
,,Co to tu mas?* a druhy odpovidal: ,,Brezové poleno!* Prvni na to zvolal: ,,A7 se jeho
neviditelni pratelé zjevi ze vSech stran a osvobodi jej zodpovezenim otdzky! Po néko-
lika minutach pry pfislo od moie mnozstvi malych stvoreni, kterd zodpovédéla otazku
a poté nahle zmizela. Houpany muz byl nato propustén na svobodu a vSichni se ode-
brali dom, aby ucinili opatfeni podle informaci, které se pfi ritudlu dozvédéli. Martin
vyslechl, Ze se tato véstba naposledy praktikovala 62 let pied jeho navstévou oblasti
ve vychodni ¢asti farnosti Kilmartin v zapadnim Skotsku, tedy okolo roku 1640.%

Nejcastéjsi a tedy i nejznamé;jsi praktikou predvidani budoucnosti se stalo zaha-
leni ¢i zaSiti véstce do kiZe stazené z Cerstvé zabitého?’ vola &i kravy; véstba tedy
rovnéz probihala na principu pfevleku za nadpfirozenou bytost: skupina muzi se
odebrala na odlehlé, opusténé a strach nahanéjici misto (napiiklad do hluboké jes-
kyné ¢i na vysokou skélu) obyvané dle jejich pfesvédceni duchy zemé. Zde ze svého
stiedu vybrali jednoho druha, kterého celého s vyjimkou hlavy zahalili do jesté teplé
volské ktze. Tak jej nechali celou noc, dokud se nedostavili v&stcovi ,,neviditelni
pratelé” a nezodpovédéli predlozené otazky. Za rozbiesku se vratili zbyli druhové
a on jim tlumocil mnohdy osudové zpravy, které se béhem svého pobytu v ktizi do-
zveédel.?® Jindy véstce nasledoval pouze jeden spole¢nik — Elovek, ktery od duchi
pozadoval informace. U vchodu do jeskyné (Ci pod skalou) pak formuloval otazky,
na které véstec zasity v kizi odpovidal z nitra jeskyné (ptipadné z vrcholku skaly)
tonem hlasu, ktery byl podobny hlasu tazatele; ptipadné muz v kiizi nahlas zadal sta-
ré podzemni duchy o odpovédi na kladené dotazy. Tento typ taghairmu (zminovany
poprvé v Martinové praci z roku 1703) literarné zpracoval Sir Walter Scott ve ¢tvr-
tém zp&vu basné The Lady of the Lake.”

Vyuziti stavu zménéného védomi pro komunikaci s pfirodnimi duchy se odehra-
valo pfi takzvaném faghairm an uisge — volani na duchy vody, naposledy praktiko-
vaném v 18. stoleti na ostrové Skye jistym M’Cuidheanem?, v jehoZ rod¢ si toto
umeéni predavali po generace. M'Cuidhean zil u vodopadu malé ficky, a kdykoliv
potieboval prokonzultovat cokoliv dulezitého, zakryl celé své télo kravskou kazi
a usadil se mezi proud nizkého vodopadu na kdmen, pies ktery voda stékala. Jeho
pomocnik pak tézkou ty¢i opakované busil do vody, pficemz muz v ktzi vykii-
koval: ,Je ta hul olsova?* Celad operace pokracovala, dokud M’Cuidhean nezacal
v transu zufit ¢i Silet — tehdy byl pokladan za idedln€ upraveného pro komunikaci

26 MARTIN, M.: Description of the Western Isles of Scotland, c. d., s. 110-111.

27 SPENCE, L.: The Magic Arts in Celtic Britain. Mineola 1999, s. 96.

28 MARTIN, M.: Description of the Western Isles of Scotland, c. d., s. 110-111.

29 SCOTT, W.: The poetical Works of Sir Walter Scott. Bart. in Twelve Volumes with all His Introductions
and Notes, various Readings, and the Editors Notes. Volume VIIL, c. d., s. 161-203.

30 WILKES, J.: Encyclopaedia Londinensis or universal Dictionary of Arts, Sciences and Literature.
Volume XVI., c. d., s. 668.

49



NARODOPISNY VESTNIK 2013, &islo 2

ré se zpravidla opét tykaly vykladu budoucnosti.

V jinych ptipadech se pfi potiebé vyreseni dulezité otazky usadil muz zabaleny
do ktize pouze na nékolik hodin pod nizky vodopad a ¢ekal zde na jakoukoliv inspi-
raci,’! ktera pak byla povazovana za vérohodny navod k dal§imu konani.*

Véstbu Ize ovSem uskutecnit i prostfednictvim komunikace s duSemi zemielych
lidi. S nekromancii jiz ptimo souvisi tzv. taghairm nan daoine neboli svoldavani muzij,
o jehoz praktikovani se dochovaly zpravy z tdoli Glenmoriston pobliz jezera Loch
Ness. Ritudl zde zfejmé naposledy provadél na pocatku 18. stoleti Alasdair Mac lain
‘Ic Tain v misté zvaném Ballintombuy. Pfi provadéni obfadu se usadil v objemném
kotli pfimo pfed vchodem na stary hibitov Clachan Mheircheird a odtud pfedvolaval
mrtvé, aby okolo né¢j chodili do té doby, nez se zjevil ten, ktery byl schopny poskytnout
pozadovanou informaci. Dle mistni tradice pfi poslednim pokusu vyvolal ptes 3000
mrtvych. Ti zaplnili okolni pole, ale stale jest¢ mu zadny neposkytl odpovéd’ na klade-
né dotazy, které se opét tykaly tématu budoucnosti. Nakonec se dostavil duch véstcovy
vlastni netefe a zjevil Alasdairovi, jaka zla nestesti jej v budoucnosti postihnou. Ac¢-
koliv Alasdair jiz po této zkuSenosti nikdy taghairm neprovozoval, pfedpovéd’ netete
se vyplnila: Mac lain ‘Ic laina zasttelili nechvaln€ prosluli bandité z oblasti Lochaber
ve chvili, kdyz se pokousel otocit zpét sviij viiz a prorazit obklicenim. Horalovo télo se
pry pii padu trikrat odrazilo od zemé a tato mista jsou podnes oznacena tiemi kameny.>

Varianta taghairmu, které se dotyka povést o jeviSovickém panu, se v gaelsti-
né nazyva taghairm nan caht, svolavani kocek**. Popis prib&hu obtadu nalezneme
op¢t jiz u Martina, jehoz zapisy se tykaji druhé poloviny 17. stoleti: Skupina néko-
lika muzt zabalila jednoho ze svych druht do kravské ktize, podobné jako pii vyse
popsané vestbeé v piirode, poté chytila zivou kocku a upevnila ji na rozen. Dalsiho
¢loveka pak povéfili otdcenim rozné, pricemz jiny ze spolecniku se jej tazal: ,,Co to
delas? Odpoved znéla: ,,Opékam kocku, dokud mi jeji pratelé neodpovi na otazku,
kterou formuloval muz zahaleny do kiize.” Poté k ohnisti pfiSla nadpramérné vel-
ka kocka doprovazena mnozstvim mensich kocek, domahajici se propusténi kocky
z rozné a odpovidajici na poloZenou otazku;* lidé v8ak mohli od ko¢i¢ich démont

31 MACLEAN, L.: History of the Celtic Languague, London: Smith, Elder and Co. Edinburgh-Glasgow
MDCCCXL, s. 264.

32 MACLEAN, I. P.: 4 History of the Clan MacLean from its first Settlement at Duard Castle, in the Isle
of Mull, to the present Period including a Genealogical Account of Some of the Principal Families
together with their Heraldy, Legends, Superstitions, etc., c. d., s. 333.

33 MACKAY, W.: Urquhart and Glenmoriston. Olden Times in a Highland Parish. The Northern Coun-
ties Newspaper and Printing and Publishing Company 1914, s. 432-433.

34 CAMPBELL, J. G.: The Gaelic otherworld: John Gregorson Campbell's Superstitions of the High-
lands & Islands of Scotland and Witchcraft & second sight in the Highlands & Islands. Edinbourgh
2008, s. 424.

35 MARTIN, M.: Description of the Western Isles of Scotland, c. d., s. 112.
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ve vyjimecnych piipadech obdrzet i materidlni dary s magickymi vlastnostmi, napii-
klad bohatstvi, potomstvo, potraviny ¢i odévni soucasti.

Obdobné praktiky nalezneme i v jinych koutech Evropy. Véaclav Krolmus uva-
di ptiklad z Rusi,* kde mohl ¢loveék vymoci na d’ablu dar, pokud ,,kocaura celého
cerného, aby na sobé ani znamka neymensjho giné barwy nemél” svazal a omotal
mnoha provazky a odnesl na kiizovatku cest ¢i péSin. Na takovém misté pak oce-
kava ptichodu ,.zlého ducha, samého dabla, samého certa”, ktery ptijde kocoura
vykoupit kouzelnym penizem. Obdarovany poté musel stihnout dob&hnout domi
drive, nez d’abel kocoura rozvaze, jinak by propadl peklu; v ptipadé tspéchu peniz
dobie uschoval, a pokud jej neztratil, plnila se vSechna jeho pfani a touhy. Motiv
obétovani zivych zvifat d’ablu na kiizovatce cest je doloZen z celé Evropy.*’

Na Skotské Vysociné se podobné ziskané dary ¢asto dockaly folklorniho roz-
pracovani v ramci rodovych povésti a byly vyuzivany k rozliénym magickym uko-
ntm; napiiklad muz jménem Cameron z Locheilu pry pfi taghairmu obdrzel malou
stiibrnou boticku, ktera se pak v rodé dédila a nasazovala kazdému novorozenému
synu ihned po kitu na levou nozku, aby na dité pfesla statecnost a odvaha. Tradovalo
se, ze John Cameron z Locheilu, ktery utekl pfed neptitelem z bitvy u Sheriffmuiru
v roce 1715, zdédil pii narozeni po matce piili§ velkou nohu®, na kterou boticka
nemohla byt nasazena; v jeho zilach pry pfilis silné kolovala krev matky, tudiz ani
neoplyval fyzickymi a charakterovymi vlastnostmi klanu Cameron. Samotna stfibr-
na boticka je v soucasnosti ztracena; snad vzala za své pfi vypaleni rodového sidla
Achnacarry vladnimi vojsky* v roce 1747.

Jak vidno z popsanych piipadd, instituce komunikatora s transcendentnem neby-
la pevné stanovena a lisila se dle lokality, zvyku a zptsobu taghairmu; vybér probi-
hal bud’ dohodou, losem (tedy zapojenim mimovolniho prvku nahody), schopnost
se ale mohla i dédit v rdmci rodu. Samotny faghairm nan caht podobné jako ostatni
typy taghairmu pfitom zjevn¢ existoval v mnoha lokalnich variantdch a Martintiv
zdznam zistdva jedinym zdrojem hovoficim o uziti zdbalu z kravské kize pfi jeho
praktikovani.

V privatnim dopise ze 17. stoleti vydaném v roce 1830 v Cornhillu coby soukro-
my tisk pod ndzvem A Letter to Mrs. Campbell of Barbreck, containing an account
of the Campbells of Barbreck, from their First Ancestor to the Present Time nalez-
neme popis kociciho taghairmu konaného prave na ostrové Mull: ziva kocka pfipev-
néna na rozni se otacela nad ohném a v potfebnych intervalech byla nahrazovana

36 SUMLORK, W. S.: Staroceské powésti, zpéwy, slawnosti, hry, obycege a ndpéwy ohledem
na bageslowj Ceskoslowanské. Cast II. Sesitek Sesty. Praha 1847, s. 43.

37 PUHVEL, M.: The Crossroads in Folklore and Myth. New York 1989, s. 21.

38 MACGREGOR, A. A.: The Peat-Fire Flame: Folk Tales and Traditions of the Highlands and Is-
lands. Edinburgh-London 1937, s. 320.

39 CAMPBELL of ARDS, A.: 4 History of Clan Campbell: From Flodden to the Restoration. Edinburgh
2006, s. 108.
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daliim zvitetem. Zalostné skieky Gasem piivolaly veskeré kocky ze sousedstvi, mezi
nimiz se objevovali i obrovsti jedinci, ve skute¢nosti emanace zlych sil. Vykonavatel
ritudlu pak smél pozadovat poskytnuti dvou vysad.

Takovy pribéh mél i tdajné posledni taghairm nan caht, ktery se odehral na os-
trové Mull na pocatku* (podle jinych prament v poloving*') 17. stoleti; pravdé-
podobné se jednd o identickou uddlost s obfadem nastinénym ve vySe zminéném
dopise a pii komparaci s textem Mednyanského povésti je prave toto liceni prame-
nem pro popis smrti kouzelnika Zita.

Dle zaznamu z roku 1829 doposud mistni obyvatelé¢ dobie vedi, kde se ritual
odehral. Jeho vykonavatelem se stal Allan MacLean neboli Allan MacEchan, tedy
potomek Hectora” z Lochbuie. K nému se pfipojil sprdvce hradu Duard, Lachlan
MacLean, zvany Lachlan Oer,*> syn Donalda syna Neilova, prvniho z MacLeant
na Rossu, ktefi vynikali svou state¢nosti a honosili se ptizviskem Viddci zelezného
mece®. Oba pratelé bojovali bok po boku v nékolika lokalnich bitvach (pomohli na-
ptiklad svrhnout Murdocha ze Scallasdale v bitvé o Grulin a navratit tak Lochbuie
jeho pravoplatnému majiteli) a v dob& vykonéni taghairmu byli svobodnymi muzi
silné télesné stavby, uzaviené povahy a nepoddajného charakteru. Taghairm udajné
zacal o pulnoci z patku na sobotu* a trval étyfi celé dny a noci, aniz by jeho ucast-
nici jedli nebo si s sebou sméli piinést jidlo. Poté, co si oba muzi opatfili dostatecny
pocet cernych kocek, upeviioval Lachlain Oer jednu po druhé na rozeii a opékal je
na pomalém ohni, pfi¢emz mezi smrti jednoho a naroznénim nasledujiciho zvifete
nesméla vzniknout ¢asova prodleva. Chvilka klidu nesméla nastat po celou dobu
ritudlu, jinak by nebylo mozno zkrotit pekelné sily; proto také vykonavatel ritualu

40 Traditions of the Western Highlands. No. Il. The Taigheirm. The Literary Gazette, and Journal of
Belles Letters, Arts, Sciences &c., No. 373, Saturday, March 13, 1824, s. 172.

41 HORST, G. K.: Deuteroscopie oder merkwiirdige psychische und physiologische Erscheinungen und
Probleme aus dem Gebiete der Pneumatologie fiir Religionsphilosophen, Psychologen und denkende
Aertzte. Frankfurt am Main 1830, s. 189.

42 Dun Lachlain; pfizvisko Oer se — ve vice dialektovych modifikacich — v gaelském prostiedi vyskytuje
u nékolika historickych i folklornich postav. Nespravny vyklad Lachlainova pfidomku jako mucitel
(kocek), se kterym se obcas setkame v nové&jsi literatufe, prameni z mylného vykladu anglického
prekladu gaelského vyrazu Oer do mnohoznaéného adjektiva dun. V souvislosti s vykladem tohoto
ptizviska u ostatnich znamych postav 1ze predpokladat vazbu oznaceni bud’ k Lachlainové chladné,
uzaviené a nepoddajné povaze, jakou mél napt. i udajny vladce starého Rhegedu Cynfarch Oer, nebo
ke snédsi barve pleti, kterou se vyznacoval napt. devaty nacelnik klanu Hector (Eachann) MacLean,
zvany Odhar. V této transkripci (Lachainn Odhar) je vykonavatel taghairmu zapsan i v dile History
of the Clan MacLean z pera Johna Pattersona MacLeana.

43 MACLEAN, J. P.: 4 History of the Clan MacLean from its first Settlement at Duard Castle, in the Isle
of Mull, to the present Period including a Genealogical Account of Some of the Principal Families
together with their Heraldy, Legends, Superstitions, etc., c. d., s. 333-334.

44 HORST, G. K.: Deuteroscopie oder merkwiirdige psychische und physiologische Erscheinungen und
Probleme aus dem Gebiete der Pneumatologie fiir Religionsphilosophen, Psychologen und denkende
Aertzte, c. d., s. 194.
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po dobu obfadu — minimalné celé tfi dny a noci — trasl ¢i kyval té€lem, aniz by pfi-
tom smél pfijimat potravu. Cely akt kon¢i az Gplnym fyzickym vycerpanim, kdy se
dostavi vize pekelnych ducht v koc€ici podobé, kteti si stézuji na utrpeni svych dru-
ha, pficemz straslivé vyji a fadi. Magicky obfad (Horst pfimo hovoii o obéti d’ablu)
proto byval nékdy nazyvan krmeni dabla®.

Taghairm jesté netrval dlouho a jiz se v okoli zacali shromazd’'ovat pekelni du-
chové v podobé cernych kocek. Prvni zjevivsi se kocka stielila rozhnévanym po-
hledem po Allanovi a pravila: ,,Lachlaine Oere, synu Neiluv, tomu se rika Spatné
zachdzeni s kockou.*® (v jiné verzi ,,Dun Lachlane, synu Donalda syna Neilova, to
Je zlé trapeni kocky.”""). Allan, ktery magicky ritual vedl, varoval Lachlaina pted
tim, co mtize vidét a slyset, ale za zddnou cenu pfitom nesmi ustat v otdceni rozném,
podle ¢ehoz se také Lachlain zachoval. Mezitim pfichdzelo stale vice Cernych ko-
¢ek a jejich vyti, spojené s fevem roznéné kocky a jeji druzky ptipravené v blizkosti
ohné k opékani, bylo straslivé. Konecné se zjevila kocka nevidané velikosti a poté,
co ze sebe vydala straslivé vyti, fekla Lachlainu Oerovi: ,,Jestli neprestanes dri-
ve, nez sem dorazi miij velkouchy bratr, nikdy nepopatris do tvare Boha.” Lachlain
odpovédél, Ze nepiestane, dokud jeho prace nebude skoncena, i kdyby se dostavili
vSichni d’ablové pekla.

Na konci ¢tvrtého dne sedé€la na kazdém zakonceni tramu pod stiechou stodoly
jedna cerna kocka s ohnivé planoucima o¢ima a bylo slySet Siroko daleko straslivé
vyti, které se neslo z Mullu az do Morvern. Kone¢né byl taigheirm u konce a jeho
vykonavatelé zadali ihned na misté jeho konani zaslouzenou odménu od zlého ne-
ptitele jako cenu za vykonanou kouzelnou obét’. Allan, hluboce vycerpany ze strasli-
vych pekelnych zjeveni, ktera mél béhem téch ¢ty dni a noci jako i z hladu a unavy,
vyslovil ve stavu blizkém bezvédomi pouze dvé slova, kterd ob&é znamenala bla-
hobyt. Lachlain, pfestoze mladsi z obou druhti, oplyval vétsi duSevni silou a pies
straslivé vidiny a namahu byl jesté pln€ pii smyslech, pozadoval potomstvo a bohat-
stvi. Kazdy z nich pak obdrzel od d’abla to, co si na ném vynutil. Kdyz lezel Allan
na smrtelné posteli, jeho zbozni pratelé na n€j naléhali, aby se chranil pied uklady
Satana. Odpovédel jim s velkou statecnosti, ze kdyby s Lachlainem Oerem (ktery jiz
pred ¢asem zemiel) mohli pouzit svych zbrani, svrhli by Satana z trtinu a zabrali by
si v jeho fisi ta nejlepsi Gzemi.*

45 Giving his Supper to the Devil. CAMPBELL, J. G.: Superstitions of the Highlands and Islands of
Scotland collected entirely from Oral Sources. Glasgow 1900, s. 304.

46 HORST, G. K.: Deuteroscopie oder merkwiirdige psychische und physiologische Erscheinungen und
Probleme aus dem Gebiete der Pneumatologie fiir Religionsphilosophen, Psychologen und denkende
Aertzte, c. d., s. 194,

47 CAMPBELL, J. G.: Superstitions of the Highlands and Islands of Scotland collected entirely from
Oral Sources, c. d., s. 306.

48 V originalu zné&jici vyraz births je sttedoanglickou obdobou pojmu berths; Horst se nechal oklamat
a preklada slovo jako Vogel (ptaci), diky ¢emuz véta v jeho podani postrada smyslu.
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Kdyz pak Allantiv pohiebni pri-
vod vstoupil na hibitov, spatfili ti
z ucastniktl pohibu, ktefi byli obda-
feni druhym zrakem, opodal stojiciho
Lachlaina Oera v plné zbroji v cele
¢erné odéného houfce. VSichni smu-
te¢ni hosté pfitom zaznamenali pach
siry. Kémen, na kterém sed¢l Cluase
(tedy kocour Velké Usi: cluase — usi,
more — velké, v odborné literatuie se
nejcastéji vyskytuje jiz anglicky pte-
klad Big Ears), na ostrove stale uka-
zuji* veetné viditelnych stop drapu
na povrchu. Allanova postava je vy-
tesana na kameni kryjicim MacLe-
antiv hrob a povést o taigheirmu se
zde dodnes poji s jeho jménem.
Tartan klanu MacLean. *' Dle jiné verze se na Mullu jedna-
lo o dva samostatné taghairmy — prv-
ni se odehral ve velké pennygownské stodole™ a vedl jej Lachlain, zatimco Allan
mél provést jiny taighairm v misté zvaném od té doby Dail-na-chait (kocici pole);
popisy obou udélosti se vSak do zna¢né miry piekryvaji.

Britsky folklorista John Gregorson Campbell (1836—1891) jesté stihl v terénu
podchytit vypovedi oc€itych svédkt taghairmu, z nichz nékteti hovofili o diivéjsim
kazdoro¢nim opakovani ritudlu. Z této skutecnosti néktefi badatelé vyvozuji, ze
taghairm mohl plivodné pfedstavovat soucast jakéhosi vyro¢niho obyceje, nez jej
cirkevni zapovédi vytlacily z vefejného déni.

Ackoliv posledni ovétené informace o kondni koc¢iciho taghairmu datuji udalost
na pocatek ¢i nejdale do poloviny 18. stoleti, povédomi o tradici se udrzelo v regi-
onu dodnes a jest¢ ve 20. letech 20. stoleti nevahal nécelnik klanu Fhearghuis ze
Strachuru tvrdit americkému spisovateli Carlu Van Vechtenovi (1880—-1964), ze se
takovy taghairm na Skotské Vyso¢iné dosud praktikuje.”

49 MACLEAN, L.: The History of the Celtic Languague, c. d., s. 266

50 Traditions of the Western Highlands No. 1I. The Taigheirm, c. d., s. 172.

51 MACLEAN, J. P.: 4 History of the Clan MacLean from its first Settlement at Duard Castle, in the Isle
of Mull, to the present Period including a Genealogical Account of Some of the Principal Families
together with their Heraldy, Legends, Superstitions, etc, c. d., s. 347.

52 CAMPBELL, J. G.: Superstitions of the Highlands and Islands of Scotland collected entirely from
Oral Sources, c. d., s. 305.

53 VAN VECHTEN, C.: The Tiger in the House: A Cultural History of the Cat. Whitefish 2004, s. 100.
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4. Kocka v povéstech a magickych praktikach, evropské kontexty

Rovnéz zpravy o dalSich skotskych taghairmech hovoii o opékani zivych ko-
¢ek nad zhavymi uhliky, dokud se nezjevila obii koc¢ka nékdy nazyvana Velké Usi.
Samotni horalé hovofili o vyvolavani cerného kocouriho ducha,’* o kterém néktefi
badatelé tvrdi, ze by se mohlo jednat o folklorniho pfibuzného davného krale kocek,
znamého v Irsku jako Irusan®. Koci¢iho vidce v§ak nalezneme i ve stfedoevrop-
ském folklornim prostoru; napiiklad Vaclav Krolmus hovoii o kocouru Mackovi ¢i
Mrnaurovi hovoficim lidskou feci a predsedajicim koc¢i¢imu snému, na ktery ,,cho-
dily do car* kocky starsi sedmi let (dle hornofalcké verze se devitileta kocka pii-
mo stava ¢arodéjnici). Vaclav Krolmus dale uvadi ptibéh o kocouru Mnouru, ktery
po pocestném vyfizuje kocce v sousedni vesnici pozvani na pohfeb kocoura Vani.
Jednalo se o velmi rozsifeny typ (ATU 113A, Pan Is Dead) a Krolmus zazname-
nal povést dle vlastnich slov v Cechach okoli Mélnika, Okofe, Tabora a Pelouge;*
naprosto stejny piibch se ovSem vypravél v némeckém prostredi, dokonce véetné
shodného jména zemielého kocoura Vani (Wana), ve Skandinavii a znacn¢ popular-
ni byla na Britskych ostrovech. Folkloristé ji na prelomu 19. a 20. stoleti v n¢kolika
variantach podchytili i v USAY; v jedné z verzi zaznamenané v katalogu Texaské
folklorni spole¢nosti (domovské organizace Stitha Thompsona) muz sdéluje zené,
ze videl devét kocek pohibivat dalsi kocku. Jejich velka zluta kocka piitom urychle-
né opousti diim se sdélenim, ze se musi t€astnit pohibu.

V mnoha variantach je uhynuly Vana koci¢im kralem a kocour, jemuZz pocestny
vyfizuje zpravu o tmrti, jej ma ve vladnuti vystiidat. Osloveni Wana ¢i Teufelswana
pfitom v nékterych némeckych regionech patiilo carodéjnicim a ¢arodéjlim, ktefi se
dokazali proménovat v koc¢ky*; slovo snad odvozeno z némeckého vyrazu Wandler,
meéni¢ podoby, spise nez z estonského oznaceni Vanapagan pro postavu (¢asto komic-
ky hloupého) Certa, kde vana znamena stary.® Nékolik ceskych obdob podchytil Vac-
lav Tille ve svém Soupisu ¢eskych pohadek; zemielym kocourem je Macour nebo opét
Vana, dle jedné verze v Koprniku nad mrtvym Vanou dokonce drzely koc¢ky sném.*!

54 HORST, G. K.: Deuteroscopie oder merkwiirdige psychische und physiologische Erscheinungen und
Probleme aus dem Gebiete der Pneumatologie fiir Religionsphilosophen, Psychologen und denkende
Aertzte, c. d., s. 191.

55 MONAGHAN, P.: The Encyclopedia of Celtic Mythology and Folklore. New York 2004, s. 436.

56 SUMLORK, W. S.: Staroceské powesti, zpéwy, hry, obycege, slawnosti a napéwy, cast 1L, sesitek
Sesty, c. d., s. 42.

57 MCCARTHY, W. B. (ed.): Cinderella in America: A Book of Folk and Fairy Tales. Jackson 2007,
s. 323.

58 BRATCHER, J. T.: Analytical Index to Publications of the Texas Folklore Society. Vols. 1-36. Denton
1973, s. 113.

59 VON SCHONWERT, F. X.: Aus der Oberpfalz. Sitten und Sagen. Dritter Theil. Augsburg 1859,
s. 190.

60 VIIRES, A.: Old Estonian Folk Life. Tallinn 2004, s. 231.

61 TILLE, V.: Soupis ¢eskych pohadek. Dil Il. Svazek II. Praha 1937, s. 436.
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Kocic¢i snémy se konaly i ve Skotsku. V lokalité Black Wood of Chesthill, hrab-
stvi Perth, lezi povéstmi opiedené udoli Glen Lyon, v némz stoji vysoky megalit
zvany Clach Taghairm nan Caht, tedy Kamen kocic¢iho snému, nazyvany i Kémen
d’abelské kocky, kde se pry koc¢ky shromazd'uji v obdobi Halloweenu.®> V Medny-
anského povésti oslovuje MacGill velkého kocoura Gibeat Fergus, pficemz autoii
ponechali spojeni v némeckém textu v originadlnim znéni. Vyraz gibeat ¢i gibcat pii-
tom piedstavuje staroanglické oznaceni dospélého kocoura, vyskytujici se v tomto
smyslu jesté v Shakespearovych dramatech;®* v soudasnosti se uziva ve zkracené
verzi pii pojmenovavani domacich mazlickt (Mr. Gibbs, v ptivodnim vyznamu tedy
pan kocour). Rovnéz jménem Fergus se dodnes pysni velky pocet kocourti v anglo-
fonnim prostiedi.

Praktikovani koci¢iho taghairmu siln€ nedoporucovala cirkev, ktera prohlasila, ze
kdokoliv ritual vykona, okamzité propada peklu.** Traduje se, Ze na ostrové Skye byl
ritudl v poloving 18. stoleti zastaven samotnym ministrem ostrova, reverendem Donal-
dem MacQueenem (1715-1785)%, ktery nevahal ujit pésky celou cestu ze svého sidla
v Killmuiru az k Bearreraigskému vodopadu na Scoribrecském pobitezi (pies 20 mil),
aby v&stbu prekazil a odsoudil jeji aktéry i s pomocniky. Pfedstavu kocky coby pekel-
ného stvoreni vSak cirkev paradoxné posilovala. Za bytosti spojené s peklem vyhlasil
erné ko¢ky papezskym listem Vox in Rama jiz roku 1232 Rehof IX. Tato piedstava se
poté dockala aktualizace a detailniho rozpracovani za vlady znamého podporovatele
carodéjnickych procest papeze Innocence VIII. v roce 1484, tedy pouhé dva roky pied
vydanim zasadniho dila Malleus maleficarum. Zabijeni a muceni (kfizovani, upalo-
vani) kocek se v nasledujicich staletich stalo zcela béznou praxi a dokonce i zabavou
v mnoha evropskych zemich; naptiklad ve sttedovéké Patizi byvalo zvykem o svato-
janské noci ritualné upalit tucet kodek zasitych do pytle®® a podobny zvyk se praktiko-
val 1 v jinych evropskych méstech. V katolickych zemich ucinil pfitrz pronasledovani
kocek papez Klement XI. (1700—1721), ktery zvite oficialn€ prohlasil za bozi stvoieni
a zaclenil jej tak zpét do kestanského svéta.

Piedstava kocky coby d’dbelské bytosti pretrvala i v protestantském prostie-
di, v némz dokonce prodé¢lava obrat k propagand¢ proti katolické cirkvi. Anglicka
kralovna Alzbéta I. tak zaclenila upalovani kocek zaziva do svych korunovaénich
oslav v roce 1559: na ohen zde umistili figurinu papeze a dvou d’abli,®” Septajicich
mu do usi. Bficho figuriny bylo vycpéano zivymi kockami, jejichz fev symbolizoval

62 MONAGHAN, P.: The Encyclopedia of Celtic Mythology and Folklore, c. d., s. 77.

63 DYCE, A.: 4 Glossary to the Works of William Shakespeare. London—New York 1902, s. 205.

64 MONAGHAN, P.: The Encyclopedia of Celtic Mythology and Folklore, c. d., s. 436.

65 MCQUEEN QUATTLEBAUM, A.: Clergymen and Chiefs. A Genealogy of the MacQueen and Mac-
farlane Families. Charleston 1990, s. 30.

66 HOLT, R.: Sport and the British: A Modern History. Oxford Studies in Social History. Oxford 1992,
s. 30.

67 SIMPSON, J. — ROUD, S.: Oxford Dictionary of English Folklore. Oxford 2000, s. 88—89.
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dialog papeze s obéma pekelniky. Zvyk upalovani papeze se rozsifil i do anglickych
kolonii; naptiklad v Bostonu se nazyval Pope’s Day®® a rovnéz zde pii ném dochaze-
lo k usmrcovani kocek — symbolil d’abla — jejichz narek proménil figurinu v ozvuce-
nou loutku, ktera kvilela v agonii. Po upusténi od tyrani kocek vlivem osvicenské
ideologie v prub¢hu 18. stoleti pretrvalo v Anglii do dneSnich dnil zapalovani vater
ve vyro¢ni den Alzbétiny korunovace (17. listopadu).

5. Sumarizace projekce folklorni a povérecné latky do tvorby Hormayra
a Mednyanského

Popis Allanova a Lachlainova taghairmu nezanechava pochyb, odkud ¢erpali in-
spiraci tviirci povésti o kouzelniku Zitovi. Shoduje se nejen lokalita obiadu (ostrov
Mull, hrad Duard/Doward), jeho ¢tyfdenni pribéh a postavy dvou ptatel drzicich
pust, prevzaty jsou doslovné i detaily jako hrdinovo prohlaseni, Ze nepiestane, kdy-
by pfisli vSichni d’ablové pekla ¢i fev koci¢ich démonti nesouci se pies moisky pri-
liv az k Morvern.

Otazku po zdroji informaci pomutze vytesit nahlédnuti do londynské Literarni
Gazetty, kde od roku 1824 vychazel serial o tradicich zapadni ¢asti Skotské Vysoci-
ny. Hned jeho druhé pokracovani podrobné li¢i pribéh taghairmu na Mullu;* s verzi
otisténou o tfi roky pozdéji v Hormayrové sborniku se shoduje i ptepis Taigheirm.

Samotny pfib¢h, jak jej uvetejnili Hormayr a Mednyansky, je psan formou ty-
pickou pro némecké historické novely své doby s vyuzitim tzv. Mittelhochdeutsch,
upravené stfedovéké formy némeckého jazyka uzivané v 19. stoleti v uréitych ob-
lastech literarni tvorby za ucelem navozeni historizujiciho efektu. Vysledny syzet,
vytvofeny kompilaci jako i adaptaci folklornich, literarnich a historickych ptedloh,
odpovida dobovému romantickému duchu nesoucimu prvky inspirace alzbétinskym
divadelnim zanrem revange tragedy. Ackoliv se tedy nejednd o autentickou povést,
ale romantickou novelu vychazejici z folklorniho prosttedi, nelze ptibéhu upfit pti-
nos spocivajici v pomérné vérném zprostiedkovani gaelské duchovni kultury Skot-
ské vysociny stfedoevropskému kulturnimu prostoru.

Moravské prostiedi je v dile do znaéné miry marginalizovano, slouzi ¢tenafi pre-
devsim jako propojeni hlavni ¢asti d&je, soustfedéného na ,,exotické* skotské realie,
s domaci tematikou. Zajimavé je vyuziti postavy kouzelnika Zita, ktera se v §irsi
oralni tradici az na sporadické vyjimky nerozvinula, a mnohé kouzelnikovy kousky
prisoudilo lidové podani doktoru Faustovi. Zachovalo se pouze nékolik ustalenych
piibéhtl o Zitovi tradovanych spise literarni cestou na zakladé znamého popisu Jana
Dubravia z roku 1522; cituje jej napiiklad historik Frantisek Pubicka (1722-1807)

68 PURVIS, T. L.: Colonial America to 1763. New York 1999, s. 285-286.
69 Traditions of the Western Highlands No. II. The Taigheirm, c. d., 1824, s. 172.
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ve své zasadni praci Chronologische Geschichte Bohmens™. Figura pozdné stfedo-
veékého Carodéje pak poslouzila jako vhodny tragicky hrdina, typologicky zcela pfi-
znacény pro dobovy literarni zanr.

Priloha:

Povazuji za nutné uvést zde ptivodni Mednyanského text, ktery jsem z divodu
dosavadni absence uplného piekladu a za ucelem pirehlednosti pievedl do ¢eského
jazyka:

Zito a MacGill

Jiz po léta vilcovala zemé Koruny ceské krvava hriiza. Mésta i vesnice se pro-
menily ve spalenisté, mista k politovani pro kolem spéchajici pocestné; rovneéz z vét-
Siny hradii zbyly pouhé zriceniny a z urodnych poli, jindy zaricich premirou obili,
onoho zlatého pozehndni udrzujiciho lidské Zivoty, se stala pohiebisté. Ceské stavy
stejné jako fanatické houfce taboritii, unavené ze vzdajemného prondsledovani, si
casto nabizely mir, ale uminénost, se kterou tehdy lidé tak radi Ipeli na bezvyznam-
nych, nicotnych malickostech, kazila jakékoliv pokusy o smireni. Tak prisel nakonec
vnivec i pokus cisare Zikmunda o nalezeni jistych stycnych bodii mezi vyslanci sta-
vovské a taboritské strany a rok 1429 byl naplnéen neplodnym vyjednavanim — cisar
nehodlal ustoupit zatvrzelym navrhum husitskych horlivcit a vyvolat tak nelibost
tech, kteri neholdovali kalichu. Zemé truchlivé ocekdvala nové prichdzejici boure
a ve své predtuse se — bohuzel — nemylila. Mnoho vyznamnych zemskych predsta-
vitelu, znavenych neustdlym handrkovinim, vzdalo spolecné vyjednavani a stahlo
se zpét na své opevnené hrady, za jejichz zdmi v klidu a bezpeci vyckavali vysledku
jednani o malicherném sporu, ktery ackoliv ohrozoval celé zemé vylidnénim, nebyl
ve své podstaté hoden namahy statecnych muzi.

Mezi takove pany patril i Sezima Suchy z JeviSovic. Dost se jiz nabojoval mecem
proti fanatickym privrzenciim Husa; nyni se odebral na sviij hrad Jevisovice, ktery
zdedil po otci Jindrichovi, aby se zde usadil a mezi dcerami zemé vybral svou budouct
zenu. Od smrti matky hradniho pana tvorili posadku pevnosti pouze psi, koné a celedi-
ni, avsak ani jedind Zenskad duse, pohostinny Sezima ovsem vital, kdyz se v jeho domeée
zastavovali okolo projizdejici rytifi a panové, kteri vnaseli do jednotvarného Zivota
trochu obveseleni. Jak bezela léta, ocitl se u néj i drobny, staricky muz, ktery se drii-
ve plnou mérou tésil prizni byvalého cisare Viclava. Poskytl kdysi v Praze diileZitou
sluzbu otci soucasného hradniho pana a nyni na sklonku svého zivota hodlal stravit
své posledni dny na jevisovickém hrade. Pomoci Zertit a kouzelnickych kouskii kratil
Sezimovi dlouhou chvili, ¢as od casu mu ale také poskytl nejednu uzitecnou radu.

70 PUBITSCHKA, F.: Chronologische Geschichte Béhmens. Siebenter Band: unter Konig Wenzeln
[Vten. Prag 1788, s. 117-118.
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Jednoho vecera uprostied zimy sedél Zito — tak se staritk jmenoval — se Sezi-
mou v prijemném rozhovoru u hrejicich kamen. Sezima hovoril o potizich spojenych
s vybérem budouci pani domu a vyslovil bezdécné prani védet, se kterou ze vsech
zenskych bytosti by mohl prozit stastny Zivot.

,To se hned dozvite,“ iekl Zito a zahy prinesl ze své komnaty velké sklenéné
zreadlo zahalené latkou. Poté, co nad zrcadlem vyrkl nékolik kouzelnych, nesro-
zumitelnych slov a odhalil zavoj, porucil hradnimu panu, aby se zahledél dovnitr-.
Sezima tak ucinil a uzasl. Uzrel divku takové krasy, jakou jeste nikdy nespatril, celou
nadherné odenou, pracujici na tkalcovském stavu, presto spise s vyrazem uzkosti
nez radosti ve tvari. Sezima stdl, jako by do zemé zapustil koreny a nebyl schopen
se posadit ani poté, co Zito zrcadlo opét zakryl zavojem. Ze zahloubdani jej probral
az prichod celedina.

,,Co chces? " vyhrkl Sezima na pacholka, ktery ho svym nenadalym prichodem
mdalem vylekal.

,,Pane, néjaky cizinec prijel ve spéchu bourlivou noci, busi na branu a prosi
o vstup a pristresi, “ odvetil celedin. ,, At je privitan, ** vykrikl hradni pan; sluzebnik
odspéchal a brzy se vratil i s cizincem. Byl to vysoky, stihly mladik odény do pest-
réeho roucha, které pripominalo vic Saracéna nez kirestana; na levéem boku mu visel
kratky, siroky mec a v praveé ruce nesl velkou harfu. S privetivym, pratelskym vyra-
zem potrasl panovi hradu nabidnutou rukou a choval se tak uvolnéne a nenucené
Jjako v diiverné znamém prostredi, Ze si jej Sezima ihned oblibil. Zatimco se naplne-
né pohary pilné vyprazdnovaly, vypraveél cizinec, Ze je pévcem ze Skotské Vysociny,
ktery pojal umysl podniknout cestu do prekrasné vlasti pisni — do Itdlie. Poté, co
povypravel mnoho zajimavosti ze své vzdalené otciny i z Fisi, které procestoval, za-
hral na prani hradniho pana na svou harfu a zazpival k tomu nekolik libeznych i po-
hnutych pribehii o krali Fergusovi, o Donaldové vrahu MacBethovi, o Durstovych
synech Dockamovi a Dorgallovi, o sedldku Hayovi a o krasné, ale kruté Fenelle.
Sezima, uchvaceny Skotovym divukrasnym zpévem, premlouval hosta, aby na jeho
hradé pobyl déle a vyckal zde na prichod jara. Zito, ktery byl jiz pri vstupu cizince
nabidku do jisté miry prijal. Host se sotva stihl odebrat do pridélenych komnat, a jiz
Zito hradnimu panu sdéloval, jak jej pii pohledu na cizince prekvapil zvldstni pocit
a obava, zZe jeho prichod do téchto zdi neprinese nic Stastného.

. Inu, tak pozadame o radu zrcadlo? ** nadhodil ponékud rozmrzele Sezima.

,, Ach! To nemohu, “ vzdychl Zito, ,, protoze zrcadlo ukazuje pouze vzdalené i bliz-
ke udalosti ze soucasnosti nebo i minulosti, ale do budoucnosti nesmim nahlizet
za zadnych okolnosti. *

., No, kdyz je tomu tak, “ opacil napiil Zertem Sezima, ,, musis budoucnosti diive-
rovat, jelikoz ten zpévak se projevil jako poctivy a vesely mladik, a od takového ne-
musime ocekdvat niceho zlého — to mi vice uskodila ta divcina, kterou jsi mi ukdazal
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ve svém zrcadle; jen ten samotny pohled poranil celé mé srdce a jeste ted bych tu
stal jako ve snach, kdyby neprisel onen harfenik. Tak preci, starousi, povez, kde dli
ta divka, jejiz vidina se mi doposud vzndsi pred ocima? *

,, Ach, pane, “ odpovedel Zito, ,,i zde se mne ptas na vice, nez mohu sdélit; zrca-
dlo ukazuje pouze lidské tvare, ale nezna odpovédi na vsechny otazky. *

,,Jaké bidné umeni, * zamumlal Sezima a hluboce zamyslen se odebral do ticha
svych komnat. Sezimova ndklonnost k MacGillovi vzristala kazdym dnem a konecné
i Zitova nediivéra postupné opaddvala, takze zapidadal hovory se zpévikem, jehoz
hra vsechny rozveselovala. Tak uplynuly ¢tyri dny, az rano patého dne vtrhl smrtelné
bledy MacGill k Sezimovi a oznamil, Ze musi ihned opustit JeviSovice a odejit zpét
do své viasti. Sezima se tazal po pricine a tu MacGill povédeél, ze ve snu uvidel svou
matku se zakrvdacenyma rukama a nohama, coz jisté znamenda neslychané nesteésti.
Hradni pan hledel mladika uklidnit, ale vse nadarmo.

., Tak tedy, pravil Sezima, , nezjistime si nejprve, co doopravdy postihlo vasi
matku? Protoze to je Zito schopny ihned zaridit.

Privolali Zita, ktery prinesl zrcadlo, vyslovil kouzelnou formuli a sejmul zdvoj
zakryvajici sklo, do kterého vydeéseny mladik uprel zrak, také Sezima na okamzik
nahlédl a uvidel lizko, na kterém lezela Zena s podkovami pribitymi k rukam i no-
ham, a vedle onu carokrasnou divku, kterou jiz spatiil diive, s vyrazem zZalu a utr-
peni ve tvari.

., Pohledte, “ vykrikl mladik plny bolesti a hnevu: , Pohledte, jaké darebactvi
bylo spachdano na mé matce, které musim pomstit!

,,MacGille, “ prohlasil Sezima pln soucitu: ,, MacGille, doprovodim té a spolecné
pomstime krivdu na tvé matce.

Tehdy se stary Zito jal premlouvat svého opatrovnika, aby neopoustél domov,
jelikoz by cestou do cizich zemi vySel vstric jistéemu nestésti. Starikovy prosby vsak
zustaly oslySeny. Sezima jej opustil poukazav na jeho viastni slova, zZe budoucnost
stejné nedokadze predpoveédet.

., To je sice pravda, * opacil Zito, ,,ale existuji predtuchy, které ke clovéku pri-
chazeji s varovanim. *

Ale i nyni se Sezima jen zasmal a prisahal, Ze jej nic neodradi od doprovodu
MacGilla, ackoliv i ten pana od cesty zrazoval.

,, Vsak jsi na tom mdlem sam vinen, jestli se mi prihodi néjaké nestesti, " rekl
hradni pan kouzelnikovi, kdyz MacGill odesel zpét do své komnaty: ,,Kvuli té staré
zené sviij domov neopoustim. Vyjizdim za onou mladou divkou, abych ji na tento
hrad brzy privedl jako svou chot’. *

,,Pokud vas tedy nemohu zadrzet, pojedu alespon s vami jako doprovod a poku-
sim se vds ochraniovat, “ navrhl Zito.

,,Na to nesmis ani pomyslet, ty stary Sedivce!“ oponoval Sezima, ,, kdyz cestuje
urozeny pévec ve spolecnosti rytire do dalekych krajin, nikdy s sebou nepriberou
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starého kejklire, ktery sam potiebuje
vice ochrany, nez ji mize poskytnout
druhym.

Nyni se ovSem zase rozesmal
Zito: ,, U Jjste zapomnéli na kouzelné
dary, které se tak libily tomu zkaze-
nému Vaclavovi. Nevzpomindte si uz
na kohouty? Jesteé jednou mi je dovo-
leno, abych zménil svou podobu!“

Tu si vzpomneél Sezima na priho-
dy, které kdysi Zito zazil na Vicla-
vové dvore. Kdyz kral v Praze hostil

Pevnost Dalrenne, les a horu Riach” (tedy Stron bavorskou princeznu Sofii (1389),
Riach, v povésti zkomoleno na Stronrach) jako proménil se kouzelnik ze sdzky s ba-
i Stary Elrik (dne$ni osada Alrick) nalezneme vorsk)}mi kejkll’fi v kohouta a poté

v udoli na hornim toku feky Isly (Yla) na Edwar-

dové mapé Angusu™ 7 roku 1678, v obra, v kterézto podobé spolkl jed-

noho z Bavorii v celku s kiizi i viasy.
Presto Sezima zamracené naka-
zal: ,, Zustanes tady a nasledovat nds nebudes.

S brumlanim odesel Zito zpét do své komnaty a neukdzal se, dokud Sezima a Ma-
cGill nezahdjili svou cestu do Skotska. Zatimco Cechy rozvracely ndabozenské nepo-
koje, trpél sever Skotska bezpoctem lupicui, podporovanych mocnymi Slechtici, kteri
odporovali vynosum krale Jakuba 1. Nejhorsim z odbojnych pamii byl MacDonald
z Rosse, prislusnik klanu z Angusu. V celéem anguském kraji zanechaval krvavé stopy
své hrabivosti a krutosti; od Aberbrothicku k Lochabye a od severniho pobrezi k Ar-
gvlu bloumaly tlupy jeho darebii, Cattanii a Cameronii. Mnohokrat kral pronasledo-
val s brannou moci lupice, nemdlo z téch, které pochytal, nechal popravit; nic z toho
nepomohlo nastolit v zemi poradek. Jedné noci tak prepadl MacDonald pevnost Da-
Irenne obklopenou lesem Stronrach, ve které prave dlela vdova starého Gilla Mac
Sowatha se svou dcerou Elly, zatimco jeji syn MacGill projizdél cizimi zemeémi. Sama
MacDonalda nikdy nepotkala, ovsem povést o tom, Ze je bohata a bez ochrany, pronik-
la k usim raubirii a priméla je k loupeznému ndjezdu, pri kterém Dalrenne vyrabovali
a nakonec i vypalili. Matka s dcerou ziskaly sotva tolik casu, aby zachranily holé Zivo-
ty utekem na hrad Coristoun, kde obé nestastnice prijali jejich pribuzni.

S divokym jasotem prispéchal MacDonald na Old Elrick, aby zde rozdelil lup
mezi své kumpany. Tu promluvil jeden z jeho roty, poté co dostal sviij stédry podil:
,»MacDonald si mysli, Ze to hnizdo vyprazdnil celé, ale presto mu to nejlepsi a nej-
cennéjsi uniklo.

71 SEWARD, W. W.: Topographia Hibernica, Dublin 1797, s. 98 (Appendix V1.).
72 EDWARD, R.: Angusia Provincia Scotiae sive The Shire of Angus. Shire of Angus. Amsterdam 1678.
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,,Jak to myslis? “ oboril se na nej MacDonald.

,,Mam na mysli Elly,“ znéla odpoved: , Elly, Gillovu dceru, nejkrdsnéjsi devce
v celéem anguském kraji. MacDonald po kratkém zamysleni pripustil: ,, Mas prav-
du, ke venu patri také nevesta. Kdo mi dopomiize k té divce, tomu prenecham sviij
podil z koristi.

Sotva MacDonald dokoncil vetu, predstoupil Monyfeith, jeden z kumpanii, a pro-
hlasil, Ze behem tri dnii dovede Elly na Old Elrick, pokud mu pan prenecha i zlaty
pohar;, ktery rovnéz patril k jeho podilu. MacDonald pohar prislibil a ihned prikazal
Monyfeithovi, aby v cele oddilu ozbrojencii vyjel do okoli Coristounu a vyckaval tam
na vhodnou prilezitost k uchvaceni Elly. Ta se mu sice nenaskytla, nicméné vyzve-
del od uplaceného hradniho celedina, ze MacDonaldova vdova pojala umysl odjet
do Edinburgu ke krali, aby tam osobne vyprosila zjednani spravedinosti. Takovou
vec nemohl Monyfeith pripustit; pocihal si na druzinu v blizkém lesiku, prepadl ji,
pobil doprovod a vdovu odvedl do Old Elricku. Kdyz MacDonald s kumpdny zjisti-
li, v jaké spolecnosti Monyfeith prijel, privitali jej posklebky a vysméchem. Ovsem
poté, co vsichni seznali, z jakého ditvodu vdovu privedl, pripustili, Ze jednal chytre.
MacDonald pak porucil svemu kovari, aby vdové pribil na nohy podkovy, pricemz
se ji vysmal: ted’ si miize jit zalovat ke krali, kdyz ma paty ochranény pied drsnou
a hrbolatou cestou. S témito krutymi slovy odviekli narikajici Zenu zpatky k hradu
a ponechali ji svemu osudu. Soucitni sedldci pak prinesli ubohou na Coristoun, kde
se diky starostlivé péci pribuznych zacala pozvolna zotavovat. Jesté vsak zcela ne-
nabrala silu, a jiz se Monyfeithovi posteéstilo po nekolika zmarenych pokusech unést
Elly, kterou vylakal z hradu za pomoci onoho zradného celedina. Kdyz pak na zpa-
tecni cesté projizdel okolo Bonabothu, dostihla jej zvest, Ze Old Elrick pred néekolika
dny nahle prepadli kralovsti Zoldnéri a sam MacDonald byl zajat spolu s dvanacti
dalsimi muzi. Monyfeith tedy ihned odspéchal i se svou krasnou koristi pres Angu-
sshire az na sviij hrad Balbegnot v kraji Kincardine a zde se ukryl.

Mezitim dospély stiznosti Gillovy vdovy k usim krale, ktery naridil nelidskost
zlosynit prikladné potrestat. Vdova oznacila MacDonalda také za unosce jejiho di-
tete, ovSem skutecnost, ze se unos odehral az néekolik dni po rebelové zadrzeni, do-
kazovala, ze tento novy zlocin nemohl spachat osobné. Kral Jakub prikazal nalozZit
s MacDonaldem a jeho dvandacti muzi stejné, jako se oni sami zachovali ke Gillové
vdove: pribit jim na nohy podkovy a hndt je vSemi ulicemi Edinburghu v doprovodu
herolda, ktery lidem sdeéloval, proc se kral rozhodl k takovému neobvyklému tres-
tu. Nasledné MacDonalda i s jeho kumpany popravili na Sibenici. Pravé tou dobou
dorazili Sezima a MacGill po dlouhém a klidném cestovani ke brehiim Skotska, kde
ihned vyslechli zvést o zlocinech a potrestani MacDonalda. MacGill nalezl svou
matku na hradeé Coristoun na lizku nemocnych, kam ji tentokrdat privedly starosti
a obavy; jeho sestra byla unesena, pricemz nikdo nevedel, kym, a tim méne, na jaké
misto, pevnost jeho predkii lezela v popelu. Srdnatost a hnev, stejné jako szirava
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bolest z toho, v jakém vse nasSel stavu, promenila jinak dobromysiného harfenika
v tygra. Sezima sdilel pritelovo utrpeni.

, MacGille!* promluvil k nému: ,,Pochmurné myslenky piné zoufalstvi nic ne-
zmuzou; pojdme lupice tvé sestry a moznd i jeji cti vystopovat a pomstit se na nem.
MEél bys védét, ze od doby, co jsem uvidél jeji obraz v Zitové kristalovém zrcadle,
vypliiuje jen ona samotna skoro celou hlubinu mé duse. Nyni, kdyz byla moje touha
tak straslivym zpiisobem zklamana, prislusi i mné pomsta na Skudci. *

Tu podal MacGill svému priteli ruku na znameni spojenectvi a spolecné vyjeli
vystopovat unosce.

Marné jiz krizem krazem procestovali skoro celé severni Skotsko, kdyz jednoho
vecera znaveni spocinuli v chatrci starého rybare na southerlandském pobrezi. Také
zde patrali po zvesti o unoscich, ovSem opét nadarmo. Ackoliv se rybar doslechl
o straslivych c¢inech MacDonalda, nevédel nic o unosu Elly. Kdyz se vSak dozvédel
o dlouhém a marném putovani obou svych hostu, navrhl jim s velkym zapalem, aby
vykonali taigheirm.

, Ano, stariku! “ vykrikl MacGill, ,,mas pravdu, tagheirm nam dopomiize ke ve-
deni. Preprav nas na Mull, kde vyresime zahadu po zpiisobu nasich otcu.

Sezima se chtel pravé zeptat, co ma byt onen tagheirm, kdyz MacGill nahle uka-
zal na kocoura, kterého zahlédl v jednom koute chaty, a zakricel: ,, Podivej, tam! Ten
prichazi jako na zavolanou. *

Rybar, ktery v chatrci nikdy kocku nechoval, vyjadril udiv nad jejim zjevenim. Chy-
til kocoura a bez ohledu na Zalostné mioukani jej svazal konopnym provazkem, ktery
uzival pro vyrobu siti. Sezima si zvire blize prohlédl. ,, MacGille, “ 7ekl, ,, to je zvlastni!
Pripada mi, Ze je to ten samy mourek, jakého jsme zahlédli na tolika mistech pri nasi
ceste Nemeckem, a zda se mi, jako bych to zvire uz vicekrat zpozoroval i tady v kraji.

., laké mi pripada, “ odpovedel MacGill, ,,jako bych jej videl na lodi, kterd
nas privezla na skotské pobrezi; ten samy cerny kocour s bilymi tlapkami. Pokud
je opravdu onim nasim ctyrnohym spolecnikem, musi s nami cestovat i tentokrat
na Mull. * A ihned prikazal rybari, aby pochytal jeste nékolik dalsich kocek a preve-
zl je pristiho rana lodi na Mull. Na hebridském ostrove Mull v okoli hradu Doward
praktikovali skotsi horalé ve vyjimecné diileZitych pripadech taigheirm; zvyk, ktery
mezi nimi pretrval jesté ze starych pohanskych dob. Prave sem zavedl rybar oba
pratele i s nachytanymi kockami. Po ctyri dny pak drzeli na Mullu piist, aniz by Se-
zima tusil, co nastane. Kazdou noc potom MacGill s rybarem rozdélali velky ohen,
a aniz by promluvili slova, privazali jednu nebo dvé z privezenych kocek zZeleznym
dratem k Zeleznému rozni, se kterym pak otaceli nad plameny. Straslivé znélo vris-
kani opékanych kocek, ale jeste horsi bylo shromazdeni, které okolo nich vyvstalo.
Vypadalo to, jako by rev prilakal vSechny kocky svéta a nékteré z nich se s podiviym
mnoukanim plizily primo okolo ohniste.

O piilnoci pokazde prisel do blizkosti ohne velky kocour a zarval na MacGilla:
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,, Congalle, synu Gilliv, co to cinis?
Je spravné takto zachdzet s koc-
kou?” a straslive mioukani jako
od tisice kocek k tomu tvorilo chor.
MacGill se vSak nenechal mylit a dal
otacel rozném.

Nato pristoupil stary kocour bli-
Ze a s potemnélyma ocima uprenyma

Balbegno™ (psano téz Balbegenothe, Balbegonot na harfenika pravil: ,, Pokud nepre-

& Ballegnot) v kraji Kinkardine na Thomsonové stanes, nez sem dorazi miij velkouchy
mapé, 1832. bratr, tak ti ziistane zaviené nebe. “

Tu odvetil MacGill: ,,A kdyby
sem prisli vsichni dablové pekla, tak
neprestanu, dokud své dilo plné nedokoncim. *

V techto okamzicich zachvatil Sezimu pokazdé pocit odporu a hriizy, u strasli-
vého divadla zistaval pouze proto, aby zabranil vytkam, ze je prilis zmekcily. Kdyz
nastala ¢tvrta noc, prisel na radu kocour s bilymi tlapkami. Velké bylo jeho knuceni
i Zalostny krik, s az neuveritelnou silou se snazil vyvhnout MacGillovu sevieni, dokud
nebyl navzdory svému snazeni pripevnen na rozen. V tom okamZiku uprel své oci
na Sezimu tak silne, Ze ten se neudrzel a prosil MacGilla, aby tohoto kocoura uset-
7il; ale MacGilliiv vyraz jej na misté umlicel. Kdyz chces uSetrit kocku, proc¢ rovnou
neusetris unosce me sestry: tak si vylozil Sezima MacGillitv pohled. Pokud predcho-
zi kocky naplnily vzduch srdceryvnym revem, kiicel kocour s bilymi tlapkami jesté
desetkrat hire. Ihned se na blizkém stromé zjevila stara kocka a vydala tak hlasité
mnoukani, Ze jej slyseli az v Morvern na druhé strané morske uZiny.

Konecne byl kocour upecen, MacGill odhodil jeho télo pod strom, na kterém
sedela stard kocka, a zakvicel na ni: ,, Tak povez, kocoure Fergusi! Kdo je unoscem
mé sestry? Kde ji najdu? *

,,Monyfeith v kincardinském Balbegnotu!* zamnoukala Zalostné kocka a zmi-
zela. MacGill sebou hnévive trhl, kdyz uslysel ono jméno, ale Sezimu obesla hrii-
za, kdyz popatril na kocici peceni. NelezZela tam totiz zvireci mrtvola, ale spalené
ostatky cloveka, podiviuhodné zmensené do kocici velikosti. Otiesené je ukdazal Mac-
Gillovi. Ten ale 7ekl: ,, Nech to byt. Oslepil te dabliv plivanec. Pojd, pojedeme zpét
do Angusu. *

Jeste cely roztreseny Sezima byl rad, Ze vse skoncilo, a nasledoval svého pri-
tele na hrad Coristoun, kde nalezli jeho matku na pokraji smrti. Nyni ziskal Ma-
cGill dalsi ditvod k pomste. Podporovan svymi pribuznymi a sousedy shromazdil
velky oddil ozbrojencit a vyrazil s nimi proti Balbegnotu v kraji Kincardine. Diky

73 THOMSON, J.: The Atlas of Scotland, containing Maps of each County. Edinburgh 1832.
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neutuchajicimu usili se jim podarilo — nehledé na odpor nepratel — pevnost pokorit.
Cela posadka padla pod meci vitezii, pouze samotnému Monyfeithovi se podarilo
uprchnout. Ale také MacGill utrpél smrtelnd zranéni. Stézi jej pritel, ktery sam utrZil
krvavé sramy, dokdzal jesté zZivého odnést do komnaty, kde MacGill Zadal, aby smel
jeste pred smrti spatrit svou sestru. Sezima jej prosil, aby se upokojil, a prislibil, ze
Ji k nému dovede. Po dlouhém hledani nasel konecné vyhublé, bledé Zenske stvore-
ni v jednom podzemnim sklepeni. To meéla byt Elly? Sotva se na to odvazil pomys-
let. Ach! Byla to ona; bezejmenné utrpeni ji oloupilo o krasu a pripravilo o rozum.
Se smichem pozdravila Sezimu, povazujic ho za Monyfeitha a mluvila tak poplete-
né a zmatené, ze to Moravanovi zlomilo srdce. Nevédel, ma-li Elly viibec v tomto
stavu privést k umirajicimu bratrovi ¢i nikoliv, rozhodl se vsak pro prvni moznost.
Vstoupili do mistnosti prave v okamziku, kdyz MacGill naposledy chraplave vydechl
a Elly se chvilemi smdla, chvilemi obracela své oci k bratrovu télu, jakoby si néco
chtéla uvedomit, a hned nato jeji pozornost opét upoutal pohar, me¢ nebo kus oble-
ceni. Svetlo jeji krasné duse bylo navidy zhaseno. Sled poslednich uddlosti osklive
zasahl Sezimovu mysl, vSe bylo tak deésive, vse se na néj odporné sklebilo. Spechal
proto, aby Elly a télo jejiho bratra privezl k pribuznym na hrad Coristoun a poté, co
je zanechal rozohnéné a pripravené vykonat pri prvni prileZitosti pomstu na Mony-
feithovi, opustil navzdy Skotsko a se zlomenym srdcem se vydal zpét do své vlasti.

Sotva dorazil do Jevisovic, jiz shanél Zita. Nikdo o ném nic nevédél: hned druhy
den po Sezimove odjezdu ale hrad zaplavil — nikdo nevédel odkud — bezpocet ko-
Cek a celou hradni posadku vydesil jejich protivny fev. O piilnoci vidéla vézni straz
velkou cernou kocku s bilymi tlapkami, jak jede na voziku tazeném dvema kohouty
smérem k zaviené brané a od té doby byl nezvéstny i Zito. Nicméné o osm mésicii
pozdeji na den svaté Petronily zaplnilo hradni strechy mnozstvi kocek, které spustily
nesnesitelny povyk, trvajici celou noc az do rana. To vypravel purkrabi svemu panu,
ktery si s povzdechem vzpomnél na taigheirm, ktery zacal na Mullu o dni svatého
Wilhelma, ctyri dny pred svatkem svaté Petronily.

,,S jeho zmizenim se do vaseho domu vratila blaZenost,” minil otec Ubaldus,
,, nikdy by neprispéla k vasi spase pritomnost toho kouzelnika, ktery si beztak nekde
vyslouzi hranici. *

., Ach, ten uz si ji vyslouzil, * Fekl pohnutym hlasem Sezima. Opustil uZaslou spo-
lecnost a odjel na svém vraniku premitat do samoty a klidu lesni zelene. Behem de-
seti let Ize zapomenout na dobrou i zlou minulost, cas promeni mnohé uvniti- cloveka
i v jeho okoli. V roce 1440 byl jiz delsi dobu Zenaty Sezima otcem nékolika nadej-
nych deti. Diky choti, kterd pochazela z mocného rodu Pernstejnii, rozmnozil své
statky a jeji zrucnost pri vedeni domdacnosti zavrsila Sezimovo Stésti. Jednoho drsné-
ho zimniho vecera sedél Sezima se svou zZenou a otcem Ubaldem u planouciho krbu
a vypravel o dobrodruzstvich, kterd prozil na Skotské Vysociné. Alzbéta, Sezimova
manzelka, se celd trasla, kdyz slysela o hroznych ¢inech MacDonalda a Monyfeitha
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a otec Ubaldus se krizoval pri liceni hruzyplnych scén taigheirmu. Nahle je vyrusil
prichod otce Benedicta, prevora blizkého kldstera svatého Prokopa, kterého hradni
pan, ochrance klastera, ihned vlidné prijal.

., Aj, ctihodny bratre, “ privital jej Sezima, ,,urcité jsi tou nocni snehovou bouri
neprijel pouze kviili mne samotnemu? “

,, 10 jste uhodl, urozeny pane,* opacil Benedictus, ,,tentokrdt prinasim zvlast-
ni zpravu. Pred tremi dny prisel do naseho spitalu poutnik, ktery navstivil Svaty
hrob v Jeruzaléme. Nejprve uvazoval o navratu do své viasti, pak ale projevil prani
vstoupit do naseho svatého radu; byl vsak jiz slaby a malatny, kdyz k nam dorazil
a smrtelné se roznemohl. V horecném blouzneni vyzpival mnoho podivuhodnych slov
v cizi Feci. A protoze je znamo, nejurozenéjsi pane, ze jste cestoval mnoha krestan-
skymi zememi, dokonce i pres more a hovorite mnoha jazyky, prosime vas, abyste
s nim, pokud by to bylo mozné, promluvil, abychom poznali, kdo je ten cizi poutnik.

Sezima zvedave vyrazil do klasterniho Spitalu a spatril zde uplné neznamého muze,
ktery pri ztraté vedomi blouznil a vyslovoval jména v jazyce Skotské Vysociny, ktera
ihned upoutala Sezimovu pozornost. Muz sesilal ty nejhorsi kletby na MacDonalda
a narikal nad ukrutnostmi, jichz se dopustil na Elly. Sezima jiz nemohl ddale pochybo-
vat, ze jde o samotného Monyfeitha. Nenavist a zast, kterou choval k tomuto niciteli
MacGillovy rodiny, se misila se soucitem, kdyz videl kdysi bohatého a mocného pri-
slusnika klanu bojovat se smrti. Ale jak smrt prichdzela, navracelo se zpet jeho vedomi.
Tehdy se Sezima predstavil jako spolecnik MacGilla a cizinec mezi vzlyky, které sved-
¢ily o hluboke litosti, priznal, Ze je skutecné Monyfeithem, uinoscem Elly, kterou pote,
co se ji nasytil, uvrhl do sklepeni. Pri vyplenéni své pevnosti unikl podzemni chodbou
a po dlouhy cas, neklidny jako Kain, prochdzel Skotskem i Anglii, az nakonec pojal
umysl vykonat cestu do Jeruzaléema, kde jej vsak zajali a zotrocili Saracéni, az konecné
po nevyslovnéem utrpeni uprchl na svobodu. Sezima zanechal Monyfeitha v péci a opat-
rovani radovych bratii a hluboce pohnuty vyjel zpét k domovu. Pristiho rana se odebral
opet do klastera, kde vsak mezitim Monyfeithova zmucend hrud’ vydechla naposledy.
Pohrbili jej v blizkosti klasterniho kostela a jeste dlouho poté tam ukazovali takzvany
nahrobni kamen ,,skotského rytire . Sezima sam pak dozil své dny v miru a pokoji.
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Summary

Sorcerer Zito MacGill or early Scottish tagheirm in a Moravian legend

In the first third of 19th century the romantic movement inspired interest in folk-
lore. Folk art was collected, published and reworked by professional artists, espe-
cially as concerned epic folklore genres. Authentic legends, published in Vienna by
Alois Mednyansky, include a romantic novella in a remarkable way utilising a folk-
lore theme from two different European cultures. The study traces and analyses the
folklore theme used for the story and tries to reconstruct the path through which the
theme from the remote Scotland reached Mednyansky. The novella intentionally
creates an impression to be a historic legend set in the times of Hussite wars, being
interlaced with strongly pro-Catholic criticism of the period happenings. The story
adopts the character of the Bohemian sorcerer called Zito’™ and uses elements of
Moravian life and institutions. A Moravian patrician in the role of a romantic pil-
grim sets off for a dangerous journey with a tragic end. The description of Scottish
life documents profound knowledge and understanding of Scottish legends and lo-
cal names by the author. In addition it documents period fascination with Scottish
history. Past of the novella analyses the ritual of taghairm nan caht — its variants
and functions in the traditional Gaelic culture — its description is the literary apogee
of the novella and was probably taken over from the London paper The Literary
Gazette.

Keywords:
Legend — Sorcerer Zito — Moravia — Scotland
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Zarizeni pilnikarskych rukodélnych provozoven

Zatizeni pilnikarskych dilen
v minulosti na Svratecku nebylo
piilis slozité a od pocatku svym dis-
pozi¢nim ¢lenénim piipominalo ko-
varnu. Nezbytnym vybavenim byla
vyhen s ohnistém, kde se udrzovalo
v zaru palivo a ohfival kov urceny
ke zpracovani. Do ohnisté vedla for-
ma od dmychadla — kovaiského mé-
chu.? Ke kazd¢é vyhni patiila nadrz
s vodou, zasobnik na palivo, Skrabky
a haky na strusku, ploché vyhnové
lopatky k upravé palivového nasy-
pu, botce a kropace.’ Pobliz vyhné
se vétsinou nachazel i temny kout,
v némz bylo mozné pozorovat barvy
zhavého kovu. Na komin byla napo-
jena i jednoducha zdéna vyhftivaci
pec urcena k ohfevu materialu pfi zi-
hani a kaleni. Svou konstrukei pfipo-
minala béZnou pec chlebovou. Vedle
pece se umist'ovala kad’ s vodou pro
zakaleni pilnikatskych vyrobkd.

Ruéni pilnika¥ z némeckého prostiedi, piivod
neznamy. Archiv Souboru lidovych staveb Vysocina
Hlinsko.

1 Studie je vystupem grantového projektu Grantové agentury Ceské republiky GD404/09/H020 Morav-
skoslezska skola archeologickych doktorskych studii II. Text navazuje na piispévek V. Michalicky:
Pilnikarské remeslo — technologie rukodélné vyroby I. publikovany v Narodopisném véstniku 1/2013,

s. 59-79.

2V obci Kiizanky byval kovaisky méch ¢asto umistovan mimo dilnu.

3 Jednalo se prakticky o totoznou vybavu, jakou pouzivali kovafi pfi udrzovani a ipraveé ohné ve vyhni.
Srov. JANOTKA, M.: Ndstroje kovarské rukodélné vyroby v muzeich. Muzejni a vlastivédna prace
XI1I, 82/1973, s. 71-84. FROLEC, 1.: Kovdrstvi. Praha 2003.
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Kovaiskd kovadlina s dvéma
vybranymi otvory pro zasazeni po-
ttebného  pfislusenstvi  (zépustky,
utinky a kovadlinky — babky) stavala
nedaleko vyhné. U okna na co nej-
Iépe prosvétleném misté si pilnikafi
umist'ovali dfevéné Spalky s malou
hranolovou kovadlinou a opérkou
pro ruku, kde vsed¢ provadéli vysek
britd na pilnikovych télesech. Pobliz
masivniho $palku mivali prosty pra-
covni stul s pfidélanym svérdkem pro
upnuti vykovki, aby je bylo mozné
dobte opilovat (obtdhnout), a maly
noznim pedalem pohanény piskovco-
vy brus k brouseni dlat. V pozd¢jsich
dobach byvala soucasti dilny i nevel-
ka kamna s plotnou pro suseni pilnik
a ptipravu kalici pasty. K pilnikarské
dilné patfil udrzovany a uplny néstro-
jovy park. K zakladani dila do ohné,
uchopeni zhavého kovu a drzeni

PilnikaF FrantiSek KaStanek s pilnikaiskym kla-  na kovadling slouZily kovaiské kles-
divem, KFizinky. 70. Iéta 20. stoleti, archiv Souboru 5. T&ch vlastnili i pilnikaFi nékolik
lidOV}'/Ch staveb Vysoéina Hlinsko. druhﬁ plOChé, SkfiflOVé (pro plOChé
pasy materidlu), hdkové (v riznych
velikostech podle tcelu upotiebeni). Upinaci klesté pouzivané pii praci na kovad-
liné mivaly na drzadle sviraci krouzek (sponu), aby se ruka pti dlouhotrvajici pra-
ci zbyte¢n¢ nenamahala. Klesté byvaly rozvéSené na hacich ukotvenych ve sténé
blizko u vyhné. Jinym typicky kovaiskym nafadim v pilnikaiské dilné byla kovaci
kladiva. Jednalo se v zasad¢ o tfi typy: 1. lehké pfirucni kladivo, 2. té¢zké pfitloukaci
kladivo a 3. kladivo s narazovou plochou, tzv. sedlik. Na §iroké prkno nebo fos-
nu (umisténé vétsinou ke zdi proti Spalku s kovadlinou na vysek zubit) vyrovnavali
vyrobcei sva specificka kladiva se zahnutou rukojeti a potiebna dlata pro rasplovy
i pilnikovy sek. Hmotnost kladiv se pohybovala od 0,3kg do 5kg a rovnéz sekace
byvaly v riznych tvarech a velikostech.
Vedle hlavniho zafizeni potfebovali pilnikaii tyto dalsi pfedmeéty a nastroje: ty¢
s vysekanymi bfity na srazeni starych zubi pii renovaci, ktera byla pozdéji nahraze-
na jednoduchou frézou, lapovaci kdmen (na dohlazeni povrchll), mazacek (na ole-
jovani), uzavieny femen (pro pfitahovani téles k podlozce), podlozky, zapustky,
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Pilnikaiska dilna, K¥izanky. Pocatek 20. stoleti. Archiv Souboru lidovych staveb Vysoc¢ina Hlinsko.

utinky, malé kovadlinky, kladiva na vyrovnani zakfiveni vykovku, haky na odklada-
ni ty¢ové oceli, haky na odkladani kovovych klesti, raznice znacek, zkouseci zelizko
(k urcovani tvrdosti vyrobku), dieva na obtahovani pilniki (tzv. kolibky), dlabané
korytko pro kyselinovou lazen, nabéracku na kalici pastu, formy pro odlévani podlo-
zek, nadobu na olovo, hmozdif s tloukem na pfipravu kalici smési, prkna na ¢isténi
pilnikt, kartace (slaméné smotky, ryzové kartace) a pilniky pro pilnikare (od téz-
kych ru¢nich ubéracich pilnikti az po jemné na upravu povrchu). Nezbytné pro rucni
pilnikaiskou vyrobu se postupem casu staly tyto suroviny: vapno, pisek, kyselina
sirova, kyselina solnd, olovo, cin, dievéné uhli, béloba, rostlinny olej, rohovina, sil,
krevni stl, zitna mouka a kiida.

S tzkou pilnikatskou specializaci vznikaly zejména v obci Kiizanky a v prilehlém
okoli drobné doméackeé dilny, ve kterych se femeslnici ¢i domacti délnici vénovali pou-
ze omezenym ukonim. Existovala pracovisté zafizena pouze pro vysek (pilnikarsky
Spalek s kovadlinou, pilnikarska kladiva a sekace), pro vysek a kaleni (pilnikarsky
Spalek s kovadlinou, pilnikaiska kladiva, sekace, vyhiivaci pec), pro kovani pilniko-
vych teles (vyhen, kovadlina, kovaci nacini), anebo pro kovani a vysek (vyhen, kova-
dlina, kovaci nacini, Spalek s pilnikaiskou kovadlinou, pilnikarska kladiva, sekace).

Béhem 1. poloviny 20. stoleti dochazelo k rozsifovani pilnikafskych dilen
a postupné mechanizaci. V 1épe prosperujicich provozovnach byla vyclenéna se-
karna od kovarny a zafizena mistnost pro sklad. V tomto obdobi se také objevily
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charakteristické pfistavby pro pohony strojnich zafizeni. Nejdfive vyrobci vyuzi-
vali jednoduché parni stroje (lokomobily), pak vybusné motory a nakonec pievlad-
la elektricka energie.* Z divodu laciné energie vodni se nékteré vyrobny zakladaly
v byvalych mlynech. Rozvod hnaci sily byl veden tzv. transmisi pomoci pievodo-
vych htideli a femenic na jednotliva zaiizeni. Zivnostenské provozovny také oboha-
tily pfedevsim frézy, mensi sekaci stroje, buchary, velké piskovcové ¢i magnezitové
brusy, smirkové brusy, ptipadné i ¢erpadla pro vedeni vody na velky brus.’

Jako v kazdém specializovaném femeslném odvétvi i v pilnikaistvi se vytvotilo své-
bytné nazvoslovi, které obsahovalo mnoho vyrazii pochézejicich pfedevsim z némciny,
avsak bylo formovano Ceskou vyslovnosti. K zavadéni Ceskych nazvl v pilnikatské
produkei dochazelo cilené az po vzniku samostatného Ceskoslovenska, oviem jejich
prosazeni se uskutecnilo az po ptevladnuti tovarni vyroby a vymizeni runiho pilnikai-
stvi, kdy uz vétsina artefaktti nesoucich svébytny profesni ndzev prestala byt pouzivana.

Pilniky a rasple pilnikaii vyrabéli v riznych tvarech a velikostech, nebot’ jejich vy-
uziti bylo v rdmci Siroké Skaly femesel a specidlnich vyrobnich odvétvi velmi pestré.
Existovalo a dodnes se pouziva znaéné mnozstvi druhi pilnikarskych vyrobkd. Piesto
je vSak mozné vymezit n€kolik v minulosti nejb&éznéjsich zpisobi seki (podle pro-
vedeni a hustoty vrubil) a nejcastéji frekventovanych skupin pilnikatskych produkti
(podle profilt a vyuziti). Druhy sekt Ize rozdé¢lit na rasplovy, pilnikovy jednoduchy,
pilnikovy dvojity (kfizovy), a to v sedmi zakladnich rozliSenich hustoty vrubt: velmi
hruby, hruby, stfedni, bastardovy, polojemny, jemny a velejemny sek. K specialnim
hojné rozsifenym sektim patfil napiiklad sek mésickovy. Jemnost pilnikti definova-
lo mnozstvi zubti na télese a jejich vzajemné vzdalenosti od sebe: hrubé pilniky cca
55-60 vrubii na 10 cm, stfedni 75-80 vrubti na 10cm, jemné 115-215 vrubtina 10cm.
Pilniky se dale lisily svym profilem: pilniky ploché, polospicaté, kulaté, ptlkulaté
(Gsecové), tithranné, Ctyfhranné, nozové, mecovité, stfechové a prohybané. Rovnéz
rasple se produkovaly ploché, ptulkulaté (aseCové), kruhové i rizné ohybané.

Tvary pilniki a raspli se ménily podle zptisobu vyuziti. Pfizptsoboval se prifez
pilniku, délkovy profil, zasek i rozméry, aby nastroje splitovaly pozadavky na danou
praci. Ve sledované lokalité se vyrabély tézké a lehké dilenské pilniky pro kovére,
zdmecniky i dalsi kovozpracujici odvétvi, specidlni pilniky soustruznické a klempit-
ské, ploché a trojhranné pilniky na brouseni ostrych hran (rovnych pil, kotou¢ovych
pil, kos, obuvnickych knejpti a mnoho dalsich), pilniky pro hodinafe a jemné me-
chaniky, pilniky pro pfesné strojirenstvi a elektrotechniku. Rasple se zhotovovaly
zejména truhlarskeé, kovarské a Sevcovské. Pro dymkare pilnikafi vysekavali zvlast-
ni kotouce s pilnikovym i rasplovym sekem.

4 Srov. STEPAN, L.: Chalupy, zemédélské a technické stavby lidu na Chrudimsku. Pardubice 1987,
s. 50.

5 Zvlasté oblibenymi jednoduchymi stroji, nejcastéji zavadénymi do zivnostenské pilnikaiské produkce
na Svratecku, byly tzv. pekovacky na vysekavani hran pilnika.
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Tento vycet predstavuje pouze nejbéznéjsi vyrobky rucnich pilnikart, ale sor-
timent byl mnohem $irsi a fidil se pfanim a pozadavky odbératelt. Pilnikafi v obci
Kftizanky mimo jiné zhotovovali néastroje pro chirurgii, zubolécbu, na pilovani rohii
domacich zvifat, na manikuru, pro kutily a modelate, vyrobce padel a pro mnoho
dalsich specifickych uzivateld.

Tradi¢ni rukodélna produkce na Svratecku rychle zanikla na pocatku 50. let
20. stoleti. Ru¢ni pilnikafi bud’ zcela ukoncili svou ¢innost, nebo piesli do tovaren
v Jihlavé a v Hlinsku.® V sou¢asné dobé je vyroba pilnikaiského sortimentu v Ceské
republice velmi omezena a je realizovana pouze v jihlavské tovarné. Nektera spe-
cializované odvétvi ovSem i dnes vyzaduji pro precizni obrabéni materialu pilniky
a raple opatené ru¢nim vysekem. Na tizemi Ceské republiky tuto potiebu pokryva
vyuceny pilnikat Drahomir Smejkal z Hruskovych Dvorti u Jihlavy. Ten se vyucil
pro jihlavskou tovarnu v letech 1972-1974 v ramci otevieni pokusného ro¢niku
za ucelem doplnéni pocetniho stavu specializovanych délnikd. Po ukonéeni Skoly
nastoupil na rucni praci v tovarné a byl zaskolen na tradi¢ni vysek od vyucenych
pilnikart z K¥izanek, ktefi pracovali na specialnich zakazkach. V 90. letech 20. sto-
leti se osamostatnil a zalozil si Zivnost na vyrobu pilnikt i raspli pro razné odbor-
né firmy a vyrobce. Pracuje spolecné se svym synem Pavlem Smejkalem v doméaci
dilné. Drahomir Smejkal ov§em z ptvodni technologie provadi pouze rucni vysek
na vykovana pilnikova ¢i rasplova télesa, kterd odebira jiz ptipravena v polotova-
rech, a své vyrobky nechava kalit v jihlavské pilnikdrné. V Evropé pocet ru¢nich
pilnikaft nepiesahuje n¢kolik malo desitek.

Prameny:

Statni oblastni archiv v Zamrsku, fond Velkostatek Rychmburk.

Statni okresni archiv v Chrudimi, fond JAF/416 — Cech zamec¢nik(, noziid
a pilnikara.

Statni okresni archiv v Chrudimi, fond Spolecenstvo obuvniki, klempitt, provazni-
ka, pilnikart a puskart ve Skutci.

Statni okresni archiv v Chrudimi, fond JAF/222 — Spolecenstvo stavebnich Zivnosti
Hlinsko.

Statni okresni archiv v Chrudimi, fond JAF/368 — Odborné spolecenstvo zamecnikil
a pribuznych zivnosti Chrudim.

Statni okresni archiv v Chrudimi, fond JAF/337 — Okresni tfad Chrudim.

6 Poroce 1948 nasledoval rychly konec pilnikaiskych zivnosti na Svratecku, ktery byl v disledku inten-
zivniho zavadéni sériové vyroby nevyhnutelny. Pilnikafska produkce zanikla rovnéz v obci Kiizanky,
kde v prvni poloving 20. stoleti dominovala natolik, Ze se stala rozhodujicim ekonomickym a social-
nim faktorem v ramci celé obce.
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Statni okresni archiv ve Zd’aru nad Sazavou, fond Spoleény cech Svratka, &islo kar-
tonu 96.

Statni okresni archiv ve Zd’aru nad Sazavou, fond Zivnostenské spoleéenstvo Svrat-
ka, Cislo kartonu 332.

Statni okresni archiv ve Zd’aru nad Sazavou, fond Zivnostenska spoledenstva okresu
Nové Mésto na Morave.

Statni okresni archiv ve Zd’aru nad Sazavou, fond JAF/41 Okresni Gifad Nové Mésto
na Moraveé, Cislo kartonu 24.

Mestsky trad ve Svratce, Kronika mésta Svratky.

Obecni ufad v Kfizankach, Pamétni kniha obce Moravskych Kiizanek.

Horacké muzeum v Novém Mésté na Morave, Vzpominky Frantiska Kastanka, rukopis.

Soubor lidovych staveb Vysoc¢ina v Hlinsku, Paméti Josefa Preislera pilnikate v Mo-
ravskych Kfizankach, rukopis.

Soukromé vlastnictvi Jaroslava Teplého, Shornik osnov pro individualni a skupinove
Skoleni rucniho pilnikare, pilnikarna Havlickiiv Brod n.p. Havlickiiv Brod 1954 .

Soukromé vlastnictvi Jaroslava Teplého, Podrobny rozvrh uciva, ze specielni tech-
nologie pilnikarského oboru Il. rocniku na Skolni rok 1951/52, Havlicktv Brod.

Soukromé vlastnictvi Jaroslava Teplého, Teorie vyroby pilnikii a raspli, ucebni ma-
teridly pro skolni rok 1951/52, rukopis.
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Summary

File making: Handicraft technology II.

Equipment of file manufacturing handicraft workshops. The traditional handi-
craft form of file manufacturing required the creation of a specific workshop envi-
ronment. The disposition breakdown of file workshops was not too complicated and
it reminded of a smithery in many aspects. File making required highly specialized
tools focused on forging and grinding of items, cutting of blades, annealing and tem-
pering. With the narrow specialization, small home-based workshops were estab-
lished in the Svratka region, in which craftsmen and home-based workmen attended
to partial tasks. A strong professional layer of residents also brought the professional
language of file makers to the countryside. It did not disappear until the second half
of the 20th century. The traditional handicraft manufacturing in the Svratka region
disappeared quickly in early 1950s. Hand crafting file makers either entirely ceased
their activities or moved on to factories in Jihlava and Hlinsko.

Keywords:
File making — File — Rasp — Craft — Handicraft — Workshop — Manufacturing tools

Marginalie k cyrilometodéjské tradici v lidovém
prostiredi

doc. PhDr. Miroslayv Vialka, Ph.D.

Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity,
A. Novaka 1, 602 00 BRNO
valka@phil.muni.cz

Jubileum 1150 let od pfichodu soluniskych bratii Cyrila (Konstantina) a Metodé-
je na Velkou Moravu (863) bylo pfilezitosti znovu posoudit a zhodnotit historicky
vyznam jejich misie jak z hlediska cirkevné-ndbozenského, tak i politického a kul-
turnéhistorického.! Odpovéd’ na uvedené otazky hledaly interdisciplinarni védecké
konference pofadané akademickymi institucemi’ nebo fada publikaci a Casopisec-

1 RYCHLIK, J. - RYCHLIKOVA, M.: Kult sv. Cyrila a Metodéje a jeho nacionalizace v moderni dobé.
Narodopisna revue 23, 2013, s. 75-82.

2 Konference Cyrilometodéjska misie a Evropa — 1150 let od prichodu soluniskych bratii na Velkou
Moravu se uskutecnila na Velehradé a v Mikul€icich ve dnech 13.-17. kvétna 2013. Druha konferen-
ce probéhla v Praze pod nazvem Cyrilometodéjska tradice v 19. a 20. stoleti: obdobi rozkvétu i snah
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kych studii autord riznych védnich oborti. O popularizaci cyrilometodéjské doby
se pokusil filmovy snimek vysilany v podobé televizniho seridlu nebo celovecer-
niho filmu, ale hlavné fada vystav, které misii slovanskych vérozvéstt ptiblizovaly
v Sirokych souvislostech evropské politiky a ndrodnich dé€jin devatého a pozdéjsich
stoleti® ¢i jen z hlediska regionalnich historie a kultury.* N&kteii autoti opustili histo-
rickou rovinu a snazili se téma prezentovat ve vazbach na nasi soucasnost a ukazat,
jak toto dédictvi zZije v dne$nim globalizovaném multikulturnim svété.’
Cyrilometodéjsky kult se samozfejmé odrazil ve vytvarném umeéni. Nejen z tohoto
zorného thlu byla koncipovana rozsahlé vystava v olomouckém Muzeu uméni — Arci-
diecéznim muzeu, provazena obsahlym katalogem Mezi Vychodem a Zapadem. Svati
Cyril a Metodéj v kulture ceskych zemi®. Autorsky kolektiv k problematice shromazdil
vSechny relevantni doklady profesionalni umelecké volné a uzité tvorby, které prove-
nienéné pochazi hlavn€¢ z moravského prostiedi, kde ma cyrilometodéjskéd ucta své
historické koteny a kde byla postupné péstovana, i kdyz hlavnim impulzem k jejimu
novodobému rozvoji byly miléniové oslavy konané na Velehrad¢ v letech 1863, 1869
a 1885.7 Cyrilometodéjska tradice dostava na Morave ideové poslani jako tradice sva-
tovaclavska v Cechach a Velehrad se zafadil mezi predni moravska poutni mista, kdyz
byl svatek vérozvesti v miléniovém roce 1863 piesunut z biezna na pocatek Cervence.?

o umlceni ve dnech 3.-6. ¢ervna 2013. Mezinarodni kolokvium Cyrilometodéjska misie — tradice
a soucasnost v slovanském svété uspotadal Ustav slavistiky FE MU v Brng 5. listopadu 2013.

3 Vystava Cyril a Metodéj. Doba, Zivot a dilo v Moravském zemském muzeu v Brné se uskutecnila
v prostorach Etnografického tstavu (Palace Slechticen) ve dnech 28. biezna-29. zafi 2013. I kdyz
byla postavena na archeologickém a historickém materialu, jeji soucasti byla expozice, ktera cyrilo-
metodéjsky kult demonstrovala na jevech tradi¢ni lidové kultury (Ohlasy cyrilometodéjské tradice
v lidové kulture). K vystavé byl vydan stejnojmenny katalog, kde etnografickou ¢ast zpracovala Alena
KALINOVA (viz seznam literatury). Soucasti akce byla vystava fotografii Petra Francéna Z Velké
Moravy az do nepaméti a zpét.

4 Vystava T7i stoleti cyrilometodéjské tradice na Moravském Valassku probéhla ve Valagském muzeu
v pfirod¢ v Roznové pod Radhostém od 28. biezna do 31. srpna 2013. Svati Cyril a Metodéj, (za-
kladatelé slovanského pisemnictvi) na kramdrskych tiscich a svatych obrdzcich byl nazev vystavy
zptistupnéné 27. kvétna 2013 v bazilice Navstiveni Panny Marie na Svatém Kopecku.

5 Fotografickou vystavu Podoby viry u zapadnich a jiznich Slovanii — po stopdach cyrilometodéjské tra-
dice ptipravil Pavel Popelka. Jeji premiéra se uskute¢nila v Uherském Brodu ve dnech 21. ¢ervna—13.
fijna 2013. Dal§im vystavnim mistem byla zapadoslovenska Skalica, kde se uskute¢nila pod nazvem
Podoby viery od 25. fijna do 29. listopadu 2013. Od unora 2014 je planovana v Etnografickém ustavu
MZM v Bré.

6 JEMELKOVA, S. (ed.): Mezi Vychodem a Zapadem. Svati Cyril a Metodéj v kulture ceskych zemi.
Olomouc 2013.

7 VECERKOVA, E.: Pozndmky k cyrilometodéjské tradici na Moravé v 19. stoleti. In: Tarcalova, L.
(ed.): Svétci v lidové tradici. Uherské Hradiste 1995, s. 191-206; VECERKOVA, E.: Oslavy cyrilo-
metodéjského milénia na Moravé (1863) a jejich odraz v lidovych vrstvach. In: Na cesté do nebeské-
ho Jeruzaléma. Brno 2010, s. 181-196; ALTMAN, K.: Cyrilometodéjské milénium a cesko-némecké
vztahy v Brné. Narodopisna revue 23, 2013, s. 93-98.

8 KALINOVA, A.: Ohlasy cyrilometodéjské tradice v lidové kultuie. In: Cyril a Metodgj. Doba, Zivot,
dilo. Brno 2013, s. 133-143.

78



MATERIALY

Uvedené poutni funkce s sebou pfinasely produkci nabozenskych artefaktt, devo-
cionalii, které si po posvéceni poutnici pfinaseli do svych domovi jako objekt uctivani
nebo coby pamatku. Starsi vrstvu ptedstavuji artefakty, jez lze klasifikovat jako dokla-
dy lidového a zlidovélého uméni, ale mezi nejrozsitenejsi nalezela drobné devocni gra-
fika, poutni (svaté) obrazky, spadajici uz do kategorie pout'ové industrie produkované
od druhé poloviny 19. stoleti. V souvislosti se sledovanou cyrilometodéjskou tradici
se jejich ukazky objevily na zminéné vystavé v Etnografickém tstavu Moravského
zemského muzea nebo v obrazové piiloze druhého &isla Ndrodopisné revue 2013.°
Vzhledem k tomu, Ze se ndm podafilo shromazdit nékolik dalsich artefaktt vazicich se
k cyrilometod¢jské tradici, které na uvedenych akcich nebyly prezentovany, rozhodli
jsme se je publikovat a doplnit tak zminéné kolekce. Pfi jejich klasifikaci vychazime
ze systematiky, jez byla uméleckymi historiky nastinéna v druhém ¢isle Ndrodopisné
revue 2013,'° tematicky zaméfeném na cyrilometodéjské jubileum.

1. Ikonicka zobrazeni

Mezi nejstarsi ikonicka zobrazeni naseho konvolutu nalezi (¢astecné poskozeny)
poutni tisk s némeckym népisem St. Cyrill und Methud a signovany Joh. Walen-
tin in Holl[eschau]. Kompozi¢né a stylové vychazi z ikonografie 18. stoleti, ktera
svétce zobrazovala jako rodné bratry v pontifikdlnim rouchu s mitrami na hlavach
a s biskupskymi berlami v rukou. Oba svétce zdobi vous, atribut apostolt, patriar-
chi a cirkevnich ucitelti. Levy z bratrii drzi desku se schematickou kresbou Posled-
niho soudu, jenz symbolizuje jejich apostolské poslani pii Sifeni kiestanské viry.
Musime ovSem konstatovat, ze dochovanych a publikovanych cyrilometodéjskych
devocnich tiskl z 18. a z prvni poloviny 19. stoleti neni mnoho a objevuji se v na-
vaznosti na jejich roli zemskych patront.

Pon¢kud odlisny typ ikonickych vyobrazeni Cyrila a Metodéje piimo jako slo-
vanskych apostolii nachazime na tiscich, které byly vydany k miléniovym slavnostem
na Velehradé v roce 1863. Vytistény byly V Chrudimi u Pacaka a pfimo oznaCeny na-
pisem: K 1000 leté pamatni slavnosti v r. 1863. Dekorativni slozka vychazi stylove jes-
té z motivil prvni poloviny 19. stoleti soudé podle girland a véncil z riizi a nékterych
dalsich vyzdobnych prvki. Kompozice je dvou stupiiova: ve spodni ¢asti je do deko-
rativniho rdmu situovano schematické vyobrazeni velehradského kldStera s napisem
VELLEHRAD. V horni ¢asti poutniho obrazku jsou vyobrazeni oba svétei identifikova-
ni popiskami S. CYRILL a S. METHOD. Jména ne vzdy koresponduji se zobrazenymi

9 KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj na svatych obrdzcich. Narodopisna revue 23, 2013, s. 134-137.

10 FILIP, A. — OSOLSOBE, J. - OSOLSOBE, I.: Kult sv. Cyrila a Metodéje ve vytvarném uméni. (Kli¢
k jejich ikonografii). Narodopisna revue 23, 2013, s. 120-133.

11 Z prvni poloviny 19. stoleti pochazi kolorovana rytina sv. Cyril a Metod¢j s ¢eskym s némeckym
ptipisem, ktery vznikl v dilné dédicii Petra Bohmanna v Praze. Dalsi obrazek, rytinu kolorovanou
a zlacenou s razenou krajkovou bordurou vydal J. Patzak v Chrudimi. Viz ROYT, J. — SMIDOVA, L.:
Drobna devocni grafika. Rakovnik 1995, s. 35 a 62.
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St. Cyrill und Methud. M¢&diryt, papir,
11,3x6,2cm (poskozeno), sign. Joh. Walentin in
Holl[eschau], pocatek 19. stoleti. Soukromy archiv
autora.

postavami svétct, protoze ty jsou uvadeé-
ny tradi¢né v abecednim pofadku. Oproti
starSimu ikonickému ztvarnéni je sv. Cy-
ril zobrazen uz v feholnim rouchu s kni-
hou a misijnim kiizem. Sv. Metod¢j ma
arcibiskupské roucho s palliem a mitrou
na hlavé. Levou rukou svird desku s Po-
slednim soudem, pravici ma pozdvihnutu
do Zehnajiciho gesta. Na naSem devoc-
nim tisku jsou postavy zasazeny do de-
korativniho rdmu s rozvilinou ukon¢enou
hoticimi svicemi, nahofe obloukovité vy-
tvarovaného a opatiené¢ho napisem SVATT
APOSTOLOVE SLOVANSTI. Kompozice
vyobrazeni vice méné¢ odpovidd souso-
$i sv. Cyrila a Metod¢je, jez pro prazsky
chram P. Marie pfed Tynem vytesal z ca-
rrarského mramoru sochai Emanuel Max.
Sousosi posveécené roku 1847 bylo darem
cisafe Ferdinanda V. a pro ikonografii
vérozveésti ma smérodatny vyznam.'?
K jejimu Sifeni pfispél také opakované
vydavany Katolicky kancional P. Tomase
Becaka, kde na frontispisu bylo sousosi
ztvarnéno Frantiskem Sirem.

Pacdkovy tisky'* byly vydavany
v né¢kolika kompozi¢nich variantach

s odlisnymi dekorativnimi prvky nebo stranové vystiidanymi postavami vérozvéstu,
umisténymi také v ovalném ramu, nad nimz v rozich jsou situovany atributy obou
svételi: biskupska berla a mitra a misijni kiiz s knihou. Alena K#izova publikovala
v Narodopisné revui'# dalsi variantu, kde se misto veduty Velehradu nachazi scéna

12 FILIP, A. — OSOLSOBE, J. — OSOLSOBE, J.: Kult sv. Cyrila a Metodéje ve vytvarném uméni. (KIi¢

k jejich ikonografii), c. d., s. 129.

13 Jan Pacak (Patzak, 1822—1879) byl patrné vyucen rytcem a od roku 1847 pracoval v Chrudimi v dil-
né Vojtécha (Adalberta) Slechty a po jeho odchodu do Ameriky dilnu od roku 1853 pievzal. Dle
zachovanych desek se specializoval na marianské poutni obrazky eské (Rimov), moravské (Zarosi-
ce, Vranov u Brna, Hostyn), ale i rakouské (Maria Zell, Maria Taferl). Viz CHARVAT, J.: Skromné
uméni.(Pabérky o chrudimskych rytcich, méditiskarich a ocelotiskarich a o jejich grafické produkci).
Chrudimské vlastivédné listy 3, 1994, ¢. 5, s. 15. Za poskytnuti tdaje dékuji PhDr. Veronice Lanské

z Regionalniho muzea v Chrudimi.

14 KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj na svatych obrdzcich, c. d., s. 136.
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S. APOSTOLOVE SLOVANSTL/S. CYRILL
a METHOD. /K 1000 let¢ pamatni slavnosti
v. 1. 1863., s vedutou velehradského konventu.
Mediryt, papir, 12,4 x 8,5cm, signovano
V' Chrudimi u Pacaka, 1863. Soukromy archiv
autora.

S. APOSTOLOVE SLOVANSTI./S. CYRILL
a METHOD. /K 1000 leté pamatni slavnosti
v. . 1863., s vedutou velehradského konventu.
Mediryt, papir, 12,4 x 8,5cm, signovano
V' Chrudimi u Pacaka, 1863. Soukromy archiv
autora.

kitu knizete Bofivoje a kolem ovalného ramu s postavami svétcli se vine symbol
cirkve, vinna réva; pod ramem je situovana kadidelnice a ciborium ptekryté plasti-
kem s aplikovanym IHS. Vedle dilny Jana Pacéka vydala k miléniovym slavnos-
tem na Velehrad¢é dalsi drobny devocni tisk, rytinu s razenou krajkovou bordurou
a napisem na pamdtku tisicileté slavnosti Velehradske 1863 také firma Josefa Hory
v Praze."”

Rytina ztvariujici solunskeé bratry jako biskupa a mnicha se nachazi také na titulni
strané Odpustkowé Poboznosti za trwanti tisiciletého jubilea Cyrillo-Methodejského
roku 1863 na Morawé, kterou vydal v Olomouci Frantisek Slavik. Zehnajici Me-
tod¢j ma arcibiskupské roucho s palliem a jako atribut desku s Poslednim soudem,
Cyril v mnis$ském habitu drzi v pravé ruce misijni kiiz. Redukce Maxovy ptedlohy
se na Odpustkowé Poboznosti. .. projevila z divodu velikosti rytiny nerealizovanim

15 VizROYT, J. - SMIDOVA, L.: Drobnd devocni grafika, c. d., s. 56.
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Odpustkowa PobozZnost za trwani tisiciletého ju- Sv. Cyril a Metodéj s atributy vychodniho
bileja Cyrillo-Methodéjského roku 1863 na Mo-  (ortodoxniho) kiest’anstvi. Barevna litografie,
rawé. Tisk s ocelorytem, papir, 15,7 x 90cm, 23  papir, 10,4 x 6,8 cm, v postav 7,2 cm, nesignovano,
stran, signovano W Olomouci. Tisk Frantisska Sla-  pohybliva prostorova sestava. Soukromy archiv
vika. 1863. Soukromy archiv autora. autora.

kresby Posledniho soudu na desce. Pod vyobrazenim je navic text, ktery informu-
je o skute¢nosti, ze Cisty wynos na postaveni soch swatych Cyrilla a Methodéje
na Hostyné bude slouzit. Naplni tisku je Pripomenuti olomouckého arcibiskupa
Bedricha Fiirstenberga, Litanie o pamatce sw. Cyrilla a Methoda a modlitby.

Uz v dobé miléniovych oslav v roce 1863 se na nékterych ikonickych vyobra-
zenich setkdvame se snahami o autentické zobrazeni vérozvéstd jako pfislusnika
vychodni, ortodoxni verze kiestanstvi.'® Na dokladech vysokého uméni jsou tyto
snahy patrny uz diive. Lze to dokumentovat na atributech, jaké predstavuje Meto-
déjovo roucho nebo pokryvka hlavy, ktera ma podobu ortodoxni koruny, ¢i svitku

16 Viz popularizacni spisek J. N. Enderse. Viz JEMELKOVA, S. (ed.): Mezi Vychodem a Zdpadem. Svati
Cyril a Metodéj v kulture eskych zemi, c. d., s. 207.
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se staroslovénskym textem v rukou sv.
Cyrila; na vyobrazeni se nachazi i dvo-
jity (patriars$i) kiiz. V nasem souboru
nachdzime takové projevy na mladSim
devocnim tisku vyrobeném technikou
barevné litografie, kterd ma pohyblivou
prostorovou konstrukei.!?

O pfetiskovani poutnich obrazki
a o jejich dlouhodobé frekvenci na trhu
svédc¢i devocni artefakt, jenz je varian-
tou Pacdkovych tiskli vydanych k mi-
léniovym slavnostem 1863. Jméno
vydavatele sice absentuje, ale kompozici
1 pouzitymi atributy je s nimi totozny.
Skute¢nost, ze obrazek spojujeme s ji-
nou, mladsi udalosti, prameni z data-
ce, kterou nachazime napsanu rukou
na zadni strané obrazku, a tim je rok
1885. V uvedeném roce prob&hly na Ve-

1?111‘8.(%6 dalSi ml,len,love Os,lavy’ %{tere S. CYRILL. / S METHODEJ / Wellehrad. M¢-
si piipomnély tisicilete vyro¢i amrti diryt, papir, 12,1 x 8,4cm, nesignovéano, podle
moravského a panonského arcibiskupa piedlohy A. Pacika z Chrudimi, vrodeni 1885 (pe-
Metodg&je. Shodna je dvoustupiiova kom- ~ em na zadni stran€). Soukromy archiv autora.
pozice s vedutou velehradského konven-

tu a s napisem Wellehrad. Ustiednim

motivem je vyobrazeni obou bratri podle Maxova sousosi, tj. jako mnicha s knihou
a misijnim kiizem a zehnajiciho arcibiskupa s deskou Posledniho soudu, zasaze-
nych do ovalného perlového ramu. Identifikace obou svétci je provedena uvedenim
jejich jmen na stuze, jezZ je zavéSena pod ramem mezi dvéma misijnimi kiizi. Ov§em
jména S. CYRILL. a S METHODEJ nekoresponduji se zobrazenymi postavami svét-
cu. Komparaci s obrazky z roku 1863 zjistime, Ze mladsi vydani eliminovalo riZzové
kvéty a girlandy, ztstal motiv kadidelnice a ciboria piekrytého plastikem s aplikaci
¢i vysivkou ve tvaru THS.

Z jinych inspira¢nich zdroji uz ¢erpa pamétni devocni tisk vydany knihtiskar-
nou (rajhradskych) benediktinGi v Brné jako Pamadtka na jubileum Svato-Metho-
dejské 1885 s nalepenym barevnym lakovanym obrazkem vérozvéEstl zasazenym
do jednoduchého fialového ramce a dole opatieny napisem SS. Cyrille a Methode,

17 Viz KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj na svatych obrdzcich, c. d., s. 137. Téz CHARVATOVA, E.:
Svaté obrdzky z Cech a Moravy. Brmo 1995, s. 84.
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Pamitka na jubileum Svato-Methodéjské 1885.
Devoéni tisk s napisem SS. Cyrille a Methode,
orodujte za nds!, na zadni strané text modlitby.
Barevna lakovana litografie nalepend na tuhém pa-
piru., 9,9 x 7,3 cm, vydala Knihtiskarna benedikti-
nt v Brné, 1885. Soukromy archiv autora.

Sv. apostolové Cyrill a Methodéj na Velehradé.
Na zadni strané text modlitby. Barevna litogra-
fie, papir, profilovany okraj, 9,1 x 5,7cm, tisk J.
N. Derka, Sv. Kopecek u Olomouce, 20. stoleti.
Soukromy archiv autora.

orodujte za nas!. Cyril je zobrazen v mnis$ské kutné s kapi, z niz prosvita bohatsi
liturgicky odév a v ruce svira knihu a sefiznuté pero. Metod¢j odény jako biskup
drzi misijni kiiz a svinuty pergamen. Jedno z méné obvyklych vyobrazeni, jehoz
ptedlohu se ve vysokém uméni zatim nepodatilo vypatrat.

Ikonické zobrazeni Cyrila a Metodéje jako rodnych bratrii na svatych obrazcich
pretrvava i po miléniovych oslavach. Méni se reprodukéni technika i vydavatelé, ale
zustava kompozice, kterd vychazi z Maxovy predlohy. Technikou ocelorytu lemova-
ného razenou krajkovou bordurou vydaval svaté obrazky A. L. Koppe,'® technikou
barevné litografie J. N. Derka na Sv. Kopecku u Olomouce. Artefakt s profilovanym
okrajem a napisem Sv. apostolové Cyrill a Metodej na Velehrade zachycuje celko-
vy pohled na velehradskou baziliku s ¢asti klastera, nad nimz se na oblaku vznasi

18 Viz KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj na svatych obrdzcich, c. d., s. 135. Téz CHARVATOVA, E.:
Svaté obrdzky z Cech a Moravy, c. d., s. 75., 118.
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Ss. bratii Cyrill a Method&j na posv. Velehra-  Devoéni tisk sv. Cyrila a Metod&je bez textu.

dé. Secesni zaramoviani, na zadni strané text Monochromni lakovana litografie hnédé barvy,

Sv. Cyrilla a Methodéje otcovské rady. Barevna  ovalného tvaru vlepena do profilovaného zla-

litografie, papir, 9,1 x 5,7 cm, nesignovano, pielom  ceného plastického ramu, papir, 10,1 x 6,7 cm,

19. a 20. stoleti. Soukromy archiv autora. nesignovéno, konec 19. stoleti. Soukromy archiv
autora.

postavy veérozvestl se svatozaremi kolem hlavy. Na zadni stran¢ najdeme vytisténu
modlitbu. Obdobné¢ je koncipovan svaty obrazek s rovnymi okraji lemovanymi se-
cesni linkou a rdmem se stylizovanymi kvéty v hornich rozich, s popiskou Ss. bra-
tri Cyrill a Methodej na posv. Velehrade a vzadu s mravolicnym textem Sv. Cyrilla
a Methodeje otcovské rady. Tato kompozice svatych obrazki se stala pro Velehrad
typicka, soude podle jejich rozsiteni v riznych sbirkach i publikované literatuie.'
Rizné koncipovany natistény ornamentalni rdm s vlepenym lakovanym obraz-
kem vérozvestl hnédé barvy ukazuje na zménu vyrobni techniky, ovsem z ikonogra-
fického hlediska jde opét o kompozici svétcti prevzatou z Maxova sousosi. Lisi se
detaily a natisténym textem. U drobného devocniho tisku, ktery ma podobu dvoulistu

19 TARCALOVA, L.: Ucta k sv. Cyrilu a Metodéji v lidovych vrstvich na Uherskohradistsku. Slovacko
54,2012, s. 75-90.
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Devocni dvojlist s napisem Svati bratfi Cyril
a Metodé€j. Monochromni litografie hnédé bar-
vy nalependa v ornomentdlnim tisténém ramu,
na dalSich stranach Zivotopis vérozvésti a dé&jiny
velehradského klastera, papir, 12,2 x 7,9cm, na-
kladem J. N. Derky, Sv. Kopecek-Olomouc, konec
19. stoleti

a nese napis Svati bratii Cyril a Me-
thodej, vidime zobrazen méné obvykly
patriarsi kiiz. Text uvnitf piiblizuje zi-
vot obou svétct a historické osudy ve-
lehradského klastera az do miléniovych
oslav. Druhy, mensi, ale stejnou repro-
dukéni technikou zhotoveny obrazek
s popisem Pamdtka z posv. Velehradu,
nese uvniti text modlitby. Udaje Ndkla-
dem J. N. Derky, Sv. Kopecek-Olomouc
a Kniz. arcib. knih- a kamenotiskarna
v Olomouci informuji o okolnostech vy-
dani. Naopak bez dalsiho textu je poutni
obrazek v profilovaném zlatém vyraze-
ném ramu, jenz modifikuje vyobrazeni
svétcll pootocenim postav jednim smeé-
rem, zménou zehnajici ruky u sv. Me-
todéje a zvyraznénim feholniho roucha
u sv. Cyrila.

Meéné¢ zastoupené je v nasem souboru
na obrazcich ikonické zobrazeni svétcu,
které zdiraziuje jejich misijni poslani
mezi Slovany. Vychazi z jiné filozofie.
Barevné¢ sttizlivéjsi a kompozic¢né jedno-
dussi grafika zobrazuje sv. Cyrila v mnis-
ské kutné s kapi, jak ¢te knihu; sv. Metodgj
ma arcibiskupské roucho a v rukou drzi
misijni kiiz. Postavam svétcti odpovidaji
uvedend jména, doplnénd vysvétlivkou
apostolové slovansti. Variantni je okraj —

rovny nebo zoubkovany — naopak stejnou modlitbu najdeme na zadni strané. Vydal J.
N. Derka (Sv. Kopecek u Olomouce) a jde vlastné o zjednodusenou ilustraci z dila K.
Krkonosského vytisténého v knihtiskarné rajhradskych benediktinti k metodéjovskému
miléniu v roce 1885.2° Ve srovnani s knizni ilustraci do$lo k eliminaci pozadi i adoruji-
cich andélt, dekorativniho rdmu a k pozménéni napist.

Misijni ideové vyznéni je patrné z publikovaného devocniho tisku dilny Otty
Sandtera v Praze z konce 19. stoleti, ktery zobrazuje P. Marii Svatokopeckou (va-
rianta Staroboleslavské Palddium) a zemské patrony spolu s pohledy na Velehrad

20 JEMELKOVA, S. (ed.): Mezi Vychodem a Zdpadem. Svati Cyril a Metodéj v kulture ceskych zemi, c.

d., s. 206.
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a Prazsky hrad.?® Z jeho kompozice
dvou rtzovych ketfti s polopostavami
svétell ve veétvich vyplyva, ze kiestan-
ska vira v ¢eskych zemich vyrtsta z cy-
rilometodéjské misie, jak naznacuji
postavy obou vérozvéstl situované dole
u kmenti keft.

2. Narativni zobrazeni (naboZenska
historie)

Do méné pocetné kategorie nabozen-
ské historie s narativnim a vychovnym
poslanim Ize v nasem konvolutu zatadit
novogotickym pismem tistény pamétni
letak, ktery ma podobu slozeného trojlistu
a nese ptimo napis Pamatka z Welehradu
w roku 1863. Jeho vydavatele Ize iden-
tifikovat z dalsiho Udaje: Tisk a sklad A.
Halousky w Olomouci. Narativni aspekt
je patrny z jednotlivych ocelorytin: 1)
Swaty Cyrill a Method. Prichod jejich
na Welehrad;?* 2) Swaty Method, kresti
Boriwoje, wéwodu Ceského™; 3) Swaty
Cyrill a Method. Swaty Cyrill na posteli
smrtelné; 4) Swaty Method[.] Posledni
Jjeho aposstolowani. Mimo tento narativni
cyklus stoji vyobrazeni svétcl, které vy-
chazi z ikonografie 18. stoleti a zobrazuje
jejich Gispésné apostolské poslani: oba se
vznasi v biskupském rouchu nad Velehra-
dem obklopeni ¢tyfmi putti, z nichz jeden

Sv. Methodéj / Sv. Cyrill / apostolové slovansti.
Na zadni strané modlitba. Monochromni lito-
grafie svétlehnédé barvy, papir, 8,8 x 5,3 cm, na-
kladem J. N. Derky, Sv. Kopecek u Olomouce,
po roce 1885. Soukromy archiv autora.

21 JEMELKOVA, S. (ed.): Mezi Vychodem a Zipadem. Svati Cyril a Metodéj v kultuie ceskych zemi,
c.d.,s. 191. Téz CHARVATOVA, E.: Svaté obrizky z Cech a Moravy, c. d., s. 108.

22 Ptedlohou mize byt dilo Josefa Ruperta Precechtéla (1821-1897).

23 Scéna Bofivojova kitu se objevuje také na devoénim tisku z dilny J. Pacéka (Chrudim), kde dopro-
vazi ustfedni motiv s postavami sv. Cyrila a Metodgje. Publikovala KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj
na svatych obrdzcich, c. d., s. 136. Objevuje se také jako téma oltafnich obrazii z obrazki na skle. Viz
JEMELKOVA, S. (ed.): Mezi Vychodem a Zapadem. Svati Cyril a Metodéj v kulture ceskych zemi, c.
d. Téz KALINOVA, A.: Ohlasy cyrilometodéjské tradice v lidové kulture, c. d. Srov. litografii Krest
kniZete Borivoje do Antonina Lhoty (1812—-1905) v Moravské galerii v Brné.
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Pamdatka 7 Welehradu w roku 1863 s vyjevy ze Zivota sv. Cyrila a Metodéje a modlitbou. Oceloryt,
papir, 15 x 24,3 cm, signovano 7isk a sklad A. Halousky w Olomouci., 1863. Soukromy archiv autora.
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nese kiiz a jiny blesky usmrcuje na zemi
draka symbolizujiciho satana, potazmo
pohanskou viru. Druha strana listu nese
., Modlitbu swatého Cyrilla umirajiciho
provazenou vysvétlujicim textem: ,,7akto
mluwé a modle se zesnul wytecny sluha
Pdanew 42. roku weku swého dne 14. uno-
ra 869. Nebesky mir rozlozil se na twari
jeho a blahy usmév ziistal na rtech swet-
cowych, jehoz duch ubiral se do stanii
nebeskych.*

Apostolské poslani obou vérozvésti
je prvoplanové patrné také z drobného
devocniho tisku publikovaného K. Pro-
chazkou.? Predlohou bylo dilo jednoho
z predstaviteld nabozenské malby 19.
stoleti Josefa Fiihricha (1800-1876),
které ztvarnilo slovanské vérozvésty be-
hem misijni cesty, kdy kézi pod kosatym
stromem né¢kolika vesniCantim sedici-
mi pied misionafi na zemi. Vyobrazeni
doprovazi napis St. Cyrill und Methud
a text z Bible, z Listu zidim (13.7)
v némecké a Ceské verzi: ,,Pamatugte
na zprawce wasse, kterjz wam mluwili
slowo Bozj: gegichzto obcowanj konec
spatiugjce, nasledujtez wjry. Zid. 13.7.
Vydal slepecky ustav v Praze. Obdobné
kompozi¢ni schéma se objevilo jiz diive
na devo¢nim tisku, ktery vznikl v dilné

Devocni tisk s napisem Sv. Panno Maria, sv. Cy-
rille a Methode, orodujte na nds! Na zdani stra-
né stanovy Apostolatu sv. Cyrilla a Metoda pod
ochranou blahoslavené Panny Marie. Barevna
litografie, papir, 13,3 x 8,4 cm, tisk J. Slovak, Kro-
mefiz, prelom 19. a 20. stoleti. Soukromy archiv
autora.

prazského Jana Pachmayera a jenZz Alena Kiizova datovala do 20. let 19. stoleti.”
Sv. Cyril a Metod¢j jsou zde ztvarnéni jeste podle starsi, barokni ikonografie v bis-
kupském rouchu a s biskupskymi insigniemi.

Piimo misijni poslani mezi Slovany je implicitné vyjadieno jesté z dal§iho drob-
ného tisku naSeho konvolutu, ktery se rozmeéry pfili§ nelisi od svatych obrazkd,
nicméné slouzil k jinym uceliim jako potvrzeni ¢lenstvi v pobozném spolku na roz-
Sifovani katolické viry mezi Slovany, jak se dovidame z textu na zadni strané. Na-
rativni, obrazova ¢ast je koncipovana dudln€¢ — ve spodni ¢asti velehradsky chram

24 PROCHAZKA, K.: Pohledy do déjin svatych obrdzkii. Praha 1940, s. 128 a obr. LXI.
25 KRIZOVA, A.: Cyril a Metodéj na svatych obrdzcich, c. d., s. 134.
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s poutniky, nad nim vyobrazeni vérozvésti pied rotundou, jak kazi lidu z riznych
slovanskych zemi, soud€ podle lidového odévu dokumentovanych postav. Obrazo-
vou Cast provazi text Sv. Panno Maria, sv. Cyrille a Methode, orodujte za nas!. Vy-

vvvvv

3. Zavér

Publikované tisky s pfevahou svatych obrazkti s motivem solunskych bratrii sv.
Cyrila a Metodéje lze s jistymi piesahy datovat do 19. stoleti. Rizné pojata kom-
pozice a atributy obou svétcl jsou nazornym svédectvim promeén jejich kultu, jenz
se rozvijel hlavné v moravském prostredi, ale také v intencich zemskych patroni
v Cechach a jako slovanskych vérozvéstii u dalsich slovanskych narodd. Kult se va-
zal k Velehradu a velehradské bazilice, kde v roku 1863 probéhly miléniové osla-
vy, které daly cyrilometodéjské misi nové ideové poslani. Dalsim impulzem byl
rok 1869 s pfipomenutim milénia od tmrti sv. Cyrila a nasledné tisicileté jubileum
umrti arcibiskupa moravského a panonského sv. Metodéje v roce 1885. Velehrad se
stal vedle sv. Hostyna hlavnim moravskym poutnim mistem a zejména pro stiedni
a jihovychodni Moravu pevnou soucasti jejich nabozenského zivota. Publikovana
drobna devocni grafika souvisejici s kultem slovanskych vérozvéstl tento vyznam
dokumentuje vice nez nazorné.
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Summary

Marginalia of Constantine and Methodius tradition in folklore environment

The 1150th anniversary of arrival of Constantine and Methodius, brothers of
Thessaloniki, to Great Moravia (in 863) was an opportunity to reassess the historic
role of their mission both from the religious and ecclesiastical and from the political,
cultural and historic points of view. The cult of Constantine and Methodius was
obviously reflected not only in the high art but also in folk culture. Velehrad, which
has become one of the leading Moravian sites of pilgrimage, was connected with
production of objects of devotion, which the pilgrims brought back to their homes to
use in their prayers or as souvenirs of the place. The earliest group of these objects of
devotion is represented by documents of folk art and works with features of folk art
but the most popular objects include pieces of devotional graphic art, “holy” pictu-
res commercially produced and sold at pilgrimage destinations since the latter half
of the the 19th century. For the purpose of the contribution a couple of interesting
artefacts (prints) of 19th century related to the Constantine and Methodius tradition
were acquired. The different approaches to the composition of the scenes from the
life of the two saints and different attributes of their appearance shown in the pictu-
res demonstrate transformations of their cult, which was mainly developed in the
Moravian environment, but also as regional patron saints in the Czech lands and as
Slavonic faith promoters in other European nations.

Keywords:
Small devotional graphic art — Iconography — Moravia (Velehrad) — St. Constan-
tine and Methodius — 19th century
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Navrh etického kodexu Ceské narodopisné spolecnosti

Rada renomovanych védeckych spoleénosti, instituci i celych disciplin ma svij
eticky kodex, definujici zakladni principy, které by mély byt pfi jejich praci respek-
tovany. Ceska etnologie timto materialem doposud nedisponuje, i kdyz fada ¢innosti
etnologti (vyzkumna, publikacni, archivovani a prezentace vysledkd badani) ptinasi
rozmanita eticka dilemata. O dilezitosti etické problematiky svéd¢i i skutecnost, ze
tvorba etického kodexu je zahrnuta jako jeden z tikolti v rdmci napliovani vladni
Koncepce G¢inngjsi péce o tradicni lidovou kulturu. O etice v etnologii se diskuto-
valo na strankach nékterych odbornych periodik, spolu s dil¢imi vnitrooborovymi
debatami vSak zGstalo zatim spiSe jen u ojedinélych piispévkl a zamysleni, které
doposud nemély adekvatni vyusténi.

Na zakladé téchto podnétd se Glenové Ceské narodopisné spole¢nosti (CNS)
v zaii 2011 rozhodli, Ze do dal§iho Valného shromazdéni bude pfipraven k projednani
a schvaleni Eticky kodex CNS. Sestavenim jeho pracovni verze byli povéieni Petr Ja-
necéek a Jana Noskova. Ti predstavili pracovni verzi kodexu v fijnu 2013 na worksho-
pu Etika a etnologie poradaném CNS na Filozofické fakulté MU v Bmé.! Z diskuse
nad navrhem vzesla fada ptripominek, které byly do kodexu zapracovany. Piesto je
dulezité, aby diskuse o takto zadsadnim dokumentu probéhla pred jeho schvalenim
na Valném shroméazdéni CNS na podzim 2014 v ramci §irsi odborné vefejnosti. Z toho
divodu bylo rozhodnuto publikovat pracovni verzi kodexu v zakladnich etnologic-
kych periodikach a vyzvat zastupce oboru, aby pfispéli svymi pfipominkami a komen-
tafi k jeho vysledné podobé. Své podnéty zasilejte prosim na adresy petr.janecek@
ff.cuni.cz nebo jana.noskova@iach.cz — a to do 30. 6. 2014. Dékujeme.

Daniel Drapala — Petr Janecek — Jana Noskovd

Eticky kodex Ceské narodopisné spole¢nosti (pracovni
verze ze dne 15. 10. 2013)

Uvod

Ceska narodopisna spole¢nost je nezavisla a dobrovolna nevladni organizace sdruzujici
védecké, védecko-pedagogické a odborné pracovniky v oboru etnologie, studenty etnologie
a zajemce o praci v této discipling z jinych piibuznych obort. Jejim hlavnim tkolem je napo-
mahat rozvoji etnologie a realizaci, propagaci a popularizaci vysledki tohoto oboru.

1 Ptednesené piispévky budou publikovany v druhém ¢isle Narodopisného véstniku 2014.
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Ceska narodopisna spole¢nost ve své innosti zastfesuje a podporuje fadu &innosti svych
¢lenti souvisejicich s etnologii. Jedna se predevsim o védeckou (teoretickou a vyzkumnou)
¢innost, publikaéni ¢innost, dokumentacni a prezentacni praci (mj. v muzejnich institucich),
poskytovani odbornych recenznich a expertnich posudkt, propagovani a popularizaci vysled-
kit etnologie (mj. i na poli tzv. folklorismu) a vyuku budoucich etnologti. Ceska narodopisna
spolecnost dale vypisuje ankety a soutéze hodnotici védecko-vyzkumnou, sbératelskou, pred-
naskovou, vystavni a publikacéni ¢innost a pfispiva ke zvySovani odborné urovné svych ¢lena
pomoci seminait, konferenci a prednasek.

Vsechny tyto ¢innosti reflektuje Eticky kodex Ceské narodopisné spoleénosti, ktery vychazi
ze struktury zakladnich ceskych a svétovych etnologickych, folkloristickych, antropologickych
a muzeologickych etickych kodex®, jez modifikuje pro potieby Ceské narodopisné spoleénosti.

Eticky kodex Ceské narodopisné spoleénosti formuluje zakladni principy, které maji
osvétlit oblasti profesionalni zodpoveédnosti etnologti ve vztahu k etnologické discipling,
zkoumanym lidem (subjektim vyzkumu — respondentim, informatorim a naratorim), zis-
kanym datim nematerialni i materialni povahy, zadavatelim a sponzorum vyzkumu, kole-
giim a spolupracovniktim, studentim a dobrovolnikiim (v&etné dopisovatelt CNS), giroké
vefejnosti a spolecnosti jako celku. Oblasti, kterych se tento kodex dotyka, jsou predevsim
védecky vyzkum, publikovani dat a védecka prace, archivovani dat a péce o né, aplikovana
etnologie a medializace, propagace a vyuka etnologie.

1. VYZKUM

1.1 Vztah k etnologické discipliné
Clentim CNS je b&hem etnologickych terénnich, archivnich a muzejnich vyzkumt
doporucovano:
» realizovat tyto vyzkumy na co nejvyssi profesni tirovni v duchu kritického badani
s cilem rozsifeni stavajiciho védeckého poznani, dodrzovat zakladni zasady védecké
préace v oblasti heuristiky a epistemologie;
» dukladné zvazovat témata vyzkumi a diikladné se na né¢ odborné ptipravovat véetné
nastudovani veskeré relevantni primarni a sekundarni literatury;
* pouzivat odpovidajici metody a techniky vyzkumu a co nejkvalitnéjsi technické vyba-
veni a zazemi vyzkumu;
*  vést k vyzkumu odpovidajici dokumentaci umoziujici jeho zpétné ovétent,
* neparticipovat na protipravnich ¢i eticky spornych vyzkumech.

1.2 Vztah ke zkoumanym lidem a skupindm
» zachovavat za vSech okolnosti diistojnost a prava subjektti vyzkumu;
*  maximalné moznym zptisobem seznamovat subjekty vyzkumu s cilem, tcely a postu-
py vyzkumu;
» zvazovat etické nasledky vztaht se subjekty vyzkumu jdouci nad rdmec vyzkumu;
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provadét maximalné transparentni vyzkum a minimalizovat provadéni skrytého vy-
zkumu, ktery je mozné provadét jen v eticky neproblematickych pifipadech;

pii vyzkumech usilovat o ziskdni informovaného souhlasu subjektti vyzkumu s prova-
dénim vyzkumu;

nevyuzivat pozice vyzkumnika v neprospéch ¢i k védomé manipulaci se subjekty
vyzkumu, a to i v piipadé angazované¢ho vyzkumu.

1.3 Vztah k ziskanym datim nematerialni i materialni povahy

sbirat data jen za aplikovani nejpiisnéjsich etickych podminek vylozenych vyse;
nezasahovat do povahy, kvantity a kvality ziskavanych dat.

1.4 Vztah k zadavatelim vyzkumu

pred zacatkem vyzkumu jasné definovat vzajemné vztahy a zavazky k zadavateli
vyzkumu;

ptipravit vyzkum s védomim finanéni odpovédnosti a transparentniho rozpoctu a ap-
likovat obvyklou vysi a zptisob honorovani;

pfipravit pouze realizovatelny vyzkum, ktery je v moznostech vyzkumnika a zadava-
telské instituce;

pii vyzkumu explicitné uvadét informace o zadavatelich vyzkumu;

predat veskera relevantni ziskana data instituci, pro kterou byla shromazd’ovana.

1.5 Vztah ke spolupracovnikim, dobrovolnikiim a studentiim

ctit zasady tymové prace, korektni spoluprace a jasného a spravedlivého definovani
vyzkumnych roli;

nezvyhodnovat ¢i nepenalizovat ¢leny vyzkumného tymu, dobrovolniky a studenty
na zakladé kategorii, jako je vek, gender, nabozenské ¢i politické presvédcenti;
respektovat nazory kolegt, studentti a dobrovolnikd béhem vyzkumné ¢innosti.

1.6 Vztah k verfejnosti

provadét vyzkumy slouzici ku prospéchu spolecnosti jako celku a s védomim socialni
odpovédnosti.

2. PUBLIKOVANI DAT

2.1 Vztah k etnologické discipliné
Clentim Ceské narodopisné spole¢nosti je v oblasti odborné publikaéni ¢innosti doporuéovano:
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publikovat v duchu kritického badani s cilem rozsifeni stavajiciho védeckého poznani;
publikovat pouze data a vysledky vyzkumu zpracované na co nejvyssi profesni urovni;
publikovat pouze texty prokazujici dostatecné odborné znalosti dané problematiky;

dodrzovat zasady védecké publikaéni cinnosti veetné explicitniho odkazovani
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na relevantni publikovanou literaturu, dodrzovani spravnych citanich Gzt a norem
a zakazu plagiatorstvi;
» vyhybat se ucelové publikacni ¢innosti napi. umélym rozdélovanim textd na vice ¢asti.

2.2 Vztah ke zkoumanym lidem a skupindm

» snazit se o ziskani explicitniho souhlasu subjektti vyzkumu s publikovanim vyzkumu;

» zohlednit skutecnosti, které by mohly pii publikovani vést k negativnim disledkiim
pro subjekty vyzkumu, a tyto disledky snizovat naptiklad jejich anonymizaci;

e vramci moznosti seznamovat subjekty vyzkumu s publikovanymi vysledky vyzkumu
a umoznit jim piistup k nim i v budoucnosti;

*  maximalnim moznym zpisobem zdiraznit podil subjektl vyzkumu na celkovém publi-
kovaném vysledku, v piipadé jejich souhlasu s uvedenim jejich jmen.

2.3 Vztah k ziskanym datiim nematerialni i materialni povahy
* publikovat pouze data ziskana za aplikovani nejpiisnéjsich etickych podminek vylo-
zenych vyse;
» publikovat pouze celostné zpracovana a nefalzifikovana data a vysledky jejich
analyzy;
* publikovat relevantni ziskana data.

2.4 Vztah k zadavatelim vyzkumu
* v publikaci jasné uvést vztahy a zavazky k zadavateli vyzkumu vcetné udaji o ném;
* v publikaci uvést podékovani za pomoc zadavateli vyzkumu;
* publikovat primarné v médiich doporucenych zadavateli vyzkumu.

2.5 Vztah ke spolupracovnikiim, dobrovolnikiim a studentim

* v publikaci jasné€ uvést jména vSech spolupracovniku, studentl a dobrovolniki v po-
fadi dle jejich podilu na publikovaném vysledku a s jasnym uvedenim jejich ulohy pti
vyzkumu, v ptipadé identického podilu pak v abecednim potadi;

* v publikaci uvést podékovani za pomoc spolupodilejicim se koleglim, studentim,
dobrovolnikim a spolupracujicim institucim;

» respektovat nazory kolegg, studentti a dobrovolniki béhem publikaéni ¢innosti;

* neuvadét své jméno na publikovanych vysledcich, na kterych se badatelsky nepodileli.

2.6 Vztah k verejnosti

* publikovat s védomim socialni odpovédnosti a takovym zpiisobem, aby byly publi-
kaéni vysledky dostupné spoleénosti jako celku.
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3. ARCHIVOVANI A PECE O VYSLEDKY VYZKUMU

3.1 Vztah k etnologické discipliné

Clentim Ceské narodopisné spoleGnosti je pii archivovani a péci o archivalie, sbirky
muzejni povahy a dalsi vysledky vyzkumu ve vetejnych i soukromych archivech, muzeich
a sbirkach doporucovano:

archivovat a pecovat primarn¢€ o data rozsitujici stavajici védecké poznani;
archivovat a pecovat primarn¢ o data zpracovana na co nejvyssi profesni trovni.

3.2 Vztah ke zkoumanym lidem a skupinam

pii ziskdvani dat pro archivaci pouzivat pouze transparentni néstroje, idealné smluvni
povahy;

pfi archivovani a péc¢i o data maximalnim moznym zptisobem vychazet vstiic pfanim
subjektti vyzkumu tykajicich se napf. jejich anonymizace, zptistupnéni dat, apod.;
zohlednit skute¢nosti, které by mohly pfi archivovani a péci o data vést k negativnim di-
sledkim pro subjekty vyzkumu, a tyto disledky snizovat naptiklad jejich anonymizaci;
seznamit subjekty vyzkumu s mistem, pfistupnosti a zpiisobem ulozeni a péce o data,
umoznit jim piistup k nim i v budoucnosti;

zdtraznit podil subjektll vyzkumu na ziskanych archivovanych datech, v piipadé je-
jich souhlasu s uvedenim jejich jmen.

3.3 Vztah k ziskanym datiim nematerialni i materialni povahy

peclivé a zodpoveédné ukladat a pecovat o data;

pouzivat nejnovéjsi relevantni profesni ptistupy, metody, techniky a technicka zatize-
ni péce o data;

maximalnim moznym zpusobem zabrafiovat zneuziti archivovanych dat;
maximalnim moznym zptisobem zabranit poskozeni, ztraté, odkupu ¢i odcizeni dat.

3.4 Vztah k zadavateliim vyzkumu

archivovana data jasn¢ informacéné propojit se zadavatelem vyzkumu;
archivovat data primarné v institucich doporucenych zadavateli vyzkumu.

3.5 Vztah ke spolupracovnikiim, dobrovolnikim a studentim
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pii archivaci dat jasné uvést jména vSech spolupracovnikil, dobrovolniki a studentii v po-
tadi dle jejich podilu na ziskani dat, v pripadé identického podilu pak v abecednim poradi;
pfi archivaci dat uvést podékovani za pomoc spolupodilejicim se kolegiim, dobrovol-
nikiim a studentiim a spolupracujicim institucim;

respektovat nazory kolegti, dobrovolnikl a studenti béhem archivacni a sbirkotvorné
¢innosti;

neuvadét své jméno na archivovanych datech, na jejichz ziskani se nepodileli.
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3.6 Vztah k verejnosti
e o archivovana data pe¢ovat s védomim socialni odpovédnosti;
« archivovana data maximalnim moznym zpiisobem zpfistupiiovat vefejnosti a zajisto-
vat jejich uchovani pro budouci generace.

4. APLIKOVANA ETNOLOGIE

4.1 Vztah k etnologické discipliné

Clentim Ceské narodopisné spolecnosti je pii piipravé expozic, vystav, prezentaci, folklor-
nich vystoupeni, programil a pasem, pti prezentaci a rekonstrukei artefaktt, technik a ¢innosti
véetné jejich uméleckého zpracovani a pii experimentalni a angazované etnologii doporuc¢ovéano:

» aplikovat primarné data ziskana s cilem rozsiieni stavajiciho védeckého poznani;

» aplikovat pouze data a vysledky vyzkumu zpracované na co nejvyssi profesni turovni;

» aplikovat pouze data prokazujici dostatené odborné znalosti dané problematiky;

» aplikovana data prezentovat s dodrzovanim nejvyssich standardt umélecké prezenta-

ce a souvisejicich prezenta¢nich dovednosti;
» vyhybat se i€elové aplikaci etnologickych dat pouze za Gcelem zisku.

4.2 Vztah ke zkoumanym lidem a skupinim

» pti aplikaci dat pouzivat pouze transparentni nastroje, idealné smluvni povahy;

»  pti aplikaci maximalnim moznym zpisobem vychazet vstiic pfanim subjekti vyzku-
mu tykajicich se napt. jejich anonymizace, zptistupnéni dat apod.;

» zohlednit skutecnosti, které by mohly pfi aplikaci dat vést k negativnim dasledkim
pro subjekty vyzkumu, a tyto dusledky snizovat naptiklad jejich anonymizaci;

* seznamit subjekty vyzkumu se zptisobem, mistem a ¢asem aplikace dat;

» zduraznit podil subjektl vyzkumu na aplikovanych datech, v ptipadé jejich souhlasu
s uvedenim jejich jmen.

4.3 Vztah k ziskanym datim nematerialni i materialni povahy
» aplikovat data peclivé a zodpovedné;
*  pouzivat nejnovéjsi relevantni profesni ptistupy, metody, techniky a technicka zatize-
ni aplikace dat;
* maximalnim moznym zptisobem zabraniovat zneuziti aplikovanych dat;
* maximalnim moznym zpisobem zabranit poskozeni, ztraté, odkupu ¢i odcizeni apli-
kovanych dat.

4.4 Vztah k zadavatelim vyzkumu
» aplikovana data jasn¢ informac¢né propojit se zadavatelem vyzkumu;
» aplikovana data primarn¢ prezentovat v institucich a prostorech doporucenych zada-
vateli vyzkumu.
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4.5 Vztah ke spolupracovnikiim, dobrovolnikiim a studentim

externi posuzovatelskou ¢innost pti hodnoceni odbornych i aplikovanych etnologic-
kych textl a projektli provadét maximalné zodpoveédné, objektivné a nestranné, vyhy-
bat se pfipadnému stietu zajmt a hodnoceni odborné irelevantnich projekti;

pti aplikaci dat jasn¢ uvést jména vSech spolupracovnikti, dobrovolnikl a studentti
v poradi dle jejich podilu na ziskani a aplikaci dat, v pfipadé identického podilu pak
v abecednim poftadi;

pti aplikaci dat uvést podékovani za pomoc spolupodilejicim se kolegtim, dobrovol-
nikdm, studentiim a spolupracujicim institucim;

respektovat nazory a minéni kolegti, dobrovolniki a studentti behem aplikace etnolo-
gickych dat;

neuvadét své jméno na aplikovanych datech, na jejichz ziskani se nepodileli.

4. 6 Vztah k verejnosti

aplikovat data s védomim socialni odpoveédnosti a takovym zptisobem, aby byla ma-
ximalné piistupna a prospésna Siroké vefejnosti bez rezignace na odbornost jejich
zpracovani.

5. MEDIALIZACE, PROPAGACE A VYUKA ETNOLOGIE

5.1 Vztah k etnologické discipliné

Clentim Ceské narodopisné spolenosti je pii vystoupeni v masovych komunikaénich
médiich, Sifeni etnologickych poznatkil ve vefejném prostoru napiiklad formou rozhovord,
piednasek, besed a prezentaci a pfi vyuce na vSech stupnich $kol doporuc¢ovano:

prezentovat primarné data ziskana s cilem rozsifeni stavajiciho védeckého poznani;
prezentovat pouze data a vysledky vyzkumui zpracované na co nejvyssi profesni
arovni;

prezentovat pouze data prokazujici dostate¢né odborné znalosti dané problematiky;
dodrzovat zasady odborné relevantni prezentace etnologickych dat véetné maximal-
nitho mozného vyuziti souvisejicich profesnich dovednosti v oblasti pedagogické
a prezentacni;

vyhybat se ucelové prezentaci etnologickych dat pouze za ucelem zisku.

5.2 Vztah ke zkoumanym lidem a skupinim
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pfi prezentaci dat pouzivat pouze transparentni nastroje idealné smluvni povahy;

pfi prezentaci maximalnim moznym zptsobem vychazet vstiic pfanim subjekt vy-
zkumu tykajicich se napf. jejich anonymizace, zptistupnéni dat, apod.;

zohlednit skute¢nosti, které by mohly pfi prezentaci dat vést k negativnim dusledkim
pro subjekty vyzkumu, a tyto disledky snizovat napftiklad jejich anonymizaci;
seznamit subjekty vyzkumu se zplisobem, mistem a Casem prezentace dat;

zdtiraznit podil subjektl vyzkumu na prezentovanych datech, v piipadé jejich souhla-
su s uvedenim jejich jmen.
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5.3 Vztah k ziskanym datim nematerialni i materialni povahy
» prezentovat data peclive a zodpovédneé;
* pouzivat relevantni profesni ptistupy, metody, techniky a technicka zatizeni prezenta-
ce dat;
*  maximalnim moznym zplisobem zabranovat zneuZiti prezentovanych dat.

5.4 Vztah k zadavatelim vyzkumu
* prezentovana data jasn¢ informacné propojit se zadavateli vyzkumu;
* prezentovana data primarné prezentovat v médiich a prostorech doporucenych zada-
vateli vyzkumu.

5.5 Vztah ke kolegiim a spolupracovnikiim, dobrovolnikiim a studentim

*  pfi prezentaci dat jasn€ uvést jména vSech spolupracovnikti, dobrovolniki a studentti
v potadi dle jejich podilu na ziskani a prezentaci dat, v ptipadé identického podilu pak
v abecednim potadi;

e pfi prezentaci dat uvést podékovani za pomoc spolupodilejicim se kolegtim, dobro-
volnikim a studentim a spolupracujicim institucim;

* hodnotit praci studentii a dobrovolniki jen na zakladé jejich dosazenych vysledkt
a odbornych kvalit;

» respektovat ndzory studentl a dobrovolniki béhem pedagogické ¢innosti;

* zodpovédné predavat veskeré ziskané informace a aktualni tiroven védeckého pozna-
ni vetné etickych zasad védecké prace béhem pedagogické a prezentacni ¢innosti.

5. 6 Vztah k vefejnosti
* prezentovat ¢i vyucovat data s védomim socialni odpovédnosti a takovym zptisobem,
aby byla maximalné pfistupna a prospé$na vetejnosti bez rezignace na odbornost je-

jich zpracovani.

ZAVER

Eticky kodex Ceské narodopisné spolecnosti poskytuje ¢lenim Ceské narodopisné spo-
le¢nosti metodickda doporuceni k individualnimu feSeni etickych problémut spojenych se
zakladnim, aplikovanym i angazovanym etnologickym vyzkumem, pii zpracovani a publiko-
vani dat a jejich archivaci, pii prezentaci, medializaci vysledkii vyzkumu a vyuce etnologie.
Nelze je chapat jako definitivné stanovena a neménna pravidla, nybrz jako soubor navodnych
postupti poukazujicich k SirSimu kontextu tematickych a vztahovych ramet, které by mély
byt z hlediska profesni etiky pfi etnologické praci zohlednény.

Pii jejich konkrétni aplikaci je vedle dodrzovani veskeré odpovidajici legislativy (napft.
Zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji ¢i Zakona ¢. 121/2000 Sb. — takzvané-
ho autorského zakona, Obcanského zadkoniku a odpovidajici muzejni a archivni legislativy)
¢lentim Ceské narodopisné spoleénosti na zékladé pouziti specifické metody etnologického
vyzkumu doporucovano dodrzovani etickych kodext relevantnich ptibuznych profesnich
organizaci (napf. Eticky kodex ICOM, Eticky kodex Ceské asociace oralni historie, Eticky
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kodex Ceské asociace pro socialni antropologii) a instituci, v rdmci kterych &i/a pro které
jsou dany vyzkum, data, ¢i jejich aplikace nebo prezentace provadény (napt. Eticky kodex
vyzkumnych pracovnikit Akademie véd Ceské republiky).

Summary

Draft Code of Ethics of the Czech Ethnological Society

Numerous renowned scientific societies, institutions or whole fields of study
have their own codes of ethics. The code defines the basic principles that ought to be
respected by members in the course of their work. Czech ethnology lacks this code
of ethics; in spite of the fact that numerous activities carried out by Czech ethno-
logists (research, publication, archiving and presentation of research outcomes)
do present various ethical dilemmas. The importance of ethics in this field of study
is underlined by the fact that the creation of the code of ethics has been defined as
one of the goals within the framework of the implementation of the government
programme entitled Koncepce ucinnéjsi péce o tradicni lidovou kulturu (Strategy of
improved care for traditional folk culture). The issue of ethics in ethnology has been
discussed (along with other, rather internal issues) in professional media with almost
no real outcome, since most of the contributions to the debate were nothing but short
comments and thoughts. Based upon these tips and recommendations, the members
of the Czech Ethonological Society decided, in September 2011, to prepare and sub-
mit for discussion the Code of Ethics of the Czech Ethonological Society by the next
session of the general assembly. This task was assigned to Petr Janecek and Jana
Noskova. They presented a draft Code of Ethics in October 2013 at a workshop Eti-
ka a etnologie? held in Brno. The debate about the document yielded several remarks
which have been addressed in the draft. That said, it is necessary that more serious
debate on this important document takes place among the general professional audi-
ence prior to the adoption of the Cod od Ethics in in autumm 2014. Therefore, it was
decided that the draft shall be published in the most important professional journal
and representatives of this field were asked to comment and provide their feedback
on the final version of the document.

Keywords:
Code of Ethics — Czech ethnology — Czech Ethnological Society

2 (Ethic and Ethnology)
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Jubilujici Vanda Jirikovska

V listopadu letosniho roku (6. 11.)
se obklopena ¢inorodou praci a skveé-
lou fyzickou i duSevni kondici doziva
osmdesati let nase vzacna kolegyné
PhDr. Vanda Jitikovskd, CSc. (roze-
na Langrova, poprvé provdand Tdmo-
va), kterou muzeme zafadit k prednim
Ceskym etnografim a muzejnim
pracovnikiim.

Vandina zivotni cesta nebyla od dét-

stvi snadna. Jeji otec byl zatcen jako
starosta Sokola v Mélniku (v roce 1942
zahynul v Osvétimi). Piesto ji i jeji-
mu bratrovi maminka dokézala zajistit
Stastné détstvi. VSechny tyto nelehké
okamziky Vandu dokézaly posilit a vét-
Sina z nds ji dodnes znd jako stdle usme-
vavou, milou, pracovitou kolegyni,
kteréd je vzdy pfipravena podat pomoc-
nou ruku k dobrému dilu.

Své détstvi prozivala v Mélniku,
kde v roce 1952 maturovala na zdejSim gymnaziu. Od svych Sestnacti let tancila
v souboru lidovych pisni a tancii kpt. JaroSe, seznamovala se s folklorem, lidovym
vytvarnym uménim, lidovymi kroji regionu. To vse ji pfivedlo ke studiu oboru naro-
dopis na Filozofické fakult¢ UK v Praze, které ukoncila v roce 1958. Jejim velkym
vzorem se stala napt. PhDr. Helena Johnova, ktera téz pochazela z M¢lnika.

Béhem studia se provdala za Stanislava Timu, spoluzdka z gymnazia, pozd¢ji
vyznamného lékate, a jesté pfed dokoncenim studia se jim narodila dcerka Zuzana
a po dvou letech syn Ondfe;.

Jejim prvnim pracovistém, kde nastoupila na misto etnografa, bylo Vlastivéd-
né muzeum v Zabiehu na Moravé (1958-1959), které splynulo nésledujiciho roku
s okresnim Vlastivédnym muzeem v Sumperku (1959-1962). Tato léta predstavova-
la v siti muzei profesionalizaci oboru s vytvafenim odborné koncepce muzejni prace
se zaméfenim na postupné zpracovavani starych a poskozenych muzejnich sbért,
precizaci katalogizacniho systému muzejnich sbirek, ale i na vyzkumy spojené se
sbérem materialu a dokumentaci etnografickych jevl v terénu. Hlavnim pfedmétem
zajmu Vandy Jifikovské se tehdy stala rodinna a vyrocni obycejova tradice a jeji
zivotnost. Vénovala se rovnéz vyzkumu tanecni kultury (napf. studie o lidovych
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tancich severni Moravy). Vysledky vyuzila téz pfi spolupréci s Sumperskym folklor-
nim souborem.

Od roku 1962 piisobila jako védecké aspirantka Ustavu pro etnografii a folklo-
ristiku Ceskoslovenské akademie véd, kde se vénovala predeviim vyzkumim
spojenym s rodinou a pfibuzenstvim a s tradicemi délnictva vesnice a mésta. Jeji
disertacni prace byla vénovana prazskym nouzovym koloniim. Stala se odbornou
a védeckou pracovnici UEF CSAV v Praze, ale z politickych diivodd byla po roce
1968 na zakladé svého vetejného postoje k okupaci nasi zemé prefazena na doku-
mentacni oddéleni a v roce 1972 musela z pracovisté odejit.

V letech 1973—-1991 se uplatnila jako odborna pracovnice ve Vlastivédném mu-
zeu ve Slaném a v jeho pobocce — v Narodopisném muzeu v Tiebizi, které povazuje
hlavni pozornost zaméfena na revitalizaci pamatkovych objektd a tvorbu nové na-
rodopisné expozice, a to se stalo Vandinym zivotnim poslanim. V Ttebizi se téZ po-
druhé provdala a narodil se syn Tomas. Po deset let pisobila ve vedeni a uméleckém
utvareni détského folklorniho souboru a spolecné s manzelem (vnukem vesnického
kovéte Antonina Jitikovského, ktery spolu se Simonem Baarem zalozil zdejsi pamét-
nik spisovatele V. B. Tiebizského) se podilela na obnové tradice ,,svatotrojickych*
pouti. Na fadu let se soucasti programu pouti stalo prave vystoupeni folklornich sou-
bort, které predstavovaly jednu z hlavnich Vandinych z4jmovych aktivit.

Své terénni vyzkumy soustfed’'ovala i nadale na izemi Slanska a stfedoceského
regionu. Zabyvala se téZ metodami muzejni prace, otdzkou ekomuzei a podilela se
na hodnoceni vyvoje ¢eského narodopisu 1948—-1990. Ptiklon k netradi¢ni temati-
ce se projevil v jejich pracich o vztahu ¢lovéka k piidé, domu a potiebam vsedniho
zivota, &i v piispévcich o povaze folklorismu v kulturnim vyvoji Ceské republiky.
V muzeu putsobila az do roku 1991.

Prestoze toto pracovisté vnimala jako své nejdtlezitéjsi, vratila se v dichodo-
vém veéku z rodinnych dtvodt do Prahy. Vyuzila nabidky a pfijala misto odborné
pracovnice ve Stfedoceském muzeu v Roztokach u Prahy (1992-1999), kde méla
moznost diky vyborné spolupraci s mladsimi spolupracovniky realizovat n¢kolik
tematickych vystav a pokracovat v odborné ¢innosti. V letech 1997-2008 také pti-
sobila jako externi pedagog na Filozofické fakult¢ Zapadoceské univerzity v Plzni
na katedfe kulturni a socialni antropologie, kde pfednasela tvod do muzeologie. Ve-
dle toho se rovnéz od roku 2001 podilela na dokumentaci vesnickych sidel v ramci
vyzkumného projektu Narodniho pamatkového ustavu CR.

Od 60. let ptisobila po dvé volebni obdobi jako ¢lenka vyboru Narodopisné
spole¢nosti a od ustanoveni Etnografické komise AMG, na jejimz vzniku nese sviij
podil, v letech 1990-1993 vykonavala funkci pfedsedkyné komise, kterou piedala
PhDr. Zdené Lenderové.
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Jiz Ctyficet let je clenem subkomise pro vyrocni obyceje a pravidelnou aktivni ucast-
nici jejich mezinarodnich konferenci, na nichz se jeji ptispévky zaméiuji na obycejovou
tradici se zietelem na socidlni a rodinnou problematiku, napt.: Lidé v pritvodu — priivod

Jjako jedna z identifikacnich situaci (Uherské Hradisteé 1994); Spolecenské a obycejové
tradice spjaté s hrnciistvim a keramickou vyrobou v Kostelci nad Cernymi lesy (Uher-
ské Hradisté 2005); Muz v zZenskych Satech a naopak (Uherské Hradisté 2011).

Od roku 2005 do 2010 aplikovala své celozivotni zkuSenosti v Regionalnim mu-
zeu Kolin, na pracovisti pro lidovou kulturu Koutim, kde spolupracovala pfedevsim
s kolegou PhDr. Daliborem Hoblem. Jiz v dichodovém véku a na polovicni uvazek se
uplatnila hlavné pfi dokumentaci obycejové tradice v regionu, ¢imz svym dilem pfi-
spéla k obohaceni dokladt o lidové kultufe regionu, jejich zptistupnéni a popularizaci.

V poslednich letech je jako emeritni etnografka regionalniho muzea v Koliné¢, pra-
covisté pro tradi¢ni lidovou kulturu Stfedoceského kraje, zvana svymi kolegy k feSeni
grantovych projektti zamétenych na identifikaci a dokumentaci tradi¢ni lidové kultury
v oblasti problematiky tradiénich oby&ejii na izemi stfednich Cech. Na zdejsi uspés-
nou vystavu Vyrocni obyceje ve Stiednich Cechdch navazala v ramci dlouhodobého
ukolu piiprava a realizace popularizujicich publikaci, v nichzZ jsou vyzkumy ziskanych
materialti obohaceny komparacemi a analyzami, které postihuji (dis)kontinuitu zkou-
manych jevll v rdmeci rocniho cyklu v konkrétnich lokalitach véetné konfrontaci tra-
di¢nich forem jednotlivych obycejt s jejich folklorizovanymi podobami.

Jubileum, které nas inspirovalo k formulovani téchto nékolika fadkd, neznamena
v ¢inorodém zivoté Vandy Jifikovské podstatny meznik. Vanda totiz patii k t€ém vzac-
nym kolegiim, ktefi jsou aktivni, plni napadi a pozitivniho ladéni, jez s laskou predavaji
svému okoli svou piitomnosti i Sirokym odbornym a védeckym zabérem a rozhledem.

Nase mila a vzdcnéd Vando, vSichni, kdo T¢ znaji, vazi si T¢ a maji T¢ z celé¢ho
srdce radi, ti do dalSich let pfeji pfedevSim dobré zdravi, pohodu, stalou zivotni silu
a mladistvy elan, tolik potiebny k radosti ze zivota, ale i k dalsim badatelskym tspé-
chiim a obdivuhodnému nadseni pro dobrou véc!

Romana Habartova

Trocha vzpominani pri Zivotnim jubileu Jifiny Veselské

Aléta bézi... povzdech, ktery se vnucuje, kdyz si uvédomim, Ze jsem se s letoSni
jubilantkou, etnografkou a muzejnici Jitinou Veselskou, seznamila prave pied pade-
sati lety. Zprvu krajanky, pak kolegyné, posléze piitelkyné. Po nékolik let jsme spolu
sdilely vazbu na Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod Radhostém.

Jifina, rozend Rousova, pochdzi z VysoCiny. Narodila se 12. fijna 1943
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v Petrovicich u Tiebice. V Tiebici vystudovala Stfedni vSeobecné vzdélavaci skolu
ukoncenou maturitni zkouskou a v roce 1961 se vydala do Brna studovat etnografii
a folkloristiku na tehdejsi Univerzitu Jana Evangelisty Purkyné. S plnou zodpovéed-
nosti a chtivosti po poznani, coz ji od vétSiny z nas dost odliSovalo. Uz v pribéhu
univerzitnich studii pracovala jako pomocné védecka sila na akademii véd u Kar-
la Vetterla a u Jaroslava Stiky, s praci muzejnika se cilené seznamovala u Ludvika
Kunze v Etnografickém ustavu Moravského muzea. V tehdejsich studijnich planech
oboru bylo vyuky orientované na praci se sbirkami jako Safrdnu, a¢ vétSina absol-
ventll musela se svym piistim uplatnénim pravé v muzeu pocitat. Jifina byla vlast-
nim usilim na tuto praci nad jiné dobfte pfipravena.

V poslednich dvou letech studia uskutecnila pro svou diplomovou praci obsahly
vyzkum lidového stavitelstvi na rodném Ttebicsku a Velkomeziticsku a praci velmi
uspésné obh4jila. Orientace v problematice lidového stavitelstvi i v praci se sbirkami
ji pfinesla nabidku zaméstnani od Jana Becaka, feditele Valasského muzea v ptirode
v Roznové pod Radhostém. Muzea, které pod jeho zanicenym vedenim praveé nabiralo
dech ke svému pfistimu rozvoji. Tvofiva atmosféra davala prostor k praci i ve velmi
skromnych podminkach. Jen za rok svého piisobeni v Roznové tehdy jediné a zaci-
najici etnografka uskutecnila v prostorach Dievéného méstecka vystavu s tematikou
rukodélné prace, publikovala piispévek o roznovském pernikaistvi a vyraznym zpt-
sobem, diky zkusenostem z brnénského muzejniho pracovisté, pozvedla uroven zpra-
covani muzejnich sbirek. Rodinné vazby ji vSak zavolaly do Frydku-Mistku, kde pak
natrvalo zakotvila. Po 28 let ptisobila v mistnim Okresnim vlastivédném muzeu, nej-
prve jako kuratorka sbirek, brzy jako vedouci oddéleni spolec¢enskych véd. Od roku
1991 zastavala misto ndméstkyné feditele pro odbornou ¢innost.

Jeji profesni zabér byl Siroky. Stézejnim tématem jejich prvotnich vyzkumu bylo
lidové stavitelstvi. Na zkuSenosti ziskané v piprave své diplomové prace posléze nava-
zala natizemi frydecko-misteckého okresu. Vysledky badani zvetejnila v praci Pamadtky
lidového stavitelstvi v okrese Frydek-Mistek a v titulu Lidové stavitelstvi a architektura
na uzemi okresu Frydek-Mistek. Obé publikace 1éta slouzily ve Skolském vyukovém
programu. Srde¢ni zalezitosti se pro jubilantku staly dfevéné sakralni stavby. Vysledky
svého badani zavrsila vydanim samostatnych publikaci Drevené kostely v okoli Fryd-
ku-Mistku a spolu s J. Kupcakem titulem Drevené kostely v Beskydech a Pobeskydi.

Dievo a zejména drevorezba, k niz méla nejblize, se stalo jejim trvalym té-
matem. Zpracovavala je badatelsky i expozi¢né. Ve sborniku Pocdtky védeckého
narodopisu a studium lidového umeni pojednala o frydecko-mistecké sbirce dél
soucasnych lidovych fezbait, uskutecnila dveé Triendle neprofesionalnich rezbari
Beskyd a Pobeskydi a realizovala ispéSnou mezinarodni vystavu Drevend pisen
v Etnografickém ustavu v Brné. Svoje znalosti soucasné fezbaiské tvorby pak vyu-
zila pfi svém druhém plisobeni v Roznové p. R., kde pro vefejnost pfipravila novy
program Valasského roku 1996, nazvany podle fezbate z Halenkova Hejiiv nozik.
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Program koncipovala jako mezinarodni tviréi setkani neprofesiondlnich fezbart
z Beskyd a Pobeskydi. Na jeji vyzvu fezbati po tfi roky sviyj fezbarsky um osved-
¢ovali na figurkach do betlémové scény. Spoleéné vytvotili Rezbdisky betlém, ktery
postihuje jejich tvorbu a obohacuje roznovskou sbirku. Program Hejiiv nozik v Die-
véném meéstecku se stal mistem opakovanych setkani aktivnich fezbait.

Remeslné technologie a vyrobni &innosti v regionu ji zajimaly nejen jako ba-
datele, ale také jako sbératele, ktery svou poucenou akvizicni ¢innosti soustavné
dopliiuje sbirkovy fond. Vysledky svého badani o pernikafstvi, Sevcovstvi, dievo-
i kovozpracujicich femeslech publikovala v regionalnich Casopisech, pfedevsim
ve sborniku Prace a studie OVM ve Frydku-Mistku, ale také v casopisech Valassko
a Tesinsko. Sprava sbirkového fondu, jeho zpracovani a prezentace tvofily pod-
statnou ¢ast jeji denni odborné prace. Publikované podrobné katalogy vybranych
fondu frydecko-mistecké muzejni sbirky, at” jsou to betlémy malované na papite,
kramatské pisné, podmalby na skle, malovany nabytek a skfing, lidové plastiky,
nebo narodopisné sbirky FerdiSe Dusi, doplnéné zasvécenymi hodnoticimi studiemi,
predstavuji pro dalsi badatele vyznamny studijni material. Podobné poslani sluzby
dalsim oborovym zajemctim o ndrodopisnou tematiku je nesporné vidét v biblio-
grafickych soupisech, kterych od studijnich let ptipravila celou fadu. Tim prvnim
byl Soupis ndrodopisnych prispévkii v Casopise Vlasteneckého spolku musejniho
v Olomouci, kratce nato s Vlastou Svobodovou zpracovala obdobny materidl z re-
gionalnich ¢asopist zdpadni Moravy. Pfirozené nasledovaly bibliografie casopisi
Frydecko-Mistecka a casopisu T¢sinsko. V roce 2008 byla vydana ji pfipravena ob-
séhla Bibliografie Narodopisného véstniku a dalsich periodik Narodopisné spolec-
nosti. Dalsi bibliografické soupisy narodopisnych ptispévka jubilantkou ptipravené
v poslednich letech uz najdeme na webovych strankach Ceské narodopisné spolec-
nosti. VSichni vime, ze piiprava bibliografickych soupist je prace zdlouhava, naroc-
na na presnost, uzivateli ocefiovana, ale slavy jejich prostfednictvim nikdo nedojde.

Ziskany S$iroky ptehled vyuzila mimo jiné v historiografickych pracich, jakou
byl napt. sbornik Lidovad kultura Slezska a v neposledni fad¢ také pifi svém nékoli-
kaletém pedagogickém plisobeni externiho ucitele na Slezské univerzité v Opavé.
Na Ustavu historie a muzeologie v letech 1996-2009 piednésela etnografii. Studen-
ty bezpochyby zaujala nejen Sirokym oborovym rozhledem a zkuSenosti dlouholeté-
ho muzejniho praktika, ale i schopnosti odhalit v sou€asnych zivotnich podminkach
nova oborova témata pro studenty pfitazliva. NasSe jubilantka disponuje schopnosti
vidét oborové otazky jinymi nepovSimnuté a vyvolat o jejich feSeni zajem. Studentt,
ktefi si pro své zaveérecné prace bakalarské i magisterské vybrali témata ji navrzena,
byly desitky. Svym studentiim s porozuménim nevtiravou formou opakovanych de-
bat mimofadné obétaveé pomahala a s uspokojenim prozivala jejich zdar. Jeji peda-
gogické ptisobeni uz jsem méla moznost ¢astecné sdilet, protoze pravé v roce 1996
se vratila do Valasského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém.
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Tady jen kratce plsobila jako kuratorka sbirek. Po odchodu Jifiho Langera do di-
chodu se ujala vedeni etnografického odboru, stala se naméstkyni feditele pro odbor-
nou ¢innost. V podminkach muzea v pfirod¢, které nastoluje i problémy v klasickych
muzeich neznamé, velmi rychle zdomacnéla a pocinala si velmi zdafile. Trochu ji
podeziivam, ze se inspirovala pfistupy naseho spole¢ného prvniho feditele, Jana
Becaka. Piedevsim sama s obdivuhodnym nasazenim pilné pracovala. Pfesvédceni
o nejvhodnéjsim feseni jakéhokoliv problému prosazovala dirazng, ale s diplomatic-
kou dovednosti, smérem k podfizenym nesSetfila informacemi o dlouhodobych zamé-
rech vedeni. Vysledky nasi prace hodnotila pochvalou, kterd bud’ ptisla, nebo nikoliv.
Piipadna naprava se pak déla v rovin€ doplnéni, nebo nového pohledu na véc. Denni
dvouhodinovou cestu z Frydku-Mistku do Roznova p. R. a zpét neméla za zmateny
Cas, ale za chvili danou k promysleni problematickych ukola.

V souvislosti se zavadénim Centralni evidence sbirek pozadované Minister-
stvem kultury se sbirkdm vénovala i na svém druhém pracovisti, a nejen po meto-
dické strance. V devadesatych letech se naskytla moZznost ziskat nové prostory pro
odpovidajici ulozeni muzejnich sbirek. Jeji podil na uspéSném jednédni a na vzniku
centralniho depozitate sbirek Valasského muzea v budovach na okraji Frenstatu pod
Radhostém je nepominutelny. PotéSenim pro ni byla rozséhla reinstalace interiéru
kostela sv. Anny v Dfevéném méstecku, kde mohla plné zarocit svoji znalost dre-
2005 si Valasské muzeum v piirode€ pfipominalo 80 let svého trvani. Publikace k to-
muto vyroci, kterou pfipravila, svéd¢i nejen o tom, ze historii a problematiku naseho
muzea dobie zna, ale i o tom, ze si skutecné vazi prace jeho n¢kdejsich i soucasnych
tvlrcl, coz v podobnych dilech postihneme malokdy.

Posledni ¢as svého ptsobeni v Roznove p. R. vénovala ptipravé naroéného pro-
jektu s ndzvem Muzeum v prirode a lidova kultura v novych formdch prezentace
kulturniho dédictvi, ktery byl pfijat v rdmci finan¢nich mechanizmi tzv. norského
grantu a realizovan v letech 2007-2011. Projekt zahrnoval dostavbu nékolika ex-
pozi¢nich objektli ve vSech aredlech muzea, vytvoreni stalé expozice v prostorach
opravené budovy Suséku a naro¢nou rekonstrukci centralniho depozitate ve Fren-
state¢ pod Radhostém. Soucasti projektu byl také vyzkum lidové architektury, du-
chovni a socialni kultury ve vymezené sbérné oblasti.

Na strankach Narodopisného véstniku nelze nevzpomenout jeji praci v Narodo-
pisné spolecnosti, kde po dvé volebni obdobi zastdvala funkci predsedkyné, dal-
$i volebni obdobi mistoptedsedkyné. Svou aktivitou a fadou podnéti vyznamné
prispéla k oziveni ¢innosti Spolecnosti a k jejimu ndslednému rozvoji spojeném
s vydavanim Narodopisného véstniku a Zpravodaje a uspotadanim védeckych kon-
ferenci vénovanych jubileim D. Stranské a C. Zibrta.

Nelze vsak pominout ani jeji mnohaletou spolupraci s laickou vetejnosti ve Fryd-
ku-Mistku a v okolnich dédinach. Jeji Senior gymnazium, které sdruzuje zéjemce
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o historii a lidovou kulturu, oslavilo uz dvacet let svého trvani. V nedalekych Ras-
kovicich iniciovala vznik obecniho paméatniku a v roce 2002 koncipovala jeho néro-
dopisnou expozici. Material dokladajici zptisob bydleni a obzivy na konci 19. stoleti
obétaveé shromazdili sami ob¢ané, podobné€ jako ten prvni material ke dvéma v misté
vydanym publikacim, jichZ je Jifina spoluautorkou. Neddvno v Sedlistich pfipravila
expozici s ndzvem Muzeum Lasska jizba a vyrazné vypomohla se zpracovanim sbi-
rek tohoto obecniho muzea. V priibéhu casu téch pamétnich sini s jejim odbornym
pfinosem vzniklo v okoli nékolik. Staly se stfedisky vesnického kulturniho déni,
které Jifina zpovzdali s potéSenim sleduje.

Nase jubilantka se t&s$i uznani jak v nejvyssich kruzich, kde v roce 2002 byla
ocenéna medaili Artis Bohemiae Amicis ministra kultury Ceské republiky za §ifeni
dobrého jména Ceské kultury, tak mezi kolegy z oboru, byvalymi spolupracovniky
i mezi laickymi nadSenci ve vesnicich kolem Frydku. Za oddanou celozivotni sluz-
bu oboru, diive zvaném narodopis, ji ndlezi velké podékovani a pfani dobrého zdravi
do dalsich let, aby mohla v pohod¢ a s potéSenim pracovat na tikolech, které pred ni
vytrvale stavi jeji srdce muzejnice a etnografky ze samého vychodu republiky.

At ti, mila Jitko, zdravi slouzi a stale t¢ t&si svét, preje také

Marie Brandstettrova

Podékovani prof. DuSanu Holému

Prof. PhDr. Dusan Holy, DrSc. je spjat s Ustavem evropské etnologie Filozo-
fické fakulty Masarykovy univerzity v Brné s kratkou pfestavkou jiz vice nez Sest
desetileti. V roce 1952 zacal navstévovat na této fakulté obory narodopis a hudebni
véda a své studium zakoncil v roce 1956 diplomovou praci Folklor na Hornacku.
V roce 1959 se stal asistentem na tehdejSim narodopisném pracovisti, o dvé léta
pozdéji pak odbornym asistentem (kandidatska prace Horndacko — dulezité stredis-
ko lidové hudby na Moravé. Instrumentalni hudba na moravsko-slovenském pomezi
v oblasti Bilych Karpat, 1963), v roce 1968 docentem (habilitacni prace Problémy
vyvoje a stylu lidové hudby. Lidova tanecni hudba na moravské strané Bilych Kar-
pat, 1966). Az na pocatku 90. let (1990) mu bylo umoznéno ziskat profesuru a svou
formalni védeckou kariéru zavrsil v roce 1991 titulem doktor véd (DrSc.). I po od-
chodu do dtichodu nepiestal pisobit v Ustavu evropské etnologie a jako emeritni
profesor pomaha pii nasi pedagogické praci dodnes.

Jeho badatelskd cinnost je obecné znama. SpiSe bych zde pfipomnéla prave
vyznam a silu pedagogické ¢innosti profesora Holého, kterd je u vysokoskolskych
ucitelti ¢asto ponékud paradoxné a v dnesnim systému hodnoceni védy obzvlast
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nepravem opomijend. Piitom vyuka tvoii patet akademické obce a od ni se odviji
nejen specializovana, ale i obecnd vzdélanost s nastavenymi moralnimi hodnotami.

Profesor Holy prednasel zcela neokézale stejn€ tak, jako byla jeho Zivotni cesta,
ve které nestdl o vysoké posty a pozice v popiedi. Podle mého nazoru vSak prave tato
na prvni pohled nendpadna pedagogicka ¢innost byla naprosto zasadni pro smétovani
mnoha studentd, ktefi se vénovali predev§im folkloristice a kterym tak bylo dopta-
no to §tésti byt s panem profesorem v uzsim kontaktu. PrednaSky profesora Holého
byly vzdy velmi niterné a ponofené do problému, coz vyniklo jest¢ vice pfi vedeni
studenta v diplomovém seminafi. Podivame-li se do archivu diplomovych, rigor6z-
nich a disertacnich praci v stavu, vidime, Ze béhem nekolika desetileti stal profesor
Holy jako vedouci prace u desitek z nich. Shodou okolnosti, pokud se historické analy
nepletou, se jedna z jeho prvnich diplomantek vénovala lidovému stavitelstvi na Te-
le¢sku a Dacicku (Lidové stavitelstvi na Telecsku a Dacicku v 19. a 20. stoleti, 1965),
coz zrovna nebylo zivotni téma profesora Holého. Ve vétsin€ nésledujicich praci vsak
jiz své studenty vedl ve svém hlavnim badatelském, ale také pedagogickém zamére-
ni — folkloristice. Mezi jeho diplomanty nalezneme celou fadu osobnosti, které se poz-
déji uplatnily na mnohych odbornych mistech ve védeckych i osveétovych institucich
(napf. i profesor Pavel Kurfiirst, ktery piisobil v Ustavu hudebni védy na této fakultg).
Podstatna jsou vSak témata studentskych praci, jejichz dikladnym zpracovanim se
nejenom zaplnila néktera bild mista ceské i slovenské folkloristiky, ale hlavné se diky
jejich podchyceni a terénnimu vyzkumu zachovaly mnohé poznatky z oblasti tradi¢ni
lidové kultury, které dnes jiz v zité kazdodennosti nenalezneme. I k jejich mapovani
daval profesor Holy podnéty a orientoval studenty tam, kam bylo potieba. At jiz to
byly vyzkumy u nositelt folkloru z jeho rodného Hornidcka ¢i z jinych oblasti Moravy
(vypraveécka Barbora Mickova z Kuzelova, muzikant a zpévak Emil Misketik z Velké
nad Velickou, vypravee, zpévak, muzikant a tanecnik FrantiSek Okénka z Malé Vrb-
ky, rod Hudeckt z Velké nad Velickou, lidové skladatelka Rozalie Horakova-Uhrova
z Lanzhota, kopanicarsky zpévak Ladislav Gabrhel), archaické ¢i nepfili§ poznané
projevy tradi¢ni lidové kultury (napf. magie na moravskych Kopanicich, predstavy
spojené se smrti ¢loveka), vyzkumy folklornich projevii hudebnich, tane¢nich i slo-
vesnych v regionalnich, zanrovych, historickych ¢i socidlnich kontextech, ale i jejich
pokracovani v oblasti folklorismu, at’ jiz ve folklornim hnuti ¢i v medidlnim, zejména
rozhlasovém prostiedi, ke kterému mél profesor Holy velmi blizko jako teoretik, prak-
tik 1 vynikajici pévecky interpret.

Z vlastni zkuSenosti mohu potvrdit, Ze profesor Holy nikdy neslevil ze své kriticnos-
ti, ale své studenty pfitom vedl laskavé a umoziioval jim, aby pfi studiu a psani svych
praci rostli a rozvijeli se. Pomohl tam, kde ¢lovék jesté nestacil, tam, kde naopak jiz
sta¢it mohl, neomlouval. Bylo to jasné a vychovné. U pana profesora Holé¢ho si na jeho
pedagogické praci, a nejen pedagogické, nesmirné cenim toho, ze nikdy nebyl nicemu
poplatny. Ani dobové atmosféte, ani kratkodechym teoriim. Vzdy vedl studenta k tomu,
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aby poslouzil tkolu, ktery si stanovil, nikoli aby tomu bylo naopak. Mdm za to, ze ten,
kdo si vzal tento princip, jez je zakladnim principem i védecké prace profesora Holého,
k srdci, ziskal nedocenitelnou vybavu nejen do svého odborného ptsobeni.

Profesor Dusan Holy se neobéaval o osud etnologie, protoze, jak fikal, dokud
bude ¢loveék a jeho kultura ve smyslu kazdodenni kultury lidského zivota, budou
potieba etnologové, aby ji zkoumali a zaznamenavali. Sdm jich vychoval dostatek
k tomu, aby toto krédo napliiovali, protoze skute¢na hloubka zivota se Casto objevi
skryta pod jeho vSednim povrchem, coz profesor Holy mnohokrat ve své odborné
i umélecké praci dokazal. Dékuji proto jménem vsech, pro které byl a je autoritou
i inspiraci v jejich putovani cestami etnologie. I jeho zasluhou jsou tyto cesty rozma-
nité, ale zaroven vzdy vedou k cili.

Martina Pavlicovad

FrantiSek Vrhel jubilujici

K vyraznym a charakteristickym rystm doc. PhDr. Frantiska Vrhela, CSc., patii
rozsahly humanitni ptehled a jazykova erudice. V letech 1962-1967 se na FF UK
vénoval studiu ruské a romanské filologie a od roku 1969 se jeho zajem obratil k te-
oretickym problémtm lingvistiky. Pod vedenim vyznamného ¢eského odbornika
prof. Vladimira Skalicky zpracoval kandidatskou disertaci o typologii americkych
nativnich jazykl. Zajem o nativni jazyky Iberoameriky je pro F. Vrhela pfiznacny;
jeho intenzitu Ize dolozit predevsim typologiemi paraguayskych nativnich jazyka
zejména jazyka guarani (1975), pozdé€ji quechua (1976) i synteticky komponova-
nym piehledem nativnich jazyka Iberoameriky (1976).

Literatura nalezi (vedle lingvistiky) ke kontinudlnim zivotnim laskam Frantiska
Vrhela. Pocatky jeho zajmu o literaturu Ize klast ke konci 70. let, kdy inspirovan
prof. Oldfichem Bé¢li¢em pripravil doktorskou studii vénovanou otazkam antiteze
prerenesancni poezie. Od 80. let se v centru Vrhelovy pozornosti ocitlo rozsahle,
impozantni a zaroven velmi komplikované dilo argentinského spisovatele Josého
Luise Borgese. Analyze, interpretaci a transmisi Borgesovych dél vénoval mnoho
svych tvlrcich sil. V této souvislosti lze bez nadsazky fici, ze Frantisek Vrhel patii
k pfednim ceskym odbornikiim na problematiku spojenou s ¢innosti J. L. Borgese.
Vyrazny talent a cit pro jazyky je nejvice patrny ve Vrhelovych prekladech Borgeso-
vych dél. O invenci velikana argentinské literatury dokaze se zaujetim i kompetenci
hovotit jak v komornim prostiedi svych spolupracovnikd, tak na reprezentativnich
forech odbornych seminait a konferenci pofadanych doma i v zahrani¢i. Vrhelova
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prekladatelskd prace neni vyznamnd rozsahem, ale spiSe kvalitou. Jeho pieklady
jsou velmi zdatilé a vykazuji prvky invence i preciznosti.

Studium nativnich jazyka a literatury pfivedlo F. Vrhela na pocatku 70. let k dal-
$1 profesni orientaci — k etnologii. Sehrdla v tom ulohu spiSe nahoda nez zakonitost.
Zaclenéni Stiediska iberoamerickych studii ke katedie etnografie a folkloristiky FF
UK dalo F. Vrhelovi pfilezitost vystupovat mj. i v roli vysokoskolského pedagoga,
se kterou se rovnéz vyrovnal se cti. Své bohaté zkusenosti, ziskané pilnym studi-
em odborné literatury, archivnich prament i longitudialnimi stipendijnimi pobyty
v zahrani¢i, zaroc€il v kurzech vénovanych teoretickym otdzkdm obecné etnologie
(antropologie). V kruhu svych kolegii a posluchact postupné vyzral v uzndvaného
odbornika, respektovaného pedagoga i oblibeného spolecnika.

Od 80. let nabyvala také na intenzit¢ Vrhelova publikacni ¢innost. V Cetnych re-
cenzich autor svébytné referoval o vyznamnych etnologickych (antropologickych)
pocinech v zahrani¢i. Zaroven predstavil odborné verejnosti dil¢i syntézy své badatel-
ské prace tradi¢né zaméfené na mimoevropské kulturni aredly a etnolingvistiku. V 90.
letech se aktivné snazil prispét k transformaci oboru v novych spolecenskych pod-
minkach. Své znalosti a zkuSenosti uplatnil pti formovani konceptil studijnich plani
1 vyzkumnych priorit. Na pracovisti, v jehoz ¢ele stoji od roku 1989, dostava pfilezi-
tost k prezentaci krom& doméacich odbornikli z akademickych a muzejnich pracovist
i fada renomovanych specialistil ze zahranici. K t€m nejvérnéjsim, kteti ochotné na-
bidli (a stale nabizeji) své védomosti a zkuSenosti, patii pfedevsim emeritni profesofi:
L. Pospisil (Yale University), Z. Salzmann (Arizona State University) ad. Podpora spo-
luprace s oborovymi pracovisti v zahranici — at’ jiz ve formé korporativni, ¢i individual-
ni — patii k Vrhelovym prioritdm dodnes. V prabéhu 90. let byl FrantiSek Vrhel povolan
do redakénich rad rznych odbornych (védeckych) asopisti a do védeckych rad UK
a ustavil akademie véd. Na ptadé Filozofické fakulty Univerzity Karlovy byl povéten
funkcemi prodékana pro zahranicni styky (1991-1994) a dékana (1994-2000). Vykon
akademickych funkei prinesl F. Vrhelovi fadu novych podnétil a inspiract, ale narocna
organizacni prace si vybrala i svou dafl. Oblibenym badatelskym okruhiim i pedago-
gické ¢innosti se v této dob€ F. Vrhel mohl vénovat jen v omezené miie. Proto s jistym
pocitem uleh¢eni pfijal okamzik naplnéni této kapitoly svého profesniho zivota a po na-
vratu na ptidu Ustavu etnologie se opét aktivné zabyva védeckou a pedagogickou praci.

Na poli badatelské ¢innosti se vedle dosavadnich témat z oblasti teorie discipliny,
lingvistiky a literatury vénuje i tématim novym. K tém patii pfedev§im antropologie
sexuality a studium interdisciplinarnich pfesahi etnologie a dalSich humanitnich véd.
Studie vychazejici z pera F. Vrhela se vyznacuji intelektualni koncepci a nekonvencni-
mi formami zpracovani. Vyrazny a pozoruhodny je rovnéz Vrheltv podil poradensky
pfi piipravach a realizaci edi¢nich planti riznych vydavatelstvi a nakladatelstvi.

V oblasti pedagogické se F. Vrhel zaméfuje pfedevsim na odbornou piipravu
talentovanych posluchacii postgradudlniho studia. Jeho zdatni studenti nachézeji
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profesni uplatnéni na katedrach vysokych skol, ustavech akademie véd a dalSich
specializovanych odbornych pracovistich.

Letmy ptehled pracovnich aktivit F. Vrhela nemtze byt (z pochopitelnych di-
vodl) ani komplexni a ani definitivni. Nebylo to ostatné ani zdmérem autori po-
jednani, kteti vyuzivaji piilezitosti, aby jubilantovi srdecné popfali pevné zdravi
a do dalsich let mnoho tvtir¢ich tspéchu.

Jan Pargac¢ — Milo§ Tomandl

Vybérova bibliografie doc. PhDr. Frantiska Vrhela,
CSec.

Popol Vuh y la Cosmologia Maya.
Ibero-Americana Pragensia 8, 1974, s. 171-178.

Notas tipologicas al guarani paraguayo.
Ibero-Americana Pragensia 9, 1975, s. 51-70.

Sobre al fonologia tipologica del maya.
Ibero-Americana Pragensia 10, 1976, s. 77-86.

Uvod do studia nativnich jazykii Iberoameriky.
Praha 1976.

Almara y tipologia.
Ibero-Americana Pragensia 11, 1977, s. 46-55.

A proposito de la lingiiistica centroamericana.
Ibero-Americana Pragensia 12, 1978, s. 99-106.

Cestmir Loukotka e os estudos do Brasil Nativo.
Ibero-Americana Pragensia 12, 1978, s. 203-210.

Nativni texty Latinské Ameriky: Antologie. I-1I1.
Praha 1978-1984.
(spoluautor)

Kultura a mysleni Latinské Ameriky.
In: D¢&jiny Latinské Ameriky. Praha 1979, s. 657-707.
(spoluautor)

Uvod.
In: D¢&jiny Latinské Ameriky. Praha 1979, s. 5-28.
(spoluautor)
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Apuntes tipologicos sobre las lenguas nativas del Paraguay.
Ibero-Americana Pragensia, 1981, Supplement 2.

Zadklady etnolingvistiky.
Praha 198]1.

Apuntes metodologicos sobre la formacion de las naciones en América Latina.
Ibero-Americana Pragensia 27, 1983, s. 23-43.
(spoluautor)

Centro cultural Juan Marinello.
Ibero-Americana Pragensia 17, 1983, s. 309-326.

Contribuciones al estudio del folklore de Cuba.
Ibero-Americana Pragensia 17, 1983, s. 45-56.

Etnografie a lingvistika: Nékolik poznamek ke kognitivni antropologii.
Cesky lid 72, 1985, 2, 5. 92-95.

Etnografie mimoevropskych oblasti: Amerika, Jizni Amerika, Mezoamerika a Severni
Amerika.

Praha 1985-1989.

(spoluautor)

Clasificacion de las lenguas nativas de América.
Ibero-Americana Pragensia 20, 1986, s. 85-92.

Borges, Jorge Luis: Fantasticka zoologie.
Praha 1987.
(pfekladatel)

Joseph H. Greenberg y las lenguas Americanas.
Ibero-Americana Pragensia 21, 1987, s. 83—89.

V. W. Turner et I’anthropologie symbolique.
Archiv orientalni 55, 1987, 3, s. 295-301.

Adolfo Bioy Casaers a jeho romdn Moreliiv vyndlez.
Kuryr Odeonu, 1988, s. 8.

Apuntes sobre la reseiia de Rubén Bareiro Saguier.
Ibero-Americana Pragensia 22, 1988, s. 113-117.

Entries: C. Lévi-Strauss, V. Ya. Propp, R. Barthes, J. Ortega v Gasset. Priivodce svétovou
literarni teorii.
Praha 1988.
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Katz, Friedrich: Staré americké civilizace.
Praha 1989.
(ptekladatel)

Leyendo historia universal de la infamia.
Ibero-Americana Pragensia 23, 1989, s. 21-28.

Semioticka antropologie jako vyraz severoamerické duchovni tradice.
Studia Ethnographica VI, 1990, s. 81-87.

Bachtinovské inspirace v postmoderni etnologii.
Studia Ethnographica VII, 1991, s. 99-114.

Hermeneutika a etnologie.
Cesky lid 80, 1993, s. 45-53.

Hledani religionistiky Mircei Eliada.
Svétova literatura 38, 1993, €. 3, s. 132-136.

Symbol: Transkulturalni pohled.
In: Kulturni symboly a etnické védomi. Praha 1995, s. 9-18.

Jazyk a obraz svéta.

Cesky lid 83, 1996, s. 221-227.
Borges, Jorge Luis: ,, Etnograf™.
Cargo 1999, ¢. 34, s. 277-278.
(ptekladatel)

Borges y Praga. El siglo de Borges.
Vervuert 1999, €. 1, s. 439-449.

Nekolik poznamek k povaze socialnich ved.
Studia Historica IL, 1999, s. 9—-12.

Etnologie a literatura.
Slovensky narodopis 50, 2000, s. 186—193.

Ke kulturnimu relativismu.
Cargo 2000, ¢. 2, s. 88-98.

Naxi and Moso ethnography: Kin, Rites and Pictographs.
Cesky lid 88, 2000, s. 392-397.

Navraty Clauda Lévi-Strausse.
Cargo 2001, ¢. 1-2, s. 149-157.
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Roheim a paradoxy genitalnich mutilaci.
Lidé a mésta: Revue pro etnologii, antropologii a etnologii komunikace 6, 2001, s. 73—-81.

Antropologie sexuality: Sociokulturni hledisko.

Brno 2002.

(Panorama biologickych a sociokulturni antropologie: Modulové ucebni texty pro studenty
antropologie a ,,ptibuznych* obori)

Borges a etnologie: James G. Frazer.

Cargo 2002, ¢. 1-2, s. 53-65.

K motivu Golema v dile Jorge Luise Borgese.
Souvislosti 13, 2002, s. 230-235.

Antropologie sexuality a Melanesie.
Studia Ethnologica XI, 2003, s. 9-18.

Predkolumbovské literatury: Témata, problémy, déjiny.

Brno 2003.

(Panorama biologickych a sociokulturni antropologie: Modulové uebni texty pro studenty
antropologie a ,,pfibuznych* obort)

Teorie aliance a Sto dvacet dni Sodomy.
Studia Historica IL, 2003, s. 67-73.

Amazonie a jeji mytologie.
In: Duch s rozkvetlym penisem: Myty amazonskych indianti. Praha 2004, s. 9-31.(spoluautor)

Borges a Kafka: Slovo k povidce ,, Tajemny zdzrak “.
Svét literatury 2004, s. 120-129.

Borgesuiv Pierre Menard: Kontexty a interpretace.
In: Text a dilo: Pfipad Menard. Praha 2004, s. 25-45.

Cestmir Loukotka a exotické jazyky. Cdst 1: Nativai Amerika.
Studia Ethnologica XII, 2004, s. 9-19.

., Dlouhé trvani“: Etnologické paralely a souvislosti.
Studia Ethnologica XIII, 2005, s. 11-22.

Viadimir Skalicka a lingvisticka antropologie.
Cesky lid 92, 2005, s. 1-16.

Chaos a etnologie.
Cesky lid 93, 2006, s. 303-317.
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Pygmejové: Sempernitas ethnologica?
In: Etnologie a kuriozity. Praha 2006, s. 7-17.

Antropologie sexuality, erotiky a lasky.
In: Kruh prstenu. Brno 2007, s. 187-229.

Borges y Praga.
In: Literatura Latinoamericana: Historia, imaginacion y fantasia. Madrid 2007, s. 105-125.

Etnologie a prazsky strukturalismus: Petr G. Bogatyrev.
Cesky lid 94, 2007, s. 337-347.

Lidova kultura: Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. 2. sv. Praha 2007, s. 27
(heslo animismus), 54 (heslo bilingvismus), 137-138 (heslo dialekt), 329-330 (heslo jazyk
a narodopis).

Lidova kultura: Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. 3. sv. Praha 2007, s. 780—
781 (heslo posvatné a profanni), s.1042 (heslo tabu).

Malinowski a psychoanalyza.
In: Sex a represe v divoSské spolecnosti. Praha 2007, s. 225-232.

Etnologie a prazsky strukturalismus 1I: Claude Lévi-Strauss.
Cesky lid 95, 2008, s. 1-15.

Pojem lévi-straussovské ,, torze“.
Cesk)'/ lid 95, 2008, s. 369-382.

Stredni Asie a Kazachstan: Historie, etnicita, jazyky. Od migrace stepnich Uzbekii a Kazachii
v 15. stoleti do roku 1924.

Praha 2009.

(spoluautor)

Klimakterium a transkulturni perspektiva.
Studia Ethnologica XV, 2009, s. 11-16.

Vlastni jména: Etnologicka reflexe.
Studia Ethnologica Pragensia, 2010, ¢. 1, s. 13-24.

Vnitrni jazykova forma: Paralely.
Studia Ethnologica Pragensia, 2010, ¢. 2, s. 13-24.

Wittgenstein a etnologie: James G. Frazer.
Studia Ethnologica Pragensia, 2011, ¢. 1, s. 13-25.

Ontica Tarahumara.
Studia Ethnologica Pragensia, 2011, ¢. 2, s. 13-21.
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Symbol: A Transcultural View.
Studia Ethnologica Pragensia, 2012, ¢. 1, s. 13—19.

Jazyky nativni Iberoameriky a misie.
Studia Ethnologica Pragensia, 2012, ¢. 2, s. 13-22.

Jorge Luis Borges a etnologie: James George Frazer.
Studia Ethnologica Pragensia, 2013, ¢. 1, s. 13-22.

Jan Pargac — Milo§ Tomandl

Jitce Matuszkové k Zivotnimu jubileu

Mila Jitko,

dozivas se v listopadu tohoto roku p&knych kulatych narozenin. Sedesatiny zna-
menaji veék zralych zkusenosti, rozvahy ale také prohloubeni citd, citti nezistné lasky
nejen ke Tvym nejbliz§im, ale také k pratelim a v neposledni fadé k tomu, ¢im se
denné zabyvas a ¢emu jsi vénovala predchozi 1éta zivota.

Tviij zajem o tradi¢ni lidovou kulturu se rozvijel jiz v utlém mladi pod vlivem
prostiedi, v némz jsi vyristala. Bylo to uzemi jizni Moravy a blizkost Tvych pii-
buznych znalych mistnich tradic, ktefi byli Tvymi prvnimi uéiteli. Tvoje studia et-
nografie a déjin uméni na Filozofické fakult¢ Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
Ti umoznila prohloubit zdjem o obor z hlediska teoretického i praktického a dala Ti
radost z novych poznatkt.

Zaméstnani, v nichz jsi se uplatnila, ne vzdy plné souvisela s Tvymi zajmy, ale
Ty sis dokazala poradit a postupné se prosadit. Zejména Tvoje ¢innost v muzeu
v Mikulové byla pfinosem nejen pro Tebe, ale také pro toto muzejni pracovisté. Také
zameéstnani v Krajském tstavu pamatkové péce v Ostrave (nyni Narodnim pamatko-
vém ustavu) rozsitila Tvlyj obzor. Konecné riznoroda prace v odborném pracovisti
Nérodniho pamatkového tstavu v Brng, jiz se do dnesnich dnti vénujes, piinesla po-
sileni Tvych znalosti o fondu pamatek a dala Ti rozsahlej$i moznosti poznani histo-
rickych dokladt dulezitych i pro Tvoji publicistickou ¢innost.

Za zcela specificky rys Tvych zajmu i aktivit 1ze povazovat Tvoji pozornost vé-
novanou lidovému tane¢nimu projevu. Tento obor, tedy tanecni folkloristika a pre-
devsim studium lidového tance na slovackém Podluzi, T¢ nejen obohacovalo jako
znalce, ale kulminovalo v disertacni praci, kterou jsi obh4jila na Filozofické fakul-
té Masarykovy univerzity v roce 1997. Praktickou ¢asti Tvé orientace je zaméfeni
na muzské tance — predevsim verbunik a jeho prezentace. Jako odbornice jsi se stala
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¢lenkou sboru lektort verbunku ve Straznici a zaslouzila se spolu s dal$imi odbor-
niky snad jako jedina Zena o nominaci verbuiiku jako nehmotného dédictvi lidstva.
O neutuchajicim z4jmu o lidovy tanec svédci rovnéz ucast v Radé pro odzemek pii
Valasském muzeu v pfirodé v Roznoveé pod Radhostém.

Ve Tvé bibliografii jsou uvedeny desitky c¢lankti vénovanych venkovskym
stavbam, zejména drobnym cirkevnim pamatkam, kaplickdm zvonicim, kiizGm.
Za pozornost stoji také orientace na popularizaci vinohradnickych staveb z méné
znamych, ¢i neznamych lokalit.

Mnohé z poznaného naslo uplatnéni v nasem spole¢ném dile Vinohradnické
stavby na jizni Moravé. Bohatd dokumentace a cesko-anglické znéni textu zname-
naly vstup na pidu neoranou a publikace se setkala s velkym ohlasem.

Mila Jitko, Tvoje bibliografie svéd¢i o Tvé pili a invenci. Pieji Ti spolu s dalSimi
prateli, aby T¢ tato chut’ do dila neopoustéla a Tvoje usili pfineslo dalsi plody obo-
hacujici nas obor.

Véra Kovaii

Josef Orszag Vranecky ml. (22. 3. 1913-14. 4. 1977)

V bfeznu letosniho roku uplynulo 100 let od narozeni Josefa Orszaga Vranecké-
ho mladsiho — ucitele, muzikanta a vyrobce lidovych hudebnich nastroji, sbératele
a dokumentatora hmotné lidové kultury ValasSska.

Od détstvi vyrtstal pod vlivem svého otce Josefa Orszaga Vraneckého starsiho
(20. 5. 1866-22. 8. 1939), vzdélaného sedléka, zakladatele a propagatora mistni-
ho folkloru, ktery se po cely Zivot vénoval dokumentaci duchovni i hmotné kultury
ve své rodné obci. Dodnes znamy je orsacky kroj, ktery vytvofil na pocatku 20. sto-
leti pro slavnostni piilezitosti.

Po absolvovani studia na ucitelském ustavu ve Valasském Mezifi¢i ptisobil J. Ors-
zag Vranecky ml. az do roku 1939 na n¢kolika skolach na Podkarpatské Rusi. Po na-
vratu na ValaSsko ucil v Novém Hrozenkové (do roku 1960), kdy byl z politickych
dtivodti nucen odejit do Hrabyné u Opavy. V rodné obci vedl téméf osmdesaticlenny
narodopisny krouzek. Zalozil také cimbalovou muziku a se svym souborem se tcastnil

Jiz béhem svého pedagogického plsobeni se vénoval pisemné dokumentaci
hmotné lidové kultury, o ¢emz svéd¢i jeho prvni materialové piispévky publikova-
né v 50. letech v regionalnich ¢asopisech Nase Valassko, Dolina Urgatina a Valas-
sko. Svou pozornost vice zaméfil na sbér pisni a zaznamenani tane¢niho folkloru
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v oblasti Horniho Vsacka, zejména vSak na teritoriu rodné obce. V roce 1951 se spo-
lu se studenty etnografie a folkloristiky brnénské univerzity tcastnil sbéru lidovych
pisni na Valassku. O Sest let pozdé¢ji vydal svou prvni obsédhlejsi praci pod nazvem
Tance z Nového Hrozenkova na Valassku, ktera je prvni sbirkou lidového tanecniho
projevu s tzkym krajovym zaméfenim. Dodnes ji oceiiuji nejen folklorni soubory,
ale také zdjemci o studium valasské lidové hudby.

Nejvétsi zalibou Vraneckého ml. byly lidové hudebni nastroje, na které umél ne-
jen velmi dobfe hrat, ale také je dovedl vyrobit. Znalost technologie jejich vyroby si
osvojil u poslednich zijicich vyrobct-ndturistii. Z jeho domaci dilny vychazely napt.
starobylé houslic¢ky tzv. ochlebky, kobzy — trsaci nastroj pfipominajici citeru a cimba-
ly. Pocetné nejvice zastoupené byly néstroje vzduchové — koncovky ovijené tfesnovou
kirou, jednorucky, fujarky, dvojité pistaly, salaSovky, pastyiské triby a v neposledni
fad¢ také gajdy. Jeho jedinecné nadani pro hudebni néstrojaf'stvi dokazala ocenit hlavné
muzea, pro ktera zhotovoval kopie dle dochované ptedlohy, rekonstrukce jiz zaniklych
hudebnich néstroji, nebo provadél jejich opravy. V roce 1961 spolupracoval na piipra-
v¢ puvodni expozice lidovych hudebnich néstroji ve Straznici, kde asi tietina expo-
natti pochézela z jeho rukou. Bylo proto piirozené, kdyz v roce 1962 a znovu o Ctyii
roky pozd¢ji obdrzel titul Mistr lidové umélecké vyroby v oboru hudebni néstrojatstvi.
Své jedinecné teoretické, ale predevsim praktické znalosti hudebniho instrumentaie
sousttedil v publikaci A mel sem ja piscalenku, kde popsal jednotlivé druhy lidovych
i zvukovych hudebnich néstroj véetné technologie jejich vyroby a ladéni.

Od roku 1967 pracoval ve Valasském muzeu v pfirodé¢ v Roznové pod Radhostém.
Zaslouzil se o roz§iteni sbirky hudebnich nastroji, kterou odborné zpracoval a prezen-
toval vefejnosti na vystaveé véetn¢ doprovodného katalogu. Jeho hlavni pracovni népl-
ni v muzeu bylo budovani sbirkového fondu s dne$nim oznagenim Zivnosti a femesla,
ktery s hlubokou znalosti terénu doplitoval nové ziskanym materidlem. K femeslné
vyrobé mél sam velmi blizko. Byl zruény nejen jako vyrobee lidovych hudebnich na-
stroju, ale také jako fezbat. Vénoval se katalogizaci sbirkovych pfedméti, zejména fe-
meslnych nastrojii a nafadi. Dodnes jeho néstupci ocenuji pecliveé vypracované zapisy
v evidencnich kartach druhé dokumentace, kde nachazi nejen prosty popis predmétu,
ale také jeho upfesnéni funkce a dalsi doplitujici informace.

V 70. letech se podrobné zabyval mapovanim vybranych zanikajicich femesel
a oborl rukodélné vyroby. Systematicky provadél terénni vyzkumy a organizoval
sbéry dochovanych inventait dilen piedev§im v souvislosti s planovanou vystav-
bou tzv. femeslnické ulicky v aredlu Dievéného méstecka. Zaméfil se na drobné
venkovské dilny, které mél moznost zdokumentovat v dozivajici autentické podo-
beé. Vysledky svych zjisténi publikoval v rdmci muzejni edice Malé tisky. V roce
1972 vydal Dymkarstvi na vychodni Moravé, kde zachytil historii femesla zejmé-
na diky dikladnému terénnimu vyzkumu v Kel¢i, ktery doplnil o dokumentaci po-
sledniho dymkaie Jindficha Plesnika z Bystfice pod Hostynem. Dalsi praci vénoval
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kovatstvi, v niz se zaméfil na venkovské kovarské dilny v regionu, jejich tradicni
vyrobky, kovaiské vytvarnictvi a specifickou uzivanou terminologii. Na zakladé
svych vyzkumt jiz v roce 1970 navrhl a realizoval stavajici expozici kovarny z Lu-
toniny v arealu Valasska dédina. Aby docilil co nejvétsi autenti¢nosti a vérohodnosti
expozice, dikladné oveétoval vybaveni dilny a zastoupeni nafadi u starych kovai-
skych mistrti, coz vypovidaci hodnotu expozice jest¢ podtrhuje. Posledni brozurka
z této edice byla vénovana kriivackarstvi na Valassku, na které spolupracoval s etno-
grafkou vsetinského muzea Evou Urbachovou.

J. Orszag Vranecky ml. pfipravil také ndvrh a podrobny scénéf instalace usedlos-
ti formana z Velkych Karlovic, podle n¢hoz byla expozice v pozdéjsich letech vy-
bavena. V rukopisech ulozenych v archivu Valasského muzea v piirodé zistaly jeho
dosud nerealizované navrhy k instalaci dilen Sevce, kozeluha a bednéate, dale po-
znamky k perlet’atstvi, nebo k valaSskému zemédélstvi na Hornim Vsacku. Ve svém
poslednim piispévku, ktery vySel az posmrtné v upravené a zkracené verzi, se zaby-
val obhajobou ptivodu orsackého kroje.

I kdyz nebyl absolventem etnografie, vSechny jeho publikované prace vychazeji
z terénnich vyzkumd, kdy teoretické zadvéry jsou vzdy dasledné ovéfeny vlastni pra-
xi. Pravé autenti¢nost materidlovych pfispévki Vraneckého ml. oceiiuji i soucasni
badatelé a dalsi zajemci o studium lidové kultury Valasska.

Petr Lid’ak

Soupis praci Josefa Orszaga Vraneckého ml.

Samostatné publikace

A meél sem ja piscalenku.
Ostrava 1963.

Dymkarstvi na vychodni Moravé.
Roznov pod Radhostém 1972.

Lidové hudebni nastroje na Valassku. Katalog vystavy.
Roznov pod Radhostém 1968.

Krivackarstvi na Valassku.

Roznov pod Radhostém 1976.

(spolu s E. Urbachovou)

Tance z Nového Hrozenkova na Valassku.

Praha 1957.
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Valasskeé kovarstvi.
Roznov pod Radhostém 1973.

Valasske pasinky.
Roznov pod Radhostém 1979.

Materidlové piispévky
Bohaty zenich.
Valassko 2, 1953, s. 89.

Koncovka — nejstarsi valasska pistala.
Nase Valassko 13, 1950, s. 164—166.

Kobza.
Nase Valassko 14, 1951, s. 32-34.

O valasskych jidlech.
Nase Valassko 13, 1950, s. 61-63.

Posledni barviii v Novém Hrozenkové.
Dolina Urgatina 4, 1950, s. 65-67.

Prispévek Jozi Orszaga — Vraneckého k vyvoji lidového odévu v Novém Hrozenkove.
Narodopisné aktuality 26, 1989, s. 249-264.

Tradicni kovarstvi na moravsko-slovenském pomezi v oblasti Javornikii.
In: Moravsko-slovenské vztahy v lidové kultufe. Ostrava 1974, s. 131-153.

Vareni na otevieném ohnisti.
Valassko 6, 1957, s. 22-29.

Zamek luskac.
Nase Valassko 14, 1951, s. 174-175.

Zpracovani a vyuziti stromové kiiry na Valassku.
Cesky lid 58, 1971, s. 300-304.

Nepublikované rukopisy uloZené v archivu Valasského muzea v piirodé v RoZnové pod
Radhos§tém

Lidové bednarstvi na Valassku. Inventarni ¢islo R 25.

Lidové kozeluzstvi. Inventarni ¢islo R 7.

Navrh k instalaci Sevcovské dilny. Inventarni ¢islo R 6.

Navrh na instalaci chalupy ¢. 37 z Velkych Karlovic — udoli Jezerné. Inventarni ¢islo R 131.
Navrh k instalovani mistnosti, v niz se kona svatba. Inventarni ¢islo R 49/a, b.

O vztazich Joze Orszaga Vrianeckého st. k lidové kulture na Valassku. (Pracovni varianty
¢lanku — Prispévek J. O. Vraneckého st. k vyvoji lidového odévu v Novém Hrozenkove, Naro-
dopisné aktuality 26, 1989, ¢. 4). Inventarni ¢islo R 273.
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Pytlactvi. Chytani zvére do ok. Inventarni ¢islo R 48.
Vyroba perletovych spinek v Novém Hrozenkové. Inventarni ¢islo R116.
Z valasského zemédélstvi na Hornim Vsacku. Inventarni ¢islo R 130.
Zprava o instalaci kovarny ve VMP. Inventarni ¢islo R 19.
Petr Lid’ak

Dopis J. O. Vraneckého ml. adresovany v roce 1958 Nirodopisné spolecnosti Eeskoslovenské. Ceska
ndrodopisnd spolecnost Praha.
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ALENA KRiZOVA A KOL.:
Ikonografické prameny

ke studiu tradicni lidové kultury

Brno, Masarykova univerzita, Filo-
zoficka fakulta, Ustav evropské etnolo-
gie 2011, 167 stran (Etnologické studie
1)

V roce 2011 vydal Etnologicky tstav
Masarykovy univerzity kolektivni mo-
nografii k problematice obrazovych do-
kladt tradiéni lidové kultury. Kolektiv
autorll z univerzitni pudy i dalSich vé-
deckych instituci se v ni vénuje dosud
méné¢ znamym ¢i minimalné erpanym
ikonografickym pramentim k vybranym
okruhiim tradi¢ni lidové kultury.

Uvodni studie Miroslava Valky Ste-
dovékeé a rané novoveké ikonografické
doklady jako pramen k poznani agrarni
kultury ptedev§im shrnuje a ptehledné
podava obrazové doklady zemédélského
naradi i polnich praci a pfipomina také
doposud publikované prace k tomuto té-
matu. Poukazal na dosavadni synteticka
dila archeologii a historikii vénujicich
se zpusobu zivota na vesnici v obdobi
novoveku a pripomenul obdobné prace
polské, slovenské i némecke, které jsou
pro nase uzemi piinosné. Vlastni praci
zamétil M. Valka na konkrétni ikono-
grafické doklady zemédélského hospo-
dafeni a nafadi a polnich praci. Z tohoto
hlediska upozornil na patrné nejstarsi
ikonograficky doklad pro nase uzemi,
kterym je nasténna malba v rotund¢ sv.
Katefiny ve Znojmé zobrazujici povo-
lani Pfemysla Orace na knizeci stolec.
Detailné se posléze vénuje obrazovym
pramentm pro ruzné typy kultivacniho
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natadi v Cechach i rakouskych zemich
a predev§im vyobrazenim atypickych
typt radel a pluhd, které¢ svédci o vel-
ké erudici autora a hluboké znalosti ty-
pologie orebného nafadi v muzejnich
sbirkach i terénu. Z polnich praci upo-
zorfiuje na nejcastéjsi zobrazovani zio-
vych praci a vyznam ikonografickych
dokladt pro dataci pouziti ur€itych typt
zemédélského naradi ke konkrétnim
pracim a vyzdvihuje vyznam hospodar-
skych nauceni i kalendari, mnohdy do-
provéazenych vyobrazenim polnich praci
symbolizujicich jednotlivé mésice. Pfi-
spévek M. Valky je cennym piehledem
dilezitych a zasadnich prament k agrar-
ni historii a potvrzuje jejich nezbytnost
pro hlubsi analyzu zkoumanych jevi.
Konkrétni historické dilo si pro svou
praci zvolily Iva Magulova a Alena Kii-
zova. Jejich ptispévek [luminace sbir-
ky brnénského meéstského prava pisare
Vaclava z Jihlavy jako pramen ke studiu
dobového odivani je detailnim rozbo-
rem jednotlivych iluminaci v rukopise
pochézejicim z prvni polovin 15. sto-
leti. Autorky kratce pfiblizily osobnost
pisafe Viaclava i jeho mozné a pravdé-
podobné autorstvi iluminaci v kodexu
shrnujicim a reprezentujicim brnénska
mestskd prava. Jednotlivé casti ruko-
pisu jsou zkoumany nikoli z obsahové,
ale pfedevsim vytvarné stranky ozdobné
provedenych tvodnich pismen jednot-
livych casti. Ve vazbé na lidovy odév
si autorky vSimaly iluminaci s figural-
nim ndmétem vyskytujici se v jedendcti
knihdch. Mimo obleceni méstant za-
chycuji napf. odsouzence v prostych pla-
ténych kosilich ¢i barevnych suknicich.
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Zvlastnim vyobrazenim je pastyf v mod-
ré suknici, shrnovacich vysokych botach
a slaméném klobouku. Pomérné repre-
zentativni odév véetné bot ¢i onuci je
v kontrastu s dochovanym popisem od¢-
vu pastyit napf. na jihovychodni Mora-
ve. V tomto ohledu by se dalo usuzovat
na jistou idealizaci stavu pastevce jako
analogie k dobrému pastyii — duchov-
nimu ochrénci stada. Stejné tak pozadi
predstavujici kopcovity terén se stromy
by mohlo byt spiSe nez redlnou krajinou
biblickou rajskou zahradou? Vzhledem
k tomu, Ze tuto iluminaci nékteii badate-
1¢ povazuji za mozny vysek Zvéstovani
pastyiim, se tato domnénka piimo na-
bizi. Lze shrnout, Ze iluminace v ruko-
pisech tvoii zajimavy doklad piedev§im
gotického odévu, pro ktery prakticky
neexistuji recentni doklady. Vzhledem
k neexistujici jednotné mode sehravaji
vyznamnou roli v historickém badani
o regiondlnich typech odévu. Je vSak
tieba jednotlivé materidly konfrontovat
a spravné interpretovat.

Na svoji ptedchozi studii vénovanou
spodnim kalhotdm' navazuje Martin Sim-
Sa tématem Boty nebo kalhoty — vyvoj
stredovekého kalhotového odeévu v Ces-
kych zemich. Nejstarsi doklady uzivani
spodnich a svrchnich kalhot hledé v pi-
semnych pramenech ¢esko-latinskych
verSovanych slovniki ¢i vyznamnych
pisemnych pamatkach raného i vrchol-
ného stfedoveéku. Zde autor fundované

1 SIMSA, M.: Spodky — mdlo zndmd soucdst
muzského odévu ceského stredovéku. In:
Kfizova, A. a kol: Ornament — odév — $perk.
Archaické projevy materidlni kultury. Brno
2009, s. 107-121.

a podrobné popisuje a interpretuje latin-
ské vyrazy oznacujici spodni ¢i svrchni
kalhoty a poukazuje na pravdépodobny
vyznam nohavic, oznaovanych do 14.
stoleti v latiné caligae spiSe jako obu-
vi. Tento nazor autor dokladad detail-
nim vykladem pisemnych zminek opét
v celé fad¢ pramennych materialt z ra-
ného stfedovéku a mapuje také vyskyt
staroceského slova nohawicze jiz zcela
ve vyznamu odévu kryjictho nohy. Vy-
Cerpavajici a synteticka je dalsi ¢ast stu-
die obsahujici analyzu ikonografickych
dokladt riznych typt kalhot z naseho
uzemi od iluminaci v rukopisech pies
nasténné malby az po vytvarna dila.
Studii doprovazi bohatd obrazova do-
kumentace fady dosud méné¢ znamych
dokladi z naseho prostiedi, které M.
Simsa konfrontuje s vybranymi materi-
aly v dalSich zemich Evropy. Na zéklade
pisemnych a ikonografickych prament
tak studie doklada vyvoj kalhot jako za-
kladni muzské odévni soucastky v Ces-
kych zemich do konce 15. stoleti. Autor
prokéazal vybornou znalost pramenného
materidlu i star$i, dluzno podotknout,
sporé literatury na toto téma. Jednd se
tak o cennou praci k vyvoji odévu v Ces-
kych zemich, nakolik zejména v inter-
pretaci latinskych vyrazl by zasluhovala
také pozornosti jazykovédce.

Prostiedi jihoslovanské Cerné Hory
dokumentuje prace Dragana Radoji-
¢i¢ ze Srbské akademie véd a uméni
v Bélehradé vénovana tradi¢nimu od¢-
vu a modé v 18. stoleti (na ptikladech
z boky Kotorské). Autorka upozoriiu-
je na vliv pfirodniho prostfedi, kon-
takt s kulturnimi oblastmi Stfedomoii,
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predevsim italskych mést, ale také mus-
limskym prostfedim, které ve znamém
uzavieném zalivu s pfistavem a pevnosti
Kotor nutné ptsobila na vSechny oblasti
zivota zdejSich obyvatel, moédu a odév
nevyjimaje. Autorka poukazuje na spe-
cifika vyvoje odévu v této oblasti, jeho
rozdéleni na tradi¢ni kroj a historicky,
respektive meStansky kostym a shrnuje
vyvojové typy odévu noSené v oblasti
boky Kotorské. Studie, ackoli doplné-
na obrazovou dokumentaci, vychazi
pfevazné z pisemnych archivalii, ¢asto
pracuje se soupisy véna a o obrazovych
dokladech odévu ndm mnoho nesd¢luje.

Tématu venkovského obchodu je vé-
novana studie Daniela Drapaly Postavy
a sceny venkovského obchodu Moravy
a Slezska — ikonograficka sonda zame-
fend na oblast Moravy. Autor popisuje
a analyzuje nejstarSi dochované vyobra-
zeni trhd, ¢i spiSe jednotlivych trhovei
z 18. stoleti, které se sporadicky obje-
vovaly jako tisténé grafiky a na rozdil
od oralniho popisu je jich pro nase pro-
stitedi poskrovnu. Vyznamnégjsi a Casto
citované i publikované jsou rytiny Se-
bastiana Mandsfelda z roku 1786, zobra-
zujici Handky na trhu v typickém odévu
vcetné tzv. ocaskového kozichu. Co je
vSak stejné dilezité, Mansfeld muze za-
chytil pfi prodeji obili, zenu s koSikem
drtibeze. Dalsi typy uz piimo podo-
mnich obchodnikii zachytil Josef Het-
man Agapit Gallas, FrantiSek Kalivoda,
ktery mimo jednotlivé postavy praco-
vali s tématem trhu komplexné. Prede-
v§im dilo F. Kalivody i dal$ich, napf. J.
Uprky, A. Frolky, F. Hlavici i mnohdy
anonymni malby konce 19. a 20. stoleti
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autor podrobuje dikladné analyze, ktera
ukazuje, jak cenné jsou to doklady pro
podobu odévu, zptisob prodeje jednot-
livych komodit, stanky, naradi ¢i nado-
by nebo prepravni prostfedky, z nichz
mnohé se nepodafily uchovat ani v mu-
zejnich sbirkach. Studie odrazi autorovu
erudici a hluboky zajem o téma venkov-
ského obchodu a podomnich obchod-
nikt, kterému se jiz v minulych letech
podrobné vénoval a pfipomina dulezi-
tost ikonografickych dokladu jako pied-
chiidet fotografii, které mohly zachytit
jiz posledni zbytky tradi¢nich trhli, pouti
a jarmarkd v prvni poloviné 20. stoleti.
Na studii Daniela Drapaly zamére-
nou z velké casti na Valassko navazuje
Alena Jefabkova, ktera se v pfispévku
Valach moravsky ci rumunsky? Prispe-
vek k ikonografii valasskych pastevcii 18.
a pocatku 19. stoleti zabyva predevsim
odévem a atributy na rtiznych vyobraze-
nich valasskych pastevct. Ackoli prvni
a nejstarsi doklady o podobé odévu oby-
vatel moravského Valaska jsou pisemné
povahy, jiz od konce 18. stoleti se mu-
zeme setkat s pomérné ¢etnym obrazo-
vym materidlem. Na vyobrazenich z let
1800—1820 je patrnd napadna podobnost,
kterd naznacCuje jistou miru inspirace az
kopirovani ptedchozich autort. Samo-
statné si A. Jetdbkova vS§ima zvlastnich
vysokych cepic zvanych husdrky, které
byly velmi Casto zobrazovany, a naproti
tomu vime, Ze se nosily spiSe vyjimec-
né a k v§ednim pokryvkam hlavy pattily
spiSe obycejné beranice, nizké klobou-
ky, ¢i klobouky zhotovované z chorose.
V navaznosti na své pfedchozi studie za-
méfené vyluéné na pokryvky hlavy pak
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klade jejich ptivod do Uher, coz dokla-
da mj. fadou ikonografickych pramenti
a upozorfiuje také na nékterd vyobrazeni
muzl v pasteveckém odévu a v husar-
ku na ¢eském uzemi. Problematika pfi-
buznosti lidového odévu rumunskych
a moravskych pastevcl se mohla stat
pric¢inou nékterych omyld, které autorka
na zakladé hluboké znalosti obrazového
materidlu i problematiky a predchozich
zkoumani jiz podrobila kritické analyze.
Zaroven poukazuje na velkou obtiznost
pfesné lokalizovat odév karpatského
typu, ktery si velmi dlouho uchovaval
puvodni archaickou podobu.

Také Alena Kfizova navazuje na své
predchozi studie a systematicky zdjem
o lidovy Sperk, pfitom si ve svém pfi-
spévku v§ima jednoho obrazového zdro-
je, kterym je sbirka kvast z roku 1814
kriticky vydand M. Ludvikovou. Pfi-
spévek Lidovy a zlidovely Sperk (na pri-
kladu kvasi z roku 1814) dikladné
analyzuje podobu Sperkt zde vyobraze-
nych. V tivodu autorka zmifiuje proble-
matiku zatazeni lidového Sperku v ramci
systematiky materialni kultury, pficemz
vétSina badatell si v§ima Sperku v kon-
textu lidového odévu, méné uz je vni-
man jako projev lidové vytvarné kultury.
Autorka téz upozoriiuje na problém, co
vSechno lze jeste za lidovy piipadné zli-
dovély Sperk povazovat. V ramci sbir-
ky kvast si A. Kiizova v§imala Sperkd,
které vsak vzhledem k velmi rozdilné
kvalité vytvarného zpracovani jednotli-
vych kreseb detailn€ nepopisovala, spise
kvantifikovala vyskyt knoflikd, spon,
jehlic a fetizk ¢i koraldl v ramci odévu
na Moravé.

Stejnéd autorka rozvadi téma Sperku
tentokrat jako ochranného prostiedku ¢i
amuletu v posledni studii s ndzvem Dét-
sky Sperk jako apotropaion. Obecné vza-
to, také odév déti byl badateli odsouvan
na okraj zajmu o lidovy odév. V tomto
sméru byla skvélym pocinem konferen-
ce Textil v muzeu konana v Technickém
muzeu v Brné v roce 2012 na téma Dét-
sky textil a textilni hracka. Nejinak je
tomu v pfipadé badani o détském Sperku
jednak jako krésliciho, ale predevs§im
ochranného pfedmétu. Z tohoto hlediska
pfipomenula autorka magické praktiky
s cilem ochranit dité, pfedevsim novo-
rozené, v Evropé i jinde ve svété. Sou-
borné a jasné pfiblizuje funkci amulett
a piipomind dilezitost zvoleného mate-
ridlu i1 barvy, pfiCemz Cervené se piisu-
zovala vyrazn€ ochranna funkce. Vyskyt
détskych Sperkt predev§im v podobé
koralktl ¢i ndramkut, Casto z motskych
Cervenych koralt, dokladd na gotic-
kych plastikach a obrazovych dokladech
od stfedoveéku az po konec 19. stoleti.
Jedna se vSak témét vyhradné o Slechtic-
ké ¢i méstanské prostiedi, v lidové kul-
tufe autorka upozoriiuje na nahrazovani
amuletl ornamentem vysivky provedené
obvykle ¢ervenou barvou ad.

Publikace Ikonografické  prame-
ny ke studiu tradicni lidové kultury je
dalsi z fady specializovanych praci vé-
novanych archaickym jeviim tradi¢ni
lidové kultury, jejichz feSeni se vénuje
tym odbornikii Ustavu evropské etno-
logie Masarykovy univerzity v Brné
jiz nekolik let. Po studiich a publika-
cich vénovanych agrarni kultufe (Ag-
rarni kultura — O tradicnich formdch
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hospodareni a zZivota na vesnici, 2007),
Sperku, odévu (Ornament — odév —
Sperk. Archaickeé projevy materidalni
kultury, 2009) a obrazovym dokladim
tradi¢ni lidové kultury obecné (Lidova
vytvarna kultura. Dvacet dva prispevkii
k teorii, metodologii, ikonografii a kom-
paratistice, 2011) je tak nejnovéjsi ko-
lektivni monografie dalsi cennou praci
vypliujici mezeru ve znalosti a interpre-
taci pramenné zakladny pro vyvoj tra-
di¢ni lidové kultury.

Marta Kondrova

JAROSLAVA BENESOVA
A KOLEKTIV:
Konzervovani a restaurovani
kovii. Ochrana piedméti
kulturniho dédictvi 7 kovii
a jejich slitin

Brno, Technické muzeum v Brné
2011, 648 stran

Od chvile, kdy nad dobou kamennou
zaklaplo ono pomyslné viko a vlady se
ujal bronz, doprovazi kovové artefakty
¢loveka doslova od kolébky do hrobu.
Ptirozené tvofi znacny podil sbirkovych
pfedméth v muzejnich institucich, a to
nejenom jako doklady materidlni kultu-
ry. Kazdy, komu se kdy dostal do péce
kovovy predmét (at’ jiz srp, poklice,
nebo ozdobna spona), vi, jak jsou pies
svou zdanlivou trvanlivost zranitelné.
Vétsina odborné literatury tykajici se
konzervace kovli pochazi ze 70.—80. let
20. stoleti. Obor vSak prodé¢lal po roce
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1989 fadu promeén, které souvisi s vyvo-
jem materidlil a technologii, fada kon-
zervatorsko-restaurdtorskych  postupil
byla navic diky novym poznatkiim pte-
hodnocena. Erudovaného kompendia,
které poskytne zazemi teoretickych po-
znatkt a praktickych zkusenosti, bylo jiz
dlouho dobu skute¢né zapotiebi.

Rozsahla publikace ¢ita vice nez 600
stran a je vysledkem nékolikaletého usili
pracovni skupiny Kovy, kterd byla zalo-
zena v ramci Komise konzervatort-re-
stauratorti Asociace muzei a galerii Ceské
republiky jiz v roce 2001. Pfi jeji piipra-
v¢ spojili sily predstavitelé humanitnich
a prirodovédnych obort, konzervatofi
a restauratofi, muzeologové, chemici,
historici uméni a dalsi. Na vlastni redak¢-
ni ptipravé se podileli odborni pracovnici
Technického muzea v Brné Ivo Stépéanek,
Pavla Stohrova a Ivan Berger.

Publikace je ¢lenéna na sedm kapitol,
mata promitajici se do profesni ¢innosti
konzervatora-restaurdtora. V prvni kapi-
tole Teoreticka vychodiska konzervovani
a restaurovani kovi ptedstavuje historic-
ky vyvoj oboru, etické zdsady a problé-
my, které maji zasadni vliv na jednotlivé
zpusoby feSeni zachrany kovovych pa-
matek. Dalsi ¢ast provadi Ctenaie krok
za krokem obecnymi postupy a pravidly
vymezujicimi rozsah dané profese.

Druhé kapitola Struktura a viastnosti
kovovych materialit precizné a piehledné
shrnuje soucasny stav znalosti z oblasti
materidlového a korozniho inzenyrstvi,
strojirenskych technologii, organické
i anorganické chemie. V nésledujicim od-
dile Koroze kovii je pozornost zaostiena
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na povahu degradacnich procest postihu-
jicich kovové predméty. Ctvrta kapitola
Zdkladni technologie zpracovani kovii
podrobné popisuje jednotlivé technolo-
gické postupy uplatilované jak v dnesni
dobé, tak v davné minulosti. Technolo-
gie a jejich historicky vyvoj sleduje také
nasledujici kapitola zaméfend na povr-
chovou tupravu kovl. Organické latky
béhem konzervace seznamuje s chemic-
kymi a fyzikalnimi vlastnostmi rtznych
organickych latek vyuzivanych pfi oSet-
feni kovovych predméta.
zovat sedmou kapitolu Konzervovdini
a restaurovani jednotlivych kovii jejich
slitin, kterd podrobné popisuje specifika
jednotlivych druhit kovovychmaterial
z hlediska jejich historického vyuziva-
ni a zpracovavani, vlastnosti, koroze,
umeélecko-femesiného a technologické-
ho zpracovani, metod prazkumu a kon-
krétnich postuptt konzervace sanacni,
preventivni 1 restaurovani. Obzvlast
chvalyhodna je skutecnost, Zze autofi
veénuji znacny prostor metoddm konzer-
vace a restaurovani pouzivanych v mi-
nulosti davné i nedavné. Tyto poznatky
jsou uzitecné predevsim pro praci s his-
toricky cennymi kovovymi pamatkami.
Piesto, ze umyslem autord nebylo
podat univerzalni ndvody na konzervo-
vani-restaurovani, a to pfedevSim s re-
spektem k dal$im moznostem rozvoje
této mezioborové discipliny, predstavuje
pro odborniky pracujici v oblasti péce
o sbirkové predméty nepostradatelnou
pomucku. Nutno také podotknout, ze
diky velmi peclivé redakéni upraveé se
jedna o piijemné Ctivy text.

Publikaci dopliuje DVD se zkrace-
nymi restauratorskymi zpravami a boha-
tou barevnou fotodokumentaci.

Zdeiika Pitrunova

Geografické informacni
systémy a jejich vyuziti
ve spolecenskych védach

Geograficky informacni systém (dale
jen GIS) umoziuje ukladat, spravovat
a analyzovat prostorova data. Primar-
né je tedy GIS urcen zejména obortim,
jez pracuji s prostorové vyuzitelnymi
daty (napf. kartografie, doprava, vefejna
sprava a dalsi). GIS vSak ma své vyuzi-
ti také v dalSich oborech, aplikovat Ize
v piipadech, kdy dochazi ke zpracova-
ni informaci o Uzemi, k némuz se vaze
zkoumany jev (napf. archeologie, archi-
tektura, pamatkova péce a dalsi).

Problematiky vyuziti GIS v dalSich
oborech se ujala Katedra antropologie
Zapadoceské univerzity v Plzni. Cilem
workshopu Geografické informacni sys-
temy a jejich vyuziti ve spolecenskych ve-
dach, ktery se uskutecnil ve dnech 20. az
21. tnora 2013 v piednaskovém sale ho-
telu Central v Plzni, bylo zpfistupnit
badatelim spolecenskych véd nové tech-
nologie geografickych systémt ve védec-
ké praci, diskutovat pfistupy a zkusenosti
zucastnénych ve vlastnim vyzkumném
badani a zaroven se zamyslet nad mozny-
mi uskalimi uziti systému v praxi.

Uvodni slovo piednesl PhDr. Petr
Kristuf, Ph.D. (Katedra archeolo-
gie, ZCU), ktery seznamil tucastniky
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s prubéhem workshopu. Odbornou ¢ést
zahdjil blok pfednasek archeologické
sekce, s prvnim pfispévkem Prosto-
rova archeologie: vyzkumy pravekych
pohrebist vystoupil PhDr. Petr Kristuf,
Ph.D. s kolegou Mgr. Ondiejem Svejca-
rem (Katedra archeologie, ZCU), kteii
predstavili moznosti studia pravékych
pohfebnich areald pomoci GIS. Struk-
tufe osidleni na zaklad¢ nalezu kera-
mickych stiepti na polich se vénoval
Mgr. Ondfej Malina, Ph.D. (Narodni
pamatkovy Ustav, G.o.p. v Lokti) v pfi-
spévku Moznosti prostorovych ana-
lyz pri studiu stredovekého osidleni
a interpretace historickych fotografii
a map. Archeologickou tematiku uza-
viel Mgr. Peter To6th (Archeologicky
ustav SAV, Nitra), ktery se zabyval otaz-
kou vlivu vnégjsich Ciniteld na struktury
osidleni (Sidelné stratégie v starsej dobe
bronzovej na juhozapadnom Slovensku).

Odpoledni blok predndsek se nesl
v antropologickém duchu s vystoupe-
nim PhDr. Terezy Zikové, Ph.D. (Ka-
tedra antropologie, ZCU), kterd se
v ptispévku Mapovani vyznamnych kra-
Jjinnych komponent z aktérské perspekti-
vy za pomoci GIS zamétila na moznosti
analyzy a vizualizace tzv. mist paméti
na zéklad¢é vypoveédi respondenti. Na-
vazala Mgr. Lenka Brunclikova (Kate-
dra antropologie, ZCU) s piispévkem
Vyzkum domovniho odpadu s pomoci
GIS, jenz posluchac¢tim pfiblizil vyuziti
GIS ve vyzkumu konzumnich vzorct
obyvatel. Prvni den uzaviela Mgr. Lu-
cie Culikova, Ph.D. (Katedra archeo-
logie, ZCU), jejiz piispévek FWuziti
predikcnich modelu pri studiu minulé
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zemeédelské krajiny se vénoval faktorim,
které mély vliv na rozlozeni archeolo-
gickych lokalit.

Druhy den workshopu byl sméfovan
na praktické¢ vyuziti GIS, zpracovani
ruznych typt dat a jejich pfipravu pro
nasledujici analyzy — dopoledni blok
byl zaplnén prispévkem Prostorova
data ve spolecenskych védach: porizo-
vani, priprava, zobrazeni dat a moznos-
ti jejich analyzy v ESRI ArcMap, ktery
prednesl Ing. Vladimir Zenkl (ArcData
Praha s.r.o.).

Jednotlivé pfispévky byly proklada-
ny zivou diskuzi, jez ukdzala na aktual-
nost zvoleného tématu a vedla zejména
k vyméné zkuSenosti a vyuziti GIS z po-
hledu riznych badatelskych pristupti.
Utastnici workshopu se shodli prede-
vS§im na vyhod¢ vizualniho zobrazeni
vysledkt vyzkumu, jez umoznuje snazsi
pochopeni prostorovych vztaht a lepsi
orientaci pfi samotné prezentaci vysled-
k. Nastroje GIS tak nabizeji novy uhel
pohledu na vlastni vyzkum, ¢imz se ge-
neruji nové otazky, souvislosti a nameéty.
Diskuze se mimo jiné zabyvala také ne-
vyhodami uziti GIS, konkrétné proble-
matikou nastaveni vychozich parametri
pro potieby GIS a jejich ptipadného vli-
vu na konstrukei vysledkd, ¢i otazkou
analytického potencidlu GIS pro kvalita-
tivni vyzkum.

Anna Horakovd
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