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Miroslav Valka

Na z4klad& mezistdtni dohody ministerstva 8kolstvi

Caské a Slovinské republiky jsem ziskal na p¥elomu zimy
a jara roku 1996 (1.2.-30.4.) t¥imé&si¢ni studijni pobyt ve
Slovinsku, v Oddelku za etnologijo in kulturno antropologijo
Filozofické fakulty Univerzity J.Kardelje v Lublani. Mé&l
jsem mofnost seznémit se nejen se soufasnym etnologickjym b&-
ddnim, ale poznat také v8edni Z#ivot a kulturu dneZnich Slo-
vinell. D&kuji slovinskym kolegim za p¥atelské p¥ijeti a po-
moc p¥i studiu, zejména prof. Janezu Bogatajovi a odb.asis.
Vitu Hazlerovi a kolegynim Mojce Ramfak, Nend Zidov, Mojci

Rafif-Simon&id a Monice Kropej.

N&kolik (daji z historie Slovinska

Slovinsko, které v roce 1991 =ziskalo st&tni suverenitu,
je jihoslovanska zemé& rozeahem velk& p¥fibliZné& jako Morava.
Zije v ni necel¢gch dva miliony obyvatel, pfeva¥né& etnickych
Slovincl, vedle nepofetnych populaci nadrodnostnich men#in:
madarské (okoli Lendavy v Prekmu¥i), chorvatské (okresy Met-
lika a Crnomelj v Bele krajin&, m&sta na pob¥e¥i) a italské
(pfimofskd m&sta Koper, Piran, PortoroZ, Izola). Z doby by-
valé Jugosldavie £iji ve v&t#ich m&stech (Lublaf) Srbové. N&-
mecky jazykovy ostrov v okoli KoZevje a Ribnice zanikl b&hem
druhé sv&tové valky. Naopak podetnd slovenskd minorita Zije
v rakouskych Korutanech (Zilja, Podjuna, RoZ) a v Itdlii
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(Slovenska Benefija, Rezija, okoli Tarvieia), menSi v Madar-
sku (Pordbi). Ekonomickd a po druhé svétové vdlce i politic-
kd emigrace Slovincii sm&fovala do USA, Argentiny a z&padni
Evropy (N&mecko, Belgie, Francie).

Historickymi a kulturnimi wvazbami je Slovinsko sva-
zdno se st¥edni Evropou, i kdyZ v pov&domi mnochych pfetrvava
spojeni s byvalou Jugoslavii a tedy s Balkénem. Razné& kul-
turni proudy, které se st¥etivaly na slovinském teritoriu
v minulosti, zformovaly neobyfejné& pestrou kulturu. Tradiéni
lidovou kulturu slovinského etnika utvafely vlivy alpské,
panonské i mediterénni a vytvofily regionfdln& odli&né typy
domu, odé&vu, folkloru atd. Spolu s nev#edni pfirodou - vyso-
kohorskd alpsk& pdsma, krasové oblasti, niZinné polohy na
severovychod® zem& - vedly Slovince k poznini, Ze jejich ze-
m& je vlastn& Evropou v malém.

Slovansti p¥edkové dneZnich Slovincl, kte¥i osidlili ji-
hovychodni Alpy a jejich podht¥i v polovin& 6. stoleti, se
postupn& dostali do podru®i franské ¥FiSe, pozd&ji n&meckfych
feuddld. 0d stfedovEku Zili rozdéleni v nékolika historic-
k¢¥ch zemich, které se staly soulésti habsburské monarchie;
pfimofska &ast nédleZela bendtské republice a Itdlii. Z hle-
diska etnogeneze slovinského niroda bylo nejvyznamn&jsi
Krafisko (Krajina) s hlavnim m&#stem Lublani. Historické& Krafi-
sko se dile &leni do n&kolika oblasti, vymezenych na zédkladé&
ptirodnich, kulturnich a etnografickych faktorti: Gorenjska
(severozipadni alpsk& &ast), Dolenjska (jihovfchodni dil
v bovodi Krky), Bela krajina (na jihu v okoli Metliky, Vini-
ce a Crnomelju), Notranjska (jihozdpadni vnitrozemi od Cerk-
na a Idrije p¥es Cerknicu k Ribnici a Ko&evje). Jihnzépadni
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dil dne3niho Slovinska podél jadranského pobfefi, tj. slo-
vinskd Istrie, d&le poho¥i Kras a povodi feky Sofi, je ozna-
Zovan jako Primorska. Pfiroda i kultura zde mi v{razné medi-
terdnni rysy. V historickém St¢rsku (Steiermark) %ili Slo-
vinci v jeho 3jiZni, p¥evdin&€ niZinné ¥&sti s kulturnimi
stfedisky Mariborem a Celji. Po prvni sv&tové vélce bylo
Dolni 8t¢rsko, obgvané Slovinci, p¥ipojeno k nov& vzniklému
jihoslovanskému st&tu. Stajerska, jak je dosud fizemi b&%n&
nazgvéno, je zem&d&lskym krajem, kde se rodi nejznam&jsi
slovinskd vina. KoroSka, maly region severniho Slovinska na
horni Drav& v okoli m&sta Ravne a Crna, pfedstavuje jen ne-
patrnou &&st historick¢ch Korutan, kterd se stala soudésti
Slovinska po 1. sv&tové vdlce. V plebiscitu 1920 se vé&t3ina
korutanskych Slovinct rozhodla zlstat v Rakousku, kde dodnes
2iji jako poletni etnicki menfina. Prekmurje, severovychodni
cip Slovineka za ¥Fekou Murou, md& p¥evd#n& ni%¥inny charakter.
Historické vazby na Uhry podpofily pronik&ni panonskych kul-
turnich prvkt do zplsobu 2ivota zdej¥ich Slovincli. P¥iroze-
nym st¥ediskem oblasti je Murska Sobota.

V¢¥znamné se zm&nily osudy Slovincd ve 20. stoleti. Po
rozpadu Rakouska-Uherska (1918) vytvo¥ili spolu se Srby
a Chorvaty spoleény stédt, Krdlovstvi Srbli, Chorvatl a Slo-
vincl, od roku 1929 nazvany Krélovstvi Jugoslévie. Byl silné&
centralisticky, ovl&dany Srby, proto Slovinci stédli na okra-
ji z&jmh. Za druhé sv&tové valky (1941) bylo slovinské Gzemi
okupovdno faZistickym N&meckem, 1It&lii a Madarskem (silny
ndrodn& osvobozenecky boj). Po osvobozeni 1945 vznika Fede-
rativni republika Jugoslévie v Cele s prezidentem
J.Brozem-Titem, kterd se budovdnim socialismu v¥adila do
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vychodniho, sov&tského bloku. Po smrti Tita se prohlubuji
etnické rozpory mezi jednotlivymi nérody federace, jeZ vedly
aZ k rozpadu Jugosldvie. V prosinci 1990 se v plebiscitu
vyslovilo 90% Slovincl pro samostatny stét, kter¢ byl vyhl4-
fen 25.%ervna 1991. Tim Slovinci po vice jak tisfciletf zis-

kali opé&t stédtni svrchovanost.

Historie a soulasnost etnologického b&dani

Obor zabyvajici se v¥zkumem tradi&éni lidové kultury
a soufasného zpusobu ¥ivota Slovincd je dnes ozna¥ovin jako
etnologija. Podobn& jako u néds se setkfvéme i se starSimi
terminy, ufivanymi hlavn& v ndzvech instituci (narodopisje,
etnografija). Vzhledem k tomu, ¥e Ce%i i Slovinci néle¥eli
aZ do konce prvni sv&tové valky k jednomu st&tnimu Gtvaru
a do stfedoevropského kulturniho prostoru, lze najit v déqji-
nach nédrodopisného (etnologického) b&d4ni Fadu spole&ngch
rysu.

Pfejdeme-1li nepofetné zprdvy o Zivotd lidovych vrstev
v obddobi stfedov&ku, bylo 2z hlediska etnogeneze Slovinct
a formovadni slovinské kultury dile?ité 16. stoleti. Uvoln&ni
politick¢ch pom&rt v dlsledku tureckého nebezpedi, ¥i¥eni
humanistickych my$lenek a protestantismu vytvo¥ily prostor
pro vydavani néboZfenské literatury v nirodnim jazyku a tim
ke kodifikaci spisovné slovin#tiny. O p¥eklad Bible, Luthe-
rova katechismu a dalfich d&1 do slovinZtiny se zaslouZil
zejména PrimoZ Trubar a Jurij Dalmatin, ke kodifikaci spi-
sovného jazyka p¥ispél svou mluvnici Adam Bohori&. V dile
protestantskych spisovateld lze najit zpravy o etnickém slo-
Zeni Krafiska, jeho etnografickém &len&ni, vztazich k ostat-
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nim slovanskym narodim, lidové pisn&, idaje o zvycich a oby-
¢ejich.

Ndstup protireformace na konci 16. stoleti znamenal nejen
zménu v nibofenskych pom&rech, ale i ndvrat k lating a ndm-
&in&. Nejvyrazn¥jsi pfedstavitel barokni formy humanismu
a vlastenectvi 17. stoleti byl &Slechtic Janez (Johann) Vaj-
kard Valvasor (1641-1693). Pochizel z italské obchodnické
rodiny usedlé v Kratisku. Po studiich (u jezuitd v Lublani)
a cestdch ji¥nf a zdpadni Evropou se vr4til do rodné zems,
jiZ se sna%il proslavit v soudobém svété&. Z Valvasorovych
historicko topografickych praci je nejv¥znamn&jsi kompendium
Die Ehre dés Herzogthums Crain (1689) popisujici dé&jiny, ale
i pEirodu a soulasny Zivot Krafiska a n&kterych okolnich ze-
mi. Zmifiuje se 1 o Zivot& lidovych vrstev, i kdy% &asto zau-
jim& negativni postoj =zejména k jejich zvykim a v&rskjm
pfedstavém. Jako v&decky pramen slou#i také obrazovy materi-
&l knihy, rytiny, zobrazujici soudoby od&v, stavebni projevy
(kozolec), v¢jevy z lidového ¥ivota.

Pofatek trvalého zdjmu o kulturu lidov§ch vrstev ve Slo-
vinsku lze klédst podobn& jako v Zeskych zemi do obdobi konce
18. stoleti. 2 &4sti souvisel s osvicenstvim a jeho novym
pohledem na venkovského ¥lov&ka, z &Asti vyplynul z pragma-
tického zdjmu st&tu o své obyvatele a jejich Zivot. Etnogra-
ficky materi&l se objevuje v riznfch topografickfch a sta-
tistickych dilech, wve vlastiv&dné a cestopisné literatufe,
regiondlnich monografiich i historickych pracech, kde nabyva
pramenné povahy. O Si¥eni osvicenskych ideji ve slovinském
prostfedi se zaslouZil kruh vzd&lancd soustfed&ny kolem ba-
rona Zigy Zoise. Nalefel k ndmu Anton Toma? Linhart, autor
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historického dila o Slovincich a Slovanech, kde bohat®& vyu-
Zil etnografického materidlu a etymologickych rozbort,
i kdyZ z v&deckého hlediska pon&kud romantickych. Jing &len
Zoisovy druZiny, kn&z Valentin Vodnik ndle¥i k prvnim sb&ra-
telim lidovych pisni. O soufasny %Zivot Slovinct se zajimal
hornicky lékar v Idriji, pozd&ji profesor na lublafském ly-
Ceu Baltazar Hacquet. Poznatky uvefejnil ve sv{ch cestopi-
sech a dile Abbildung und Beschreibung der slidwest- und d&st-
lichen Wenden, Illyren und Slaven (1801-1808). Podobn& pra-
coval JoZef Ko8il v oblasti Prekmurje; o kulturu korutans-
kych Slovincl v Zijském Gdoli se zajimal Urban Jarnik.

Zemské vlastenectvi osvicencd podpofené snahami o kulti-
vaci nérodniho jazyka vyGistilo v emancipa®ni hnuti, ozna¥o-
vané jako ndrodni obrozeni. Jeho charakteristickym rysem,
spojenym s obdobim romantismu, bylo hleddni ndrodniho ducha.
Ten byl spatfovdn v lidové slovesnosti, ve folkloru, proto
podobn& jako v jingch slovanskych a evropskfch zemich vzni-
kaji prvni sbirky slovinskych lidovy¥ch pisni. Jejich autory
byli Stanko Vraz a Emil Korytko, ktery v ndzvu u?il ozna®eni
"slovinske". Romantick§y duch, ale uZ podstatn& &ir¥{ pohled
na cely lidovy Zivot charakterizuje dilo Janeza Trdiny, kte-
ry ndleZi k nejvyznamn&j3im pFedstaviteltm nadrodopisné préce
u Slovincl 19. stoleti.

V&decké ndrodopisné badani 19. stoleti zastfe¥ovala pfe-
dev8im slovanskd filologie, djejimif pfednimi pfedstaviteli
byli profesofi na univerzit& ve &tyrském Hradci Gregor Krek,
Karel Strekelj a Matija Murko. Zatimco S&trekljovo jméno je
spojeno s folkloristikou a s vydavanim sbirky Slovenske na-
rodne pesmi (5 sv., 1895-1923), wvédecké dilo M.Murka
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(1861-1952) bylo 8ifeji koncipované. NAvEté&va praZské N&aro-
dopisné vystavy Ceskoslovanské (1895) byla Murkovi impulsem
ke konecipovéni programu n&rodopisného vyzkumu, postaveného
na pozndni soudobého lidového Zivota. 2 jeho popudu zadal
v Mariboru 1904 vychdzet Casopis =za zgodovino in narodopis-
je. I kdyZ Murko plsobil jako vysokodkolsky profesor mimo
Slovinsko (Lipsko, Praha), jihoslovanska problematika pat¥i-
la k tstfednim tématd jeho dila. Vedle praci o jihoslovanské
lidové pisni, se vénoval také materidlni (lidovy dim) a so-
cidlni kultufe (Das Grab als Tisch, 1910), je% zpracovaval
ze Sirokého srovndvaciho pohledu s vyuZitim prament histo-
rickych, filologickych a etnografickych (metoda Wérter und
Sachen) .

V¢znamnd Gloha, kterou m&l oboru v 19. stoleti, mu pfesto
nezajistila p¥i zaloZeni univerzity v Lublani 1919 zastoupe-
ni. Prvnim fddnym profesorem etnologie se stal aZ 1940 Niko
fupani®. Nicmén& v mezivdle&né dob& se podafilo zalofit sa-
mostané Etnografski muzej (1923), za&it vydavat v&decky fa-
sopis Etnolog (1926) a uZ ve vile®néd dob& wvydat prvni &ast
syntézy slovinské lidové kultury. Narodopisje Slovencev (I,
1944, red. Rajko LoZar; I1I, 1952, red. Ivan Grafenauer a Bo-
ris Orel) je koncipovéno tradi¥n& se zam&¥enim na jednotlivé
druhy materidlni, socidlni a duchovni kultury vrstev, ozna-
Covangch jako lidové (rolnici, pasty¥i, lovei). D&jiny oboru
zpracoval France Kotnik.

Etnologické pracovifté& na lublafiské univerzit& vychovava-
lo vysokoSkolsky vzd&lané odborniky, kte¥i nalezli uplatnéni
v Slovinském etnografickém muzeu i regiondlnich muzeich,
v Inftitutu za slovensko narodopisje Slovinské akademie v&d
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a um&ni (zaloZen 1951) i v Glasbeno-narodopisnim in&titutu.
V ré&mci rozsdhlych vyzkumli pod vedenim feditele Slovinského
etnografického muzea Borisa Orla byl shromédZdén bohaty mate-
ridl z&&sti publikovany v muzejnim Casopise Slovenski etnog-
raf (1948 nahradil Etnologa). P¥evl&dajici zaméfeni oboru na
minulost bylo ozna&eno jako jednostranné, pf¥edmétem studia
se stala ctézka lidovost, at se jednalo o prostfedi venkovs-
ké nebo mé&stské. Zadind se studovat soufasnost a provadi se
vyzkum zplisobu Zivota se zam&Ffenim na kaZdodenni Zivot vBech
vrstev spole&nosti.

Dal8i syntézu lidové kultury Slovined vydal Vilko Novak
pod nazvem Slovenska ljudska kultura (1960). Uvedené zmény
je8t& nereflektovala, je orientovédna pfevd%n& na tradi¥ni
kulturu venkova. Zatim posledni pokus o syntézu slovinské
etnologie je kolektivni dilo pod redakci Angela Bafe Sloven-
sko ljudsko izro&ilo (1980). Osnova prace vznikla mimo Slo-
vinsko (navrh sov&tské akademie v&d na etnografickou encyk-
lopedii slovanskych ndrodll) a vedle p¥ehledu o d&jindch védy
p¥in&8i kapitoly o zemdd&lstvi, ¥emeslu, stavbich, stravé,
odé&vu, zvycich, folkloru a dalZfich odvétvich tradiéni kultu-
ry.

Spole&nym dilem slovinskych etnologii z poloviny 70. let
jsou také dotazniky pro etnologickou topografii slovinského
etnického fdzemi. Ve srovndni s tradiénim zaméfenim oboru
jsou podstatné Sirdi, zamdfuji se i na dal3i socidlni a pro-
fesni vrstvy; jsou vyrazem soudobého pohledu na p¥edm&t stu-
dia. Dotazniky byly podkladem pro regionalni monografie Fady
slovinskych regionl v hranicich ob&in (okresu) nap¥. Ljuto-
mer, Murska Sobota, Kofevje, Slovensko Porabje ad.
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V 70. letech zaBala ve Slovinsku vychdzet dalZi oborova
periodika, Traditiones, ro&enka Ostavu pro slovinsk§ nédrodo-
pis akademie v&d a Giasnik Slovenskega etnolodkega drudtva,
tiskovy orgdn Slovinské n&rodopisné spole&nosti.

Po druhé svétové vllce vyBle ve Slovinsku mnoZstvi etno-
logickych praci, které se podle specializace autora v&nuji
jednotlivym obortm tradi¥ni kultury. Z oblasti duchovni kul-
tury, folkloru to jsou préce Ivana Grafenauera, Zmagy Kumer,
Milke Matidetova a Marka Terseglava. Z&kladni dilo o slovin-
ském zvykoslovi vydal Niko Kuret. Vgtvarné um&ni je pfedmé-
tem z&jmu Gorazda Makarovife, Ivana Sedeje a Janeza Bogata-
je. Z hmotné Kkultury se zab?val.lidov?m domem Tone Cevc,
Ivan Sedej, tradi¥nim od&vem Angelos Ba¥ a Marija Makarovi&,
tfemesly a doméci v§robou J.Bogataj a Ljudmila Bras. V§zkum
délnictva provad&l Slavko Kremenfek.

Udaje o d&jin&ch oboru a tradi®ni kultufe Slovinct 1lze
nalézt také v rozs&hlé Enciklopediji Slovenije, vydavané od

roku 1987 (dosud vy8lo 9 svazki).

Vysokoskolskd vyuka oboru

Etnologie se ve Slovinsku studuje na lublafiské univerzité
v Oddelku za etnologijo in kulturno antropologijo. Sou&asnym
vedoucim pracoviité je prof.Janez Bogataj. Studium je péti-
leté a etnologie se studuje s druhfm oborem. B&hem vyuky
ziskaji studenti poznatky o pfedmétu studia etnologie a kul-
turni antropologie (Zmago Sitek, Bo¥idar Jezernik), jejich
historii, metod®& prédce (Ingrid Slavec-Gradisnik, Mojca Ram-
gak) a o speciélnich odv&tvich jako je antropologie vizualni
(NaZko KriZnar) a néboZenstvi, sociélni psychologie, socio-
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logie kultury apod. Podstatnd &ast vyuky se sm&fuje na poz-
néni historie slovinské etnologie a tradi®ni kultury Slovin-
cl (J.Bogataj, Angelos BaZ), E{ifeji Balkénu (Vitomil Belaj,
B.Jezernik) a celé Evropy. Sou®asti studia je také folklo-
ristika (Marko Terseglav), etnologickd muzeologie a konzer-
vatorstvi (Vitoc Hazler); od prvniho roku se konaji terénni
vyzkumy a praxe. Pracovistd& m& odbornou knihovnu (Mojca
Ra&it-Simon&if) a dokumentaini odd&leni (Mihaela Hudelja) .
Studenti wuzaviraji vysockofkolské studium diplomovou praci
(titul dipl.etnolog/etnologinja), na zéklad® daldfich praci
ziskdvaji titul magister a dektor etnologije.

Lublafifti studenti eﬁnologie a kulturni antropologie maji
vlastni organizaci - Segavci. DruZebni styky udrfuji se stu-

denty etnologie ze z&hfebské univerzity.

Slovinska nérodopisnd spole&nost (Slovensko etnolofko druft-
vo, SED)

Profesni dobrovolnd organizace slovinsk§ch etnologli. Spo-
letnost vydavi Casopis Glasnik Slovenskega etnolofkega drué-
tva, ktery vychdzi pravidelnd jako &tvrtletnik. Jeho redak-
tory jsou Mojca Ramfak a Rajko Mur#i® (0dd.etn.
a kult.antropolog. FF). Casopis m& kvalitni grafickou @ipravu
i bohatou obsahovou ndplii, kter& byva tematicky zam&¥ena
k néjakému problému (nap¥. etnologie a #kola). Vedle toho

“informuje o aktudlnim d&ni v oboru, pf¥in&3i recenze odborné
literatury, hodnoti pofadané akce, jakymi json nap¥. slav-
nostni pfedstaveni etnologickych publikaci. Spolednost potéa-
da rovné%Z pfedndsky a vypisuje sout&fe o nejlensi dila
v oboru. V KnjiZnici Glasnika SED vychézeji plOvodni pri-e
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slovinskych etnologi i sborniky 2z konferenci, pofadanych

SED.

Slovinské etnografické muzeum (Slovenski etnografski muzej)

Poldtky muzejnictvi jsou ve Slovinsku spojeny s Krafiskym
zemskym muzeem (Kranjski defelni muzej), které bylo zaloZeno
v Lublani roku 1821 s poslénim uchovavat doklady o historii,
kultufe a p¥irod& Krafiska. Samostané ndrodopisné muzeum (Et-
nografski muzej) se zam@fenim na dokumentaci tradi®ni lidové
kulturu Slovinedt wvzniklo a% po prvni sv&tové valce (1923).
Jeho prvnim Feditelem byl Niko Zupani#, souasnou vedouci je
etnografka Inja Smerdel. Vedle sbirkotvorné a vystavni &in-
nost se jeho pracovnici vé&novali také v&decké préaci a vyda-
vali odborny €asopie Etnolog. Po druhé sv&tové valce se na-
zev periodika zmé&nil na Slovenski etnograf, nicmén& 1991 se
tasopis wvrdtil k plvodnimu oznadeni. V ramci zpracovavéani
muzejnich fondd byly vydany rozs&hlé kvalitni katalogy, vé&-
nované voskovym obé&tindm (Gorazd Makarovil), Zenskym pasim
(Janja Zagar) a touletim na brousek (I.Smerdel). K sedmdes&-
temu vyrodi zalo%eni muzeum vydalo publikaci Slovenski et-
nografski muzej (Lublafi 1993), kde informuje o své historii,

sbirkdch a vystavni a v&decké préci.

Etnologickd pracoviité& Slovinské akademie w8d a um&ni (SAZU)

VEechna spole&enskov&dni pracovisdt®& Slovinské akademie
véd a uméni jsou soustfedény v Znanstveno-razizkovalni cen-
ter (V&decko-vyzkumné stfedisko). Etnologicky vyzkum provadi
Institut za slovensko narodopisje pod vedenim Tone Cevce.
Ustav se zamdfuje na vyzkum materidlni a socidlni kultury
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a slovesny folklor (Marija Stanonik, Monika Kropej), vydavé
rolenku Tradiciones, spolupracuje ve skupiné Alpes Orienta-
les. Glasbeno-narodopisny in&titut (vedouci Marko Terseglav)
vznikl 1993 odd&lenim od ptechoziho, Specializuje se na hu-
debni a tane&ni folklor, pefuje o rozs&hlou sbirku slovins-

kgch lidovych pisni se z&pisy z 19. a 20. stoleti.

Itineraf¥ navEtivenfch kulturnich akci a terémnnich cast b&hem
studijniho pobytu (v§bé&r)

Cesty do terénu byly uskutefn&ny jednak individu&lng,
jednak se studenty etnologie a kulturni antropoleogie v ramci
terénnich cvifeni. Obsahovou n&plH pfipravovali prof.

J.Bogataj a as. V.Hazler.

8.bfezna - Brucovanje v turistické kmetiji(usedlosti)
Hudifeves u Razdrta na Primorske
Populdrni spolefensky zvyk zna&né& roz8i¥eny mezi slovinskymi
studenty. Jakysi inicia®ni ob¥ad, b&hem kterého se studenti
prvniho ro¥niku (novd&ci) stévaji Fadngmi studenty. Drama-
turgie vefera md riznou formu, je% z&le¥i na organiz&torech.
B&hem brucovani etnologli ocejchované nova¢ky hlidal brucma-
jor s pomocnici, pak byli ptevedeni p¥fed tribunél, jemuz
pfedsedal Zeleni car za doprovodu n&kolika divek, které sym-
bolizovaly jednotlivé evropské ndrody. Mladi brucové a bruc-
'ky dostédvali =z&ludné otdzky a nesplnitelné akoly, z trestu
pili né&jak¥ nedobry ndpoj a nakonec dostali osv&&eni o svém
"povySeni". K poslechu, ale hlavn& k tanci hrila hudba se
8irokym repertodrem =z hlediska %&nrového i teritoridlniho;
veseli bylo bujné a trvalo po pozdnich hodin.
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10.bfezna - exkurze na Gorensko (spolu se studenty etnologie
lublafiské a zdh¥ebské univerzity)
Gorenjska je horskd (alpskd) &&st historické&ho Krafiska. Jeho
hospoddfskym a kulturnim stfediskem je m&sto Kranj. Cesta
smé&¥fovala doturistického st¥ediska slovinskych Alp do Bledu
a Bohinjské doliny pfes Suhu a Skofju Loku. U vesnice Suha
se nachdzi nevelky kostel sv.Jana Kftitele, jednolodni go-
tickd stavba s polygondlnim presbyt&¥em a barokni zvonici.
Cennd je vnit¥ni mali¥skd vyzdoba z poloviny 15. stoleti.
Kostel pfedstavuje prototyp sakrdlnich staveb z doby st¥edo-
vEké kolonizace slovinského uzemi.- Nedalekému m&stu Skofja
Loka se zachovalym historickym j&drem (renesandni a barokni
m&Stanské domy) vévodi hrad, vybudovany st¥edovekjmi majite-
1i, brixenskymi biskupy. Regionalni muzeum, které v rekonst-
ruované stavb& sidli, svfmi expozicemi pf¥ibliZuje historii
m&sta a dolin feky Sory a Sel¥&ice. Z tradifni lidové kultu-
ry je ptipomenuto zem&d&lstvi a chov dobytka, pak femeslo
{klobouénictvi, pernikdfstvi) a domécka vyroba (krajkafstvi,
vyroba umélych kv&tin). V expozici barvi¥stvi lze ziskat in-
formace o vazbdch na Moravu, kam odch&zeli barvif#ti tovary-
81 na vandr. Vedle hradni stavby na prilehlé zahrad& bylo
v Sedesdtych letech vybudovdno jedno z prvnich slovinsk§ch
muzei v p¥irod&. Tzv. Skoparjeva hi¥a (dim) s roubenou jiz-
bou ma pochazet ze 16. stoleti a spolu se senikem (kozolec),
studnou a v&elinem ukazuje stfedoslovinskou usedlost,
pfechodn¢ typ domu mezi typem alpskym a p¥imo¥skym.- Bohinj
je jednou z nejkrédsné&j3ich slovinskych dolin. Le%i pod Trig-
lavem, nejvy88i slovinskou horou (2864 m n.m.), a v Bohinji
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prameni S&va-Bohinjka, jeden ze dvou pramend fFeky Savy. Ve
vesnici Stara Fu¥ina bylo zp¥istupnéno v byvalé ayrarn® mu-
zeum saladnictvi (Planfarski muzej), protoZe vysokohorsk§
chov dobytka pat¥il v minulosti k hlavnimu zdroji obZivy
zdejSich obyvatel. Expozice, jeji% autorkou je Anka Novak
z Gorenjského muzea v Kranji, p#ibli%uje Zivot na sala¥ich,
tradi¢ni zpracovani mléka i %ivotni osudy planSari. Sou&asti
instalace je rekonstrukce koliby z poloviny 19.stoleti i pua-
vodni ndfadi a za¥izeni na v¥robu syrd po wvzniku mistniho
salaSnického druZstva. Ve vesnici zGstala zachovdna lidové
architektura, usedlosti alpského typu s datovanymi nist&nny-
mi malbami i Yada kozolctl, ¥eb¥inovych suf&ki na seno, ty-
pickych stavebnich projevil slovinské kulturni krajiny.- Bled
a Bledské jezero patfi k vyhleddvangm turistickym st¥edisktim
dnedniho Slovinska. Letni sidlo byvalého jugoslavského pre-
zidenta J.Broza-Tita, které se rozkl4dda na b¥ehu Bledského
jezera, slouZi jako mezindrodni hotel. 2 hradu na skale nad
jezerem je neopakovatelny pohled na horské pancrama i jeze-

ro, jehoZ ozvlastifiuje ostrov & kostelem DP.Marie

14. bfezna - vernisdf vystavy "Udomadena svetloba"
(Zdomacn&lé svétlo) v Slovinském etnografickém
muzeu

Vernis&Z se konala ve vedernich hodindch a zasn&Zeni neore-

‘nesan&ni budova N&arodniho muzea, kde Slovenski etnografski

muzej do roku 1997 sidlil a m&lo vystavni prostory, i p¥i-

iehl? park vytvofily po slavnostnim osv&tleni odpovidajici
atmosféru. 8lo o spolefenskou akci navdtivenou nejen lublafi-
skymi etnology, ale i Zirokou kulturni vefejnosti.
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20. bfezna - poznédvaci cesta do Idrije (v rémci obhajoby
gemindrni préce o stravé idrijskych horniki) .

Idrija leZi ve vnitrozemské &asti Slovinska v tzv.Notranske,

pfeva%n& hornaté oblasti, od stfedov&ku spojené s té&Zbou

rud. P¥imo v Idriji se od 15. stoleti dobgyvala rtut (Zive
arebro) . Hornické tradice m&sta pfipomind expozice v mésts-
kém hradu i technické pamatky ve m&st& samém, napf. idrijska
kam&t (vodni kolo z konce 18.stoleti, sou&ist zafizeni na
terpadni vody z doll), Antoniev rov (vefejnosti p¥istupny
dbl), v okoli pak klav¥e, hrdze na vodu k plaveni dfeva. Ve
mésté jako  horni&ti 1éka¥i  plsobili  p¥irodovédci

G.A.Scopoli (1723-1788) a B.Hacquet (1739-1815), autor ces-

topis a etnologickych d&l o Slovincich a jiZnich Slovanech.

(Na jedné ze svych cest Hacquet projel i Moravou a v cesto-

pisu se zmifluje o Handcich s handckém kroji.) Jako v jinych

hornickych stfediscich i v Idrii kvetlo krajkarstvi. ﬁdaje

o jeho historii a vyrobky lze najit v muzejni expozici. Id-

rij8ti hornici £ili v charakteristickych patrovych domech se

strmou sedlovou st¥echou, kde v kaZdém poschodi byla samos-
tatnd bytovd jednotka. V jednom takovém tradifnim dom& se
konale zminénd obhajoba semindrni préce studentky t¥etiho
ro&niku etnologie o zdej%{ hornické strav& (vZetn&® degusta-

ce) .

22. bfezna - térénni vyzkum v oblasti Dom¥ale, Moravie a
Kamnika se zam&fenim na lidové stavitelstvi,
poutnictvi a na keramickou vyrobu.

Ve vesnici Than, severozdpadng& od Lublané&, byl dokumentovin

tradifni stfedoslovinsky typ domu: roubeny z kuldZl (uvnit¥

stesano do roviny), pfedsunuty bednény Stit (svislo), plvod-
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ni okno (vyfez ve dvou trémech), t¥idiln& dispozice, pec ja-
ko topenisté&.- V poutnim kostele sv.Martina v Morav&ich ob-
dobi postu symbolizovala mohutn& suchd v&tev s vydunky. P¥ed
kostelem stoji pomniky matematika Jurije Vegy (1754-1802),
padlym v 1. sv&tové vilce a protifa¥istického odboje, vyraz-
ny, expresivn& ztvarn&ny (typicky artefakt pro slovinské
prostfedi) .- Hrad (zdmek) TuStanj ije byvalé Zlechtické sid-
lo, kde nyni hospodafi rolnickd rodina. V &isti m&lo udrio-
vané renesantni stavby zlstalo zachovéno plivodni vybaveni
z 18. a 19. stoleti (ndbytek, sklo, stolni nadobi, kachlova
kamna), dopln&né o expondty z oblasti lidové kultury (obréz-
ky na skle, kolovraty). Ve v&t¥in& zameckjych a hradnich ob-
jekth vnitfni za¥izeni znifeno za druhé sv&tové valky, n&k-
teré stavby pfimo vypdleny. P¥ed vstupni brénou je situovéna
kaple sv.Jana Nepomuckého (zna&né& rozZi¥eny kult ve Slovins-
ku) s kvalitni malifskou vyzdobou z 18. stoleti.- Limbarska
gora s poutnim kostelem sv.Valentina, svétce, ktery ma ve
Slovinsku "kli&e od jara", pfedstavuje vyraznou krajinnou
domitantu. Barokni chrdm s cennym mobilidfem ma samostatné
stojici zvonici.- Zgornje Palov®e u Kamnika, pamidtkové chra-
nény dim &p.5, kde po nevhodné rekonstrukci doZlc k poskoze-
ni cenné roubené &&sti domu (fefeny problémy pamitkové pé-
€e) .- V Komend&, osada Gmajnica, pracuje hrn&i¥sky mistr
France KremZfar. V modern& vybavené dilné vyrdbi ru&né na
hrn&ifském kruhu (lonfarski kolovrat) tradi&ni Gervenou hrn-

€inu, bédbovky (potilnice), misky, hrnky, pekéace.
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12.dubna - terénni v{jezd na Dolensko a dolni Stajersko
{spolu se studenty biotechnologické fakulty, spe§
cializace turismus)
Exkurze byla zam&¥ena na problematiku cestovniho ruchu a vy-
u?iti kulturnich a pfirodnich pamitek k turistickym G&eldm.
U osady Kapele na slovinsko chorvatské hranici v p¥irodni
rezervaci Jovesi (mokfad s vodni faunou a florou) se diskuto-
valo o problémech, které pfindBi jeji soulasné zem@d&lské
vyuZivani a o mo¥nosti turistického vyuZiti.- V PiSecich,
rodi%ti jazykov&dce Makse PleterSnika, byl navStiven jeho
rodn¢ dtm, pivodni vinohradnickd usedlost. Jde o vefejnosti
piistupny pamatnik, jehof expozice spojuji pamdtkafské a mu-
zejni p¥istupy pEi prezentaci skute¥nosti 2z %ivota a dila
v¢znamného roddka.- Vesnice Podsreda je sprdvnim stfediskem
pamatkového parku Treb&e (oblast Kozjansko), kde se stykaji
p¥irodni a kulturni prvky subpanonské a subalpské&. Jeho sou-
¢4ski se stal i hrad Podsreda, postupn& rekonstruovany do
pivodni stfedov&ké podoby. V scufasnosti slouZi ke kulturnim
udeltm, predevdim vystavnim (expozice skla, pE¥ileZitostné
vistavy) . Snaha po dokonalém vyZiti navEt&vnikid vedla k ob-
noveni st¥edov&ké kuchyn&., Do aredlu parku ndleZi také cir-
kevni pamitky, poutni mista Sveta gora a Sladka gora. Stylo-
v& jednotnd malifskd vyzdoba poutniho chrdmu Matere BoZje ve
Sladke gore (1754) mi3e slouZit Jjako ikonograficky doklad
pro d&jiny 1é&ka¥stvi a pro etnologické bddédni. ZavEr cesty
nédlefel muzeu v pf¥irod® v Rogatci, které dokumentuje regio-
nalni typ lidového domu dolni Stajerske se silnymi panonsk¥-
mi vlivy. Jddrem skanzenu se rodny dim basnika JoZeta Smida
(18. stoleti), doplné&ny dalsimi hospoddfskymi stavbami, ko-
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vdrnou, obchodem se smifenym zboZim a objektem s restaura&ni
funkci. Vinafsky charakter regionu p¥ipomind vysazend réva
s tradi&nimi zplsoby vedeni. Muzeum bylo zalo¥eno v roce
1981 a o jeho vybudovdni podle muzeologickych kritérii se
zaslouZil Vito Hazler, pracovnik pamitkové pé¥e v Celji,
dnes odborny asistent odd.etnologie a kulturni antropologie

lublafiské univerzity.

17.dubna - terénni vyzkum na Primorske. Sezndmeni s praci
RoZany Koftidl Nabiralniftvo v Zavrinski Istri
(Sbé&radstvi v SBavrinské Igtrii)
Primorska (P¥imo¥i) je dil Slovinska geograficky a kulturné&
nileZejici k mediterdnni oblasti. V Fimské dobé zde vedla
dilezitd komunikace od Koperu dale do vnitrozemi a staré
osidleni dokldadd i tzv. Krkav&sky kdmen, menhir s reliéfem
postavy (1.-2. stol. pfed.Kr.). 0d stfedové&ku kraj patfil aZ
do konce 18. stoleti benatské republice, pak k Rakousku
(Kistenland) a po prvni svétové vdlce Itdlii (tvrdy narod-
nostni {dtlak Slovincl). Slovinské obyvatelstvo Zilo pfevainé&
ve vnitrozemi v horédch, Italové v pob¥eZnich mé&stech (Koper,
Isola, Piran, Portoro¥) a v dolindch. PobfeZni m&sta vietnd
Terstu byla pro Slovince odbytist&m zem&dé&lskych produktl
a domackych v{robkll. Nevyhran&né ndrodni citéni se odrazilo
v tom, Ze obyvatelé se povaZovali za Istrany (isterskd iden-
tita). Po druhé sv&tové valce byl v&t3i dil Istrie pfipojen
k Chorvatsku, menZi Cast, tzv. Savrinska Istrie, spolu se
46 km (sekem pobfeZi ke Slovinsku. i-anici tvofi feka Dra-
gonja. V r. 1954 byl v oblasti normalizo-in Zivot, kdyZ dos-
lo k rozdéleni svobodného Gzemi Terstu mezi Ttalii a Slovin-
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sko. S tradiénimi projevy kultury se lze setkat ve vesnicich
Ko¥tabona, Krkav&e, Nova Vas, postavenych na horskych hfebe-
nech a gkalnatyech vybd%cich. Stavebnim materidlem byl kémen,
krytina kamenni (&krle) nebo pdlend korytkovd. Mald okna
chrénily dfev&né okenice. Charakteristick§ krajinotvorny pr-
vek jsou dolomitové skalni Gtvary (roby), porostlé teplomil-
nou vegetaci a listnatymi lesy (dub), olivové hdje (olka)
a vinice (vinska trta). Ve velikono&ni dob& se vé&tvitka oli-
vy formovala do podoby monstrance a slouZila jako zvykoslov-
ny pfedmét. Dnes pfed velikonocemi posilaji zdej8i farnosti
olivové v&tve do kostell ve vnitrozemi, kde jsou k dispozici
v&Ficim. K dileZitému zlomu v %ivot& zdej¥ich obyvatel doslo
p¥ibli%n& v 60, letech. Postupny zanik tradi&nich forem Zi-
vota vedl R.Ko&tidl, puvodnim povolanim u&itelku, kterd dal-
kové studuje etnologii, ke sb&ru pfedm&td, dokumentujici za-
niklé formy materidlni kultury (zem&d&lské n&fadi, domaci
na¢ini), ale i projevi duchovnich, nap¥. lidovych pisni.
Sbirku lidov§ch pisni vydala pod nazvem Ljudske iz avrinske
Igtre (1996).

19.dubna - pozndvaci cesta po Stajerske (Maribor, Ptuj)

Maribor, druhé nejv&t3i slovinské m&sto, je dileZitym hospo-
dafskym stfediskem, ale m& #adu vyznamngch historickych
a kulturnich pamitek, je sidlem univerzity a biskupstvi.
V 19. stoleti =zde pusobil a 3je zde 1 pohfben biskup
A.M.SlomSek, jen? se zaslou%il o ndrodni obrozeni Slovinct.
V mdstském hradu (j&dro z 15. stoleti, barokni pfestavby)
sidli Pokrajinski muzej. Soufasti rozsdhlé expozice histo-
rické a um&leckohistorické (socha¥ské dilo nejvyzmnamné&jEiho
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pfedstavitele dolno&t§rského barcka J.Strauba) jsou i sbirky
narodopisné. PFibliZuji lidovou kulturu Stajerske, kde se
stfetdvaly vlivy alpské a ni%¥inné, panonské. Charakteristic-
ké dymnice =z alpské oblasti dokumentuji jejich modely
i vnitfni vybaveni. K hospoda¥skym stavbam pat¥il také kozo-
lec (neni tak rozSif¥en) a ka¥ta (patrova komora na obili);
vEeli Gly v alpské &&sti zdobily malované kondénice (&esna),
v panonské &asti se uZivaly slaméné kode. V expozici je déle
vystavena lidovA keramika (zoomorfni dfbédny), od&vni sou®as-
tky (pasty¥sky plast z 1981, Zenské Zepce avby), malovany
nédbytek, domdci n&%ini a zem&d&lské n&tadi (oradla, jho
k zdpfahu dobytka), doklady 1lidového um&ni (podmalby na
skle, plastiky, pefivo).- Nedaleké Pohorje, horské péasmo
s rozvinutou skl&¥skou v§robou, m&lo Gzké vazby na <&esgké
sklafstvi, jak potvrzuji historické zpravy i vlastni produk-
ce, vystavend v muzejni expozici.- Ptuj (11 tis.obyvatel),
nevelké historické m&sto, leZi na k¥iZovatce obchodnich cest
pfi dlleZitém pfechodu p¥es Feku Drivu. Je stfediskem zem&-
d&lského vinorodého kraje. Ve mdst& ge zachovalo mno¥stvi
historickych pamdtek od dob antickjch, nap#. Orefedv pamat-
nik, né&hrobek z 2.stol. postaveny ptujskému m&Ztanu Marku A.
Veru. Jméno ziskal podle reliéfu zndzorfiiujici v§¥jev z mftu
o Orfeovi. DalSi antické pamdtky jsou vystaveny v archeolo-
gickém muzeu (byvaly dominikansk¢ kl&&ter). Sv&toznama ptuj-
'skd gotika ma& vazby na Ceské zem&., Nad mdstem se vypina
hrad, dnes sidlo regiondlniho muzea s kulturné historickymi
sbirkami a galerii. Z etnografického hlediska je m@sto zaji-
mavé masopustnim folklornim festivalem, jeho? astfedni pos-
tavou jsou kurenti (koranti), muZi obleffeni do koZeSinovych
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masek s n&kolika zvonci v pase.

20. dubna - pozndvaci cesta do BreZic na jihovychodé& Dolenska
M&sto 1le#i blizkou hranic s Chorvatskem nedaleko pfechodu
ptes Yeku S&vu. V zdmku & mohutnym opevn&nim, vybudovanjym
v dobd turecnych ndjezdd (16. stoleti), dnes sidli Posavski
muzej. Soud&sti etéle expozice (archeologie, historie, et-
nografie) je slavnostni sl s hodnotnou mali¥skou vyzdobou
ze zaditku 18. stoleti (mytologické vyjevy, portréty rodu
Attemst) . Etnograficka expozice p¥edstavuje tradi&ni vinafs-
tvi a zemd3ddlstvi, rozsihli je kolekce keramiky, podmaleb na
pkle a malovan&ho ndbytku. V historické expozici jsou pfipo-
menuty selské vzpoury ze 16. stoleti a uddlosti druhé své&to-
vé valky, kdy bylo zdejsi slovinské obyvatelstvo nasilné
vyst&hovénoc a region osidlen Némci =z oblasti Kodevije a kar-

patskymi N&mci 2z Bukoviny a z Besarébie.

21. dubna - terénni v¢zkum v okoli Lublané& (Gameljne, Smart$§
na gora)
Gameljne, ptim&stsk& vesnice Lublan&, lefi v dGrodné zem&dél -
ské oblasti. ZachovAny doklady tradi¥niho lidového domu,
velké zd&né usedlosti Btitov& i okapov& orientované ke komu-
nikaci se slohovymi architektonickymi detaily u oken a dve-
¥i. Charakteristickou scufisti domu jsou dfevé&né okenice, ve
Btit& podkrovni okna a ozdobné hv&zdice z pdleni hliny ve
funkci v&tracich priiduchii. U patrovych staveb lze najit pav-
la¥e. Reprezenta®ni Glasilni dom (Hasi&sky dim) nese nepro-
fesiondlni malifskou vyzdobu (pro slovinskou vesnici charak-
teristicka vefejna budova). V polich funk&ni jednoduché ko-
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zolce.- Smartna gora, maridnské poutni misto slouZi jako ob-
libené v¢leti&té& Lublafidani. Charakteristicky kopec s dvéma
vrcholky je mistem dalek§ch vfhledtt na Lublafd a lublaiiskou
kotlinu jiZnim sm&rem, na opa®né severni stran® se ty&i
vrcholky Kamnicko-Savinjskgch Alp. Barokni poutni kaple zas-
vécend P.Marii spolu & ohradni zdf vytv&Fi malebng komplex,
pod nimZ se nachdzeji restaura®ni za¥izeni a posezeni v p¥f-
rod®. Poklidnou atmosféru mista doprovézi cink&ni zvonku,
ktery je zav&Zen v rozsoSe u cesty pod kapli. P¥ichozi pout -
nici &i vyletnici maji moZnost ohl&sit svij p¥ichod zazvond-

nim, coZ zejména d&tZti p¥ichozi pravideln#& &inf.

24. dubna - exkurse na Dolensko (Muljava, Sti&na, BogenSperk)
V Muljavé, rodiSti romanopisce Josipa Jur&ife, se jeho rod-
ng dim stal jadrem malého muzea v p¥irodd. 2d&nd stavba
8 roubenou hospoddfskou &4sti je obnovena do podoby z 19.
stoleti, kdy zde spisovatel #il - jizba s kachlovymi kamny,
svaty kout, sv&tnifka pro d&ti, &ernd kuchyné& v sini, komora
a sv&tnice pro podruha (Zevce). Soudésti usedlosti jsou hos-
poddsské stavby, dvojity kozolec, roubend kad&a (sypka),
stodola spojend s chlévem, vé&elin vyzdoben§ malovanymi &es-
ny. Do aredlu pfenesen roubeny dim bezzemka o dvou mistnos-
tech, ddajn& obydli jedné 2 postav Jur&ifova romdnu. Nedale-
ky amfitedtr slou#i ke kulturnim akcim, vystoupeni folklor-
nich skupin, divadelnim p¥edstavenim.- Cistercidcky klaSter
Stidna z 12. stoleti nédle%i k nejstardim ve Slovinsku. Pi-
v&dné roménskd basilika Zalostne mati Bo%je byla v 18. sto-
leti =zbarokizovdna stejn® jako ostatni klaSterni budovy.
V jednom z traktu lze nav8tivit Slovenski verski muzej, cir-
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kevni muzeum se sbirkou umé&lecky predmé&th, plastik a obrazl
8 ndboZenskou tematikou a pamdtkami na mision&¥ské pusobeni
u Indiénh.- Hrad Bogenfperk u Litije vlastnil v 17. stoleti
viznamny slovinsky historiograf Janez Vajkart Valvasor, kte-
ry zde psal svd dila a zalo%il tiskdrnu a m&diryteckou dil-
nu. Jeho ¢&innost pFipomind pracovna, rekonstrukce dilny
a daldi expozice, vzniklé& na zdklad® jeho dila (lidovy od&v

17. stoleti, Carod&lnictvi a magie).

25.dubna - terénni vyjezd do oblasti SentviSke planote spo-
jend s pfedstavenim studentské prace o rodiné
a jejim vztahu ke spole¥nosti ve vesnici Peine
v 19. stoleti.
Sentvi&ska planina je p¥echodnou oblasti mezi vnitrozemskou
a pfimofskou &4sti Slovinska, mezi Idriji a Ba&ou. St¥ediska
jeou Sentviska Gora, Peliny, Ponikve. Komunikace vedouci po
ndhorn{ rovin® smé&¥uji na Skofju Loku. Charakteristické jsou
krasové ftvary. V obeci Sentvi¥ka Gora s farnim kostelem
sv.vita se uskuteZnilo setk&ni s mistnim knézem, ktery umo-
nil prohlidku kostela a nahlédnuti do matrik se pozn&mkami,
dileZitymi pro socidlni pom&ry na vesnici v minulosti (ne-
manZelské déti apod.). Ve vesnici jsou zachovény rozmdrné
patrové usedlostmi i hospoddfskymi stavbami (na obytn§ch
stavbach zbytky wmali¥ské v¥zdoby s néboZ%enskymi motivy) .
Funk&ni zd&nd su¥irna na ovoce dokladd rozZifené ovocna¥st-
vi. Stranou vesnice v romanitckém zdkouti, zvaném Pod ska-
lou, zlstal zachovan nevelky vodni mlyn a pila. Ob& technic-
ké stavby byly pohdn&ny vodou, kterd pramenila v nedaleké
skale a byla jimdna do dvou nad sebou postavenych kamennych
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bazénl. Ob& zafizeni dnes nejsou v provozu, jde o technické
pamatky.- V osad& Polje se uskutefnila nivit&va zendd¥lské
usedlost. Hlavni obytnd mistnost mé&la zachovanu tradi¥ni
dispozici: v rohu vedle vstupnich dve#i velkou kachlovou pec
(i kdyZ v dom& bylo zavedeno tdst¥ednf topenf), v prot&jlim
rohu stal stll s lavici. Rozhovor s majiteli, starfmi manZe-
ly se tykal dfiv&jEiho a dneBnim %ivot& (vesnite pat¥ila
v mezivdleZné dob& Itdliia). Zena se v&nuje palidkovani kra-
jek.- Ponikve, kostel z 15. stoleti ve vilce vypéleny, byl
obnoven podle ndvrhu nejvyznamn&i&iho moderniho slovinského
architekta Josipa Ple&nika (1872-1957). Zajimavosti chramu

je to, Ze olt&f neni na st¥edu podélné osy prostoru.

27.dubna - poznavaci cesta na Dolenskc a do Bele krajiny
(Metlika, Novo Mesto)
Dolensko, jihozépadni &&st historického KraMska 3je drodnou
zem&d&lskou oblasti. Reka Krka, kter& Dolenskem protéké,
vytva¥i malebnd z&kouti a scenérie, z nich$ nejznlméjsi je
Otofec, ¥i¢ni ostrov se st¥edov&kym hradem, dnes znimé rek-
reatni st¥edisko. Kulturnim a hospoda¥skym stfediskem Dolen-
ska je Novo Mesto, postavené na ostrohu nad Fekou Krkou.
V regiondlnim Dolenjském muzeu lze nalézt ve stalé expozici
archeologii, etnografické sbirky a novou historii.- Na jihu
Dolensko sousedi s Belou krajinou, ndrodopisnou oblasti naz-
vanou podle pfevladajici barvy lidového od&vu. Tradi®ni 1i-
dovou kulturu regionu 1lze spat¥il v Belokranjském muzeu
v Hetlice (zem&d&lstvi, rybolov, vela¥stvi, Femeslo - rulni
hrn&€i¥ek§y kruh, lidové kroje, zvykoslovi, kraslice). V expo-
zici p¥ipomenuta také tradi&ni kultura tzv. Uskokt, srbského
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obyvatelstva, které sem uprchlo pfed tureckou nadvléadou.

29. dubna - terénni v{zkum v oblasti Pohorje na Stajerske
(Skomarje, UniSe u Ponikve, Celje)
Pohorje le¥i na severu $tajerske, je v&tSinou pokryté jeh-
l1i&natymi lesy, osidleni tvo¥i m&lopo¥etnd sidla a samoty,
stojici uprostfed pozemkl. Statky sahaji na ji%ni stran& aZ
do vysky tisice metrl nad mofem. Mezi vyznamné vesnice pat¥i
napft. Skomarje  rodité lidového  bésnika J.Vodovnika
(1791-1858) . V minulém stoleti na Pohorju kvetlo sklarstvi
budované mistry z feskych zemi.- K obeci Unife u Ponikve né-
le%{ wvelk&, o samot® stojici selskd usedlost, kde se r.
1800 naredil Martin Anton SlomSek, mariborsky (lavantinsky)
biskup, ktery se zaslouZil o narodni obrozeni Slovinci. PEi
nédvitévé papefe Jana Pavla II. ve Slovinsku (1996) byl sva-
tofefen.- Celje (40.710 obyv.), druhé nejvét5i m&sto byvalé-
ho dolniho Styrska, je ¥ivé kulturni a hospodé¥ské st¥edisko
regionu. O d&jindch m&sta a jeho viznamu sv&d&i historické
pamatky, z¥iceniny Starého hradu i Spodnji grad a tzv. Stara
grofija, rezidence celskych hrabat pfimo ve mé&sté&. V rene-
san&ni Staré grofiji dnes sidli region&lni muzeum, kde vedle
antickych pamatek a archeologick§ch ndlezi je i rozsdhl& né-
rodopisné& sbirka. Dokumentuje lidovou kulturu Savinjské do-
liny, wvystavena je také tovarni keramika mistni produkce,
vtetn& tovarny b¥i Schitzd z Liboji, kte¥i vlastnili podobny

podnik v moravskych Olomu&anech u Blanska.

-29-



Literatura:

Narodopisje Slovencev I,II. Red. R.Lo%ar, I.Grafenauer a
B.Orel. Lublaif 1944, 1952.

Vilko Novak: Raziskovalci slovenskega %¥ivljenija. Lublaifl 1986
Slavko KremenSek: Slovenska etnologija - geneza in njena
dana&nja podoba. In: Informativni kulturoloZki zbornik. Lub-
laf 1995, s.161-173.

Razvoj slovenske etnologije. 0d $treklja in Murka do sodob-
nih etnolofkih prizadevanj. Red. R.Mur3i& a M.Ram8ak. Lublaf
1995.

-30-



%iti ik14 ol N 14
+ Frantifek 8ita

V Sedl&Zkov& dile v&novaném d&eskym hradim a z&mkim naj-
deme u popisu z&mku Kratochvile zminku o tom, Ze roku 1580
byla z¥izovédna Vilémem z Ro¥mberka obora "jaké rovno neni®
pfiZem# doklo Xk Gplnému nebo ¥&stelnému znifeni 44 dvorti,
4 vsi, &itic, Rodnovic, Tfebidnku malého a Tfebdnku velkého
(1) . Stejnou =z&le%itost uvaddi i B¥eZan v "Poslednich RoZm-
bercich" (2}. Historicky mistopis uvadi Sitice omylem jako
ves kl&Sterni (3). Jméno vsi vysv&tluje Profous jako "Ves
1idi Sitovych" a p¥i tom sou¥asnou podobu tohoto jména uznd-
va jako ita, Sita nebo $it (4). Lexikdln& jde o mistni né-
zev pro otep slémy. Zibrt uvadi v Bibliografii &eské histo-
rie iméno Eitoveky, jako spojeni jména Sita a Sitic (5). Pa-
lacky publikoval, %e z 15. stoleti je zndma podoba nazvu Si-
tic jako Sijtovice (6).

gtar¥{ jsou nézvy latinsgké, Sittin nebo Sitten, na roz-
dil od Stittin nebo Stitten, co¥ je ves Stitina na severni
Moravé., Tento nézev je ufit v ZA&dosti vySehradské kapituly
z roku 1278 s krélovskym ediktem navic, k dofasnému umisté&ni
scholastika, decanuse a custoda "aby m&li moZnost volné& pfe-

mydlet” (7).
Historie Sitic je v¥ak hlub31i.

RoZmberkové museli roku 1600 odprodat cisa¥i Rudolfu II
krumlovské panstvi, s &imZ doSlo na Netolice a Sitice, tedy
to, co z nich zbylo. V 18. stoleti ziskali Gzemi Schwarzen-

bergové, ktefi zahadjili pFestavby nejvé&tZiho objektu, ktery
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se Cdstefn& dochoval, sidla n&kdejfich majitell, na hospo-
dafskych objekt, dvir Schwarzenberg. Diky archivu v Treboni
a dal8im se poda¥ilo porovnédvanim dochovangch plént vymezit
nejstargi &&st stavby (obr.l), kterd je ptdorysem sidla ma-
jitelt 8itic z obdobi 11. a% 13. stoleti (8).

Toto datovani umoZnil ndlez mincovny &eskych kni%at Bo-
fivoje II, Vladislava, Sob&slava I a Sob&slava II, kterou
jako ndlez jejich dendri a st¥ibrngch ty&i k ra¥b& publikuje
Podlaha na =z&klad€ ndlezu ufin&ného ve stavbé p#i Gpravéch
v roce 1913, kde je potvrzovéna i identita Sitick& (9).

ProtoZe n&kdy dochdzi k zam&nadm ndzvi vei Sitic
u Prachatic s nédlezem mincovny a Zitenic u Litom&¥ic k1l&%-
terni vsi, obou lokalit na sob& nez&visl¢ch, p¥ihliZime p#i
hodnoceni pisemnosti knifeci doby k t&mto kriteriim. Proto
lze bezpetné& fici, Ze zminky v listinich Sobé&slava I. a So-
b&slava II. zachycuji patrné& ob& mista (Sitenicih a Sitini-
cih) (10).

Roku 1513 doZlo k tomu, #2e Petr z RoZmberka obdrZel
od krale jako dluZni splatku Netolicko, k n&mu? pfehlédl
i Sitice. Tim se od roku 1513 a3 do zni¥%eni 1580 objevuji
v urba¥ich netolickych, takzZe lze zjistit, Ze mély
v 16.stoleti 300 ha poli, lesy a rybnik (11). Na tomto misté&
nutno poznamenat, Ze fasto citovany ro&ni rejst¥ik obvykle
datovany 1379 neni dokladem historickym co se t¥k& datovéani,
protoZe sam autor jej nedatoval, a rok 1379 je odhad zpraco-
vatelll pramene, k nim%Z pat¥il i Susta, ktery na tuto zavaz-
nou skuteé&nost upozornil s tim, Ze {daje mohou byt puvodem
i v né&kolika staletich rozdilu (12). Proto nebyl u historie

Sitic po strénce &asové pouZit.

-32-



Price Kadlecova z roku 1949 se 8itic dotykd ve vztahu ke
kldsteru 2latd Koruna Jeho pozornost byla zam&fena na polni
produkci. Skute&nost, %e 8itice nepat¥ily kl4it&ru dokazuje
invent&¥ Zlaté Koruny, sepsany roku 1552 Mikul&Zem Humpolcem
%z Tuchoraze (rukopis opsany uvadi).

Topografickd lokalizace 8itic je vyjmuta z price BraniZo-
vy, vénované kldfteru Zlat& Koruna (13) viz obr.2

BliZ¥i okoli sidla zachycuje katastrdlni schema po¥izené
zemémE¥i¥skou kanceld¥i Schwarzenbergl v roce 1905 (obr.3).

PobliZ sidla bylo podle Pi¥lové asi 11 zbytkd staveb
(14), Simék ud4v4 asi stejny podet usedlych (15).

Amatérsky archeologicky prizkum zde provdd&l Kudrna na
pfelomu stoleti. Nalezl keramiku, n&doby, kachle a drobné
pfedm&ty, zatimco invent&¥ sidla je z &&sti v depozit&fich

nékterych sou¥asnych z&mkit a galerii (15).

S8idlo m& v soufasnosti charakter zem&d&lského dvora
z doby poslednich pfestavby. K lokalit& je zachovéna p¥istu-
pova cesta.

Nejstarsi pisemné zachyceni predikétu "ze Sitic” je zn&-
mo z 13.stoleti. Této v&ci je v&novéna jind préce.

Z modernich praci se v&navala feské vesnici ve stfedové-
ku cela fada autord, avdak pro nafe téma ije zajimava prace
autori z Historického Gistavu AV R zam&¥end na vesnice s fe-
mesly. V rémci p¥ehledu je vyna%i do mapového p¥ehledu, kde
bez uddni jména a jinych podrobnosti klade na misto Zitické-
ho sidla oznafeni provozovini fYemesel a hrad. To souhlasi
# praci autorovou kterd nezavisle pldorys kamenné &&sti

hradniho t&lesa p¥in&%i v nékresu - viz obr. 1 (8).
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Pro Sitice byl vypracovén plén v§zkumu, ktery by meél

uchovat nejvyznamné&jgi pamitky v podob& v jaké to bude moZ-

né.
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Plidorys 8itického sidla v podobé&, kterou mohlo mit
ve 13. a 14. stoleti
(Sestaveno podle dochovanych schemat a plént
od 17. do 19. stoleti pofizovanych pro potfeby pfestaveb)

[ ]

prostor mimo hradby, kde se

nenagly zbytky opevnéni

vyzna&ené objekty jsoun
patrné niboZenské

hradebni zed silné _ stavba slouZici
1,5 m k umisténi sluZeb
r

brana

paldcova stavba

Plocha zdstavby v hradbdch 66 X 77 m



Mapové schema zachycujfci Sitice v 17.a 1l8.stoletf
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Katastrdlni pldn s nejstar$im Sitickym dvorem
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Obnova Narodopisného muzea v Praze

Jifina Langhammerova

Niarodopisnd spole&nost a Folklorni sdru¥eni CR sepsaly
v dubnu roku 1998 petici za obnovu NArodopisného muzea
v Praze, adresovanou ob&ma komorim Parlamentu CR. K tomuto
kroku se ob& obfansk& sdruZeni, orientovand na obor narodo-
pisu, rozhodla proto, #e vlekly problém obnovy této sto let
staré instituce se stdle odklddal. Stdle znamend v naSem
pfipadé po dobu dvandcti let, kdy bylo muzeum ze svého sidla
v Letohrddku Kinsk§ch v Praze na Smichov& vyst&hovano pro
stavebni zavady budovy.

Narodopisné oddé&leni Narodniho muzea, které tento celek
spravovalo jako ndrodopisnou expozici a stiedisko v&decké
a ogvétové &innosti ndrodopisu v Praze, muselo sbirky vykli-
dit a svou vefejnou Cinnost omezit jen na p¥ileZitostné vys-
tavy &i jiné akce, konané mimo swviij aredl. Mnoho se vynalo-
Z2ilo na st&hovdn{ rozsihlych fondd - dnes jich nid muzeum
200.000 ks.

V pribé&hu této prdce se pracovnici vedeni muzea snaZili
ziskat p¥izefl i finance k obnov&, ale Gsp&chu se nedos&dhlo.
Po roce 1989 se situace je&té& zkomplikovala skute&nosti, Ze
dim se musel vratit do sprdvy M&sta Prahy a instituce - N&-
rodni muzeum - spravovand stdtem, nemohla investovat do op-
ravy obecniho majetku.

Nelze na téchto strankdch vypisovat témata viech jedna-
ni, pisemnych poddni, namétd - v&etn& snahy ziskat finan&ni
pfisp&vek sponzorli. Dim zlstal bez opravy, mésto Praha bez
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Narodopisného muzea a &eskd spolednost i zahrani®ni navstév-
nici Prahy tak dlouhou postradaji pfedevEim stdlou expozici
narodopisu.

Nejde v8ak jen o expozici. Ta se da kone&né& instalovat
i jinde. Nédrodopiscim jde o vic - o zachovéni celku muzea se
vEim, co k modernimu provozu takové instituce naleZi - s ge-
niem loci Kinského zahrady, po 100 let spojeného & narodopi-
sem. Nirodopisné odd&leni se proto p¥ed dvéma roky obratilo
na Valné shroméZdé&ni N4rodopisné spole&nosti s prosbou o po-
moc ve vé&ci obnovy tohoto celku. Velmi si vdZime skuteé&nos-
ti, Ze se nové& zvoleny vybor Ndrodopisné spolefnosti bezodk-
ladn& chopil této zdleZitosti a za%al jednat. Aviak podobn&
jako pfede£lé snahy muzea zlstalo jedndni bez ndleZité reédl-
né odezvy.

Proto se pfikroilo ke zmin&né Petici, kde vedle Nirodo-
pisné spole&nosti podstatn® pomohlo Folklorni sdruZeni C¢R.
Ob& instituce se vhodn& doplnily a zajistily ve svych fadéch
pfizeil mezi v&deckou i z&jmovou sférou ob&ani.

Sestavil se petiéni vybor ve sloZeni:

Pf¥edseda Folklorniho sdruZeni €R Zden&k PZenica
Pfedsedkyn& Narodopisné spolefnosti Mgr.Jifina Veselsk&
Vedouci nédrodopisného odd. HM Narodniho muzea
PhDr.Jifina Langhammerova

Zastupkyné starosty méstské &asti Praha 5

doc. RNDr.Eli%ka Jelinkova CSc.

Reditel Historického muzea Nirodniho muzea

PhDr.Eduard Simek CSc.

Generdlni feditel NArodniho inf. centra pro mladeZ
Ing. Frantifek Roun
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odborny spravni rada Centra kultury Armady CR

Mgr. Viliam Dekan

Predsedkyng odborné komise etnografit p¥i Asociaci muzei
a galerii CR PhDr. Zdena Lenderova

Zvolila se podpisova centra. P¥ibliZné& 30 vybranych mist
v muzeich CR, vé&deckych i odbornych institucich. V oblasti
zajmové préce bylo zapojeno cca 400 folklornich souborl.
Velka podpisova centra byla v Praze v Narodnim muzeu a jeho
narodopisném oddé&leni, pfihlédsily se i dal8i instituce a or-
ganizatofi akce. Napf. Sdrufeni &eskych umé&lcl grafika Hol-
lar, Pamidtnik nirodniho pisemnictvi, Stétni Gstav pamatkové
péfe, Obvodni G¥fad m&stské <&&asti Praha 5, ruzné spolky
a kluby. Hlavné se v8ak pfidalo velké mnoZstvi 1idi, ktefi,
atkoliv nejsou profesi i zajmem spojeni s nafim oborem, ci-
ti, Ze ve véci obnovy muzea je nezbytné alespoifl podpisem po-
moci. Velkou =zasluhu v rozii¥eni petidni akce m&la i Zeska
média.

Pivodné jsme pfedpokladali, Ze phjde o celkem malou od-
bornou petici. Ne&ekali jsme, %e se =z ni stane celondrodni
akce. Termin k zavérefnému odeslani musel byt dokonce o dva
mésice prodloufen. Prvni ¢&A&st, odevzdanou 7. Cervna 1998,
podepsalo 2.162 ob&ani, druhou, kterd kon&ila 15. srpna
1998 podepsalo 3.216 ob&anli. Celkem tedy petice obnasi
5.378 podpis. Byla odeslana Sendtu a Poslanecké snémovné
(R, origindly do rukou ministra kultury CR.

Je zajimavé prohliZet petié¢ni archy nejen z hlediska
poftu podpisii. Vymluvna je nap¥. sestava profesi od Feditell
vyznamnych instituci, v&dci, pedagogové i studenti a umé&lci,
¢lenové folklornich souborli, tedy hlavné mladi lidé, které
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nespojuje profese, ale spoledny z&jem. Kada uvedengch profe-
81 je zcela odta%itd nafemu oboru - technici, dfednici, fe-
meslnici, dé&lnici, dlichodci i n&kolik nezam&stnanych. Na
jednom archu, nap¥. 113 se se#li tito 1id&: fyzik, tlumodni-
ce, v&decky pracovnik, technick¢ pracovnik, vedouci labora-
tofe, ekonom, pracovnik kultury, technik, fara¥, refisér,
ekonom, programitor, odborny rada, obchodni namé&stek, Gfed-
nik, mistostarosta, starosta, prodavafka, automechanik, re-
ferentka, tajemnik, vedouci odboru a Feditel.

Peti&nich listd bylo odevzdéno celkem 201. Plny arch mé&l
33 podpisovych ¥adkl - n&které archy byly vypln&ny jen zpo-
loviny.

Je pou&né sledovat i mista, odkud podpisy postupné
pfichazely: Praha, Plzeii, RoZnov, MniSek pod Brdy, Cesky T&-
8in, Roztoky u Prahy, L&zn& B&lohrad, Vrchlabi, Jilemnice,
Uherské Hradift&, Jindfichllv Hradec. Louny, Opava, Zlin,
Hlinsko, Kolin, Luha®ovice, Hradec Kralové, Rumburk, Novy
Bor. Tfebechovice pod Orebem, Senohraby, Pardubice a dal¥i
mista, rozptylend mezi ostatnimi. 2 nékterych mist pridly
i desitky archi. .Nejvice se jich shromi%dilo v Praze - 60,
v Mladé Boleslavi 17, v Brn& 4, v Uherském Hradi&ti, Jind-
fichov€ Hradci a Opav® po t¥ech, dile mno¥stvi po dvou
a jednom archu. Jeden arch dokonce podepsali pfatelé z LuZzi-
ce. N&které archy =zaslaly instituce, n&kdy i s diraznymi
privodnimi dopisy. Cituji nap#. dopis &lenti Hollaru:

" 8druZeni Ceskych umé&lct grafikii HOLLAR, zaloZené r. 1917,
sdrufuje 152 &eskych vytvarnjych umElcl a 618 &lentt Klubu
pfatel Hollaru. Jejich jménem vyslovujeme podporu Petici ob-
ganl za obnovu Nirodopisného muzea v Praze poslancim a sena-

_4_2 -



torim Parlamentu Ceské republiky.

Postupnou devastaci Letohrddku Kinskych a absenci néro-
dopisné expozice Ndrodniho muzea v jeho prostordch pokladame
za kulturni barbarstvi, pro které by v budoucim Evropském
m&st& kultury nem&lo byt misto.

Za SCUG HOLLAR
akad. mali¥ Vladimir Suchének, v.r.
Praha 29.dubna 1998

Tato ¥irokd odezva zfejm& nevypovidd jen o akutni potfe-

b& Ndrodopisného muzea v Praze, ale zdirazfiuje potfebu v&t5i

péfe o prezentaci ndrodniho kulturniho d&dictvi obecné&.

Jménem Nirodopisného muzea, o n&% ted jde a které vedu
jako soudobé odd&leni nArodopisu N&rodniho muzea, d&kuji
v8em, kte¥{ se na petici podepsali. KaZd§ podpis znamena
jednu oscbnost, ktera pFeje naZi prici. Stalo se, Ze té&sné&
pfed ohl&Senym koncem podpisové akce 1idé telefonovali
s prosbou, at poék&me né&kolik hodin na jejich podpis, ktery
jeft& nestadili ﬁfipojit. T&81 a dojimi néds takovy zadjem. Po
letech odsouvédni této problematiky jsme ho nelekali.

Soudasnd nds pot&5il z&jem Gstavnich a zastupitelskych
initelti. Dne 21. ¥ijna 1998 jsme jako z&stupci petenti
- tj. &lenové peti&niho vyboru - byli pozvéni do Parlamentu
¢R, Senatu, do Vyboru peti¥niho, pro lidsk& préava, vé&du,
vzd&lavani a kulturu. Po Gstnim p¥edstaveni naSi problemati-
ky a slySeni petentl se k zdleZitosti pFiznivé vyjadfil pE¥i-
tomny n&m&stek ministra kutury ing. Zden&k Novédk i &lenové
vyboru Sendtu za pfedsednictvi dr. FrantiZka Vizka.

Pozitivni vyjadfeni se redlné promitlo do dvou sfér
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- organiza¢ni a finan&ni - oboji jako doporufeni, tak jak
Senat v ramci svych kompetenci plisobi. V organizadni oblasti
se jednd zejména o pfevod Letohradku z majetku m&sta Prahy
na Narodni muzeum, ve finan&ni oblasti jde o podporu mimo-
¥adné moZnosti, kterou skytd p¥ipravovana akce "Praha - Ev-
ropské mé&sto kultury roku 2000".

Do programu této akce konce tisicileti p¥ihlédsilo pro-
jekt obnovy N&arodopisného muzea Nirodni muzeum a nafe téma
ziskalo v silné konkurenci pfedni pozici.

VEfime, Ze se tuto prioritu podafi udrZet, Ze bude
schvdlena pat¥i®nd dotace a %e na podzim roku 2000 bude

praZské Narodopisné muzeum znovu otevieno.
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Lidovs nitel iile O} Tei

Ludvik Skruiny

Ve dnech 4. a% 19, dubna 1998 byla v Méstském muzeu
v Celdkovicich instalovéna vystava plastiky V&ry RaZickové-
Bejrové a grafika Oskara Teimera.

Z nadrodopisného hlediska jsou zajimavé linoryty Oskara
Teimera (* 15.11.1932 v Hoficich), absolventa Kamenicko-
grafické Ekoly v Chodov& u Karlov{ych Vard a nasledné& i Ovoc-
ndfsko - zelind¥ské Bkoly v Ho¥icich. Pracoval jako technik
Ovocna¥ského tstavu v Holovousich a soudasnd® i jako kresliy
a ilustrator odborné pomologické literatury - knih i Casopi-
sti. Po absolvovéni Pedagogické fakulty v Hradci Kralové pu-
sobil krdtce jako pedagog, v letech normalizace pak na ruz-
nych mistech.

Ve svém dile zobrazuje krajinu od Krkono¥ po Cesky raj.
V M&stském muzeu v (eldkovicich vystavoval po druhé. Prvni
vystava byla v&novéna jeho pracim ilustranim a malbam kvé-
tin.

Ze t¥icetifesti vystavenych linorytd v&nuji pozornost n&
kolika vybranym dilim. Na dvou linorytech s ndzvy "Trosky
u Ujezda a "Trosky - #n&" zobrazil na polich pod &tihlou vé&-
%21 Panny a Sirokou v&%Zi Baby snopy postavené do pandki, je-
jichZ klasové Ctdsti jsou prekryty rozprost¥enym snopem tzv.
"¥epici" (p¥il.1). Vesnici Cernin s roubenymi stavbami obyt-
ného a hospodd¥ského charakteru krytymi sedlovymi stiechami
a v mnoha pfipadech se svisle bednénymi Stity, s pozemky op-
locenymi ploty tvofenymi plafikami nabijenymi na dvojice vo-
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dorovnych bfeven, zachytil v dob& senosele se senem nakupe-
nym do kupek (p¥il.2).

Na v&t8in& vystavenych linorytd zobrazil pan Oskar Tei-
mer lidovou vesnickou architekturu - stavby zd&né i roubené
se sedlov§mi st¥echami nap¥. v dflech "NovA Paka z Desate-
ra", "Pohled na Pecku" "Hrad Pecka III, "Chroustov u Mileti-
na". Na linorytu "Hrad Trosky" zobrazil domy s novimi p¥is-
tavbami, ale i starou usedlost hakového typu.

Na nékolika linorytech zachytil Novou Paku s baroknim
kostelem sv. AlZb&ty, na dalfim s nazvem "Nova Paka sv. Al%-
b&ta" zobrazil um@lec krom& kostela i p¥izemni dim & mansar-
dovou stfechou a patrovy dim se sedlovou stfechou. N&kolik-
rdt zobrazil Oskar Teimer hrad Pecku s charakteristickou si-
luetou z¥iceniny hradu, jehoZ majitelem byl i, na Staromdst-
ském nam&sti v roce 1621 popraveny, Harant z PolZfic a Bezd-
ruZic. Na linorytu " Pecka od silnice na Bukovinu" vidime
domy s polovalbifkami, na linorytu “Hrad Pecka od Lhoty"
stavby obytné i hospoddfské se stfechami valbovimi i sedlo-
vymi, z nich? n&které maji polovabi&ky, vz&cn& i svisgle bed-
n&né Stity.

Nejv&tEi pozornost si zasloufi linoryt "Pecka-Betlém"
(obr.3) na n&mZ zachytil &ty¥i roubené usedlosti se sedlovy-
mi stfechami, z nichZ dvé maji evisle bedn&né &tity, jedna
polovalbi&ku nebo hranolovy kabfinec a &tit v horni &&sti
(po hambédlek) klasovit& sklidany a ve spodni &&sti (od ham-
bdlku po vazny tradm &i stropnici), mezi sloupky svisle bed-
n&ny sé dvéma obdélnikovymi okénky a po strandch (od sloupki
ke krokvim) klasovité& skladany. Posledni ze staveb mad kuZe-
lovity kabfinec s makovici ve vrcholu. Kominy dvou staveb
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jsou prodlouZeny vélcovitou trubkou, dva kominy jsou kryté
kamenicky zhotovenymi vrcholovymi prky se &tvefici segmento-
vich otvorli. K n&kterym stavbdm p¥iléhaji drobné bedn&né
pfistavky s pultovymi stfechami, u jedné se jedn& nejspide
o zéchod.

Linoryt "felejov" =zachytil roubenou p¥izemni stavbu se
dv&ma okny ve Etitové st&n&, se sedlovou st¥echou s poloval-
bifkou a ozdobn& zdobenym Ztitem v horni &&sti klasovité&
sklddanym, ve spodni, analogicky ke stavb& z Pecky-Betléma
ve stfedni &&sti mezi sloupky svisle bedn&né se dv&ma obdél-
nikovimi okénky. Po strandch je Btit klasovit& skl&adan. Oka-
povd sténa srubu je v mist®, kde stoji pec, z bezpe&nostnich
divodi vyzdé&na. V sousedstvi staveni stoji zvonika, tvofena
sochou &i racochou, zastfedenou kuZelovitou st¥iZkou a vedle
ni kamenny krucifix na vysokém profilovaném hranolovém soklu
(p¥il.4).

Na linorytu "Horka u Miletina (p¥il.5) zobrazil O.
Teimer roubeny dim h&kového typu s polovalbi&kou, v jeho#
sousedstvi je, podobn& jako u vy¥e popsané stavby ze Zelejo-
vam zvonice sochové konstrukce s kufZelovitou st¥ifkou, po-
depfend dvojici b¥even a v jejim sousestvim za plitkem sto-
jici kamennd plastika sv.Jana Nepomuckého.

Na linorytu Miletin od KoSe je zachycena vesnice s kos-
telem a k n&mu pfilehl¢mi 2zd&nymi i roubenymi stavbami &ti-
tové i okapové orientace, n&které s bedn&ngymi Stity , kryté
v&tSinou sedlovymi stfechami, ale je =zastoupena i st¥echa
valbova.

Ve vesnici Chomutice s dominantou kostela je zastoupena
zd€nd architektura se 3tity n&kdy vyzd&nymi a% po sedlo sed-

-47-



lovgch stfech, jindy se ¥tity svisle bedn®nymi. Dv& ze sta-
veb maji polovalbilky, jedna m& st¥echu jehlanovou.

Lazn& B&lohrad =zobrazil O. Teimer s navei a s kostelem
a farou, se stodolou a n&kolika obytnymi stavbami.

Ve vyCtu lidové archiktetury ve vesnicich, ale 1 k¥{3d,
pilifovych kaplifek s obrézkem v extravilinech obci bych mo-
hl pokrafovat na n&kolika dal¥ich linorytech (nap¥. Trosky
s kfi%em, Byst¥idka od zdpadu) ale to neni cilem pfispévku.
Jednalo se mi o to, aby i v budoucnu byla dilu Oskara Teime-
ra v&novdna ndrodopisci zasloufend pozornost, protofe v Ce-
lakovicich vystavené linoryty predstavuji jen nepatrny zlo-

mek dila zachycujiciho obraz naSich vesnic a m&ste&ek.
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Daniel Drdpala

Diky kontaktim s Vala¥sk§m muzeem v p¥irod& v RoZnové
pod RadhoSté&m jsem vyuZil moZnosti provadét terénni vyzkum
za 1. a II. roénik studia etnologie v ramci této instituce.
Po prvni préci, t¢kajici se roubeného domu v oblasti
H&2ovického potoka na RoZnovsku (1995-1996), p¥i niZ jsem se
teprve seznamoval 8 terénem a praci v ném, jsem si za téma
své druhé terénni praxe vybral tradi&ni zemédélstvi a jeho
postupné promé&ny aZ do soufasné doby. Vyzkum byl provadén na
pfedem vybrané pasekdfské usedlosti v katastru m&sta RoZnova
pod RadhoBt&m, jeho mistni &&sti Dolni Paseky, jejimiZ maji-
teli je ji% po vice jak dv& st& let rodina Petfvaldskych.
Tato usedlost je mimo jiné i soufésti byvalého rodinného pa-
sekd¥ského shluku Jak#iki a Petfvaldskych pod Balovim
vrchem. Divodd k v¢b&ru préav& této usedlosti bylo hned néko-
lik: a% na malé vyjimky se zde a¥ do docela nedivné doby da-
¥ilo uchovat plvodni tva¥ a wvzezfeni krajiny, v&etn& téch
prvkl, které jsou neodmysliteln& spjaty s pasekafskym zpiso-
bem hospodafeni. Také z hlediska stavebniho tvofil cely kom-
plex t¥i usedlosti dnes ji% v terénu nep¥ili¥ tasto viditel-
ny pfiklad zachovani uceleného a nové&jEimi zdsahy jen rela-
tivn&é wmélo poznamenaného architektonického celku obytnych
a hospodafskych budov, napomdhajiciho svym uspoféddénim i po-
dobou poznat a dokumentovat jednotlivé f&ze vyvoje nejen to-
hoto ale i dal¥ich obdobnych pasekdfskych shlukl. Dalsim ar-
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gumentem, vedoucim mij z&jem ke sledované usedlosti, je jeji
poloha - pfes relativni blizkost centra m&sta RoZnova (pfib-
1iZn& 5-6 km) zde doZlo v uplynulych desitiletich k vytvofe-
ni ur&ité izolovanosti od statniho prostfedi, kterd se mimo
jiné odrazila i na celkové malé z&4vislosti na socidlné&
- hospodédfskych procesech 20.stoleti. V urditych prvcich se
tak hospodafeni rodiny Petfvaldskych zastavilo na Grovni
40.tych let na¥eho stoleti a aZ obdobi poslednich Zest let
je opé&t ve znameni posunu kuptedu.

Samotny terénni vyzkum byl provadén od &ervence do zA&Fi
roku 1996, dal%i prace-nap¥. studium né&kterych archivnich
materidld v MZA Brno &i archivu ValaZského muzea v pfirodé
pak probihaly je5té& v m&sicich #ijnu a listopadu 1996. Zis-
kané vysledky byly vyuZity ke zpracovani souborné prace
(Promé&ny  pasekafského zpusobu zem&d&lského hospodafeni
v 19. a 20. stoleti v rozsahu 46 stran textu, doplnénych 23
fotografiemi a dal&imi 15 doprovodnymi plénky a nékresy) .

Za jeji hlavni cil jsem si wvytkl zaznamendni sougasného
stavu a zplusobl zem&d&lského hospodafeni na sledované used-
losti a tato zjisté&ni pak konfrontovat s nejstar$imi zjisti-
telnjmi zprévami podanymi mi informdtory. Dale bylo zapotfe-
bi vysledovat jednotlivé fdze promé&ny celkového zpisobu hos-
podafeni, co bylo impulsem a do jaké miry zasdhly - &i neza-
sdhly celkovy stav. S tim také souvisela i moZnost nalezeni
dodnes jedté& pfeZivajicich tradiénich prvki v zem&d&lském
hospoda¥eni a zjistit pfiZinu jejich zachovdni. Naskytala se
také moZnost nalezeni té&ch prvki, od kterych bylo sice v mi-
nulosti jiZ opusténo, k nimZ se v3ak lze dnes s moZnym is-
pé&chem vratit. .
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Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o préci, kterd by se méla
opirat pfedevEim o vyzkum v terénu, byl (mimo p¥imé pozoro-
vani) hlavnim =zdrojem poznatkd Zivy informitor (sta¥i jed-
notlivych v rozp&ti 76-38 let). Tim v3ak bohuZel dos&lo ke
znaénému zGZeni Zasového rémce, ve kterém jsem se mohl v da-
ném tématu pohybovat. Diky omezeni v&kem informitor( jsem
tak jen st&%i mohl jit ve v&tZin& sledovanfch jevi za hrani-
ci, kterou tvo¥i rok 1900. Vie za ni sm&rem do minula tak
ji% nebyly z&Zitky a zkuBenosti samotnych informitora, ale
zprostfedkované od pfedeslé generace, popf.tradované po vice
pokoleni. Proto jsem také v &asovém vymezeni celé prace byl
nucen pfistoupit prav& k zaznamendni jen t&ch promén pase-
kéd¥ského zem&d&lstvi, je% lze zachytiti v Zasovém (dobi pos-
ledniho stoletf.

Aby v8ak obraz celého shluku byl kompletni, snaZil jsem
se alespofl rdmcov& postihnout i jeho historicky v§voj, véet-
né nejdileZité&jsich majetkovych i rodinn&-spolefenskych pfe-
suni. To oviem bylo moZné jen za pfedpokladu hlubZiho studia
n&kterych archivnich materidlll, jako byly napf. matriky m&s-
ta RoZnova, hfbitovni matrika m&sta RoZnova, mapy stabilniho
katastru, indika&ni skici a pod. V rémci tohoto historického
vyvoje jsem se snaZil postihnout i pfedpoklddanou genezi
zdstavby obytnymi i hospoddfskymi objekty, at jiZ jen na
sledované usedlosti a jeji dvorové parcele, &i pasece celé,
jeji postupné rozrastdni v prib&hu 19. stoleti nejdfive na
dvé a posléze i tfi samostatné, spolu vEak {zce provézané
usedlosti (z hlediska ekeonomického i socidlniho a pfibuzen-
ského) . Vedle tohoto historického p¥istupu jsem se snaZil
nalézt zdroj informaci i v mistnich a pomistnich nézvech
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jednak samotné paseky, jejich obyvatel (b&Zn& obyvateli Dol-
nich Pasek nazyvanymi Badovi - odvozeno od vlastnictvi sala-
Se a praktikovani horského salafnické&ho zplsobu chovu ov&iho
dobytka) tak i jednotlivych trati a poli (nap¥. Hakoviny od
driv&jEi orby valaSskym hdkem, &i Zachta, Mezovska apod.) .
Po t&chto Gvodnich kapitoldch jsem se pak zam&¥il na sa-
motné zem&d&lské hospodafeni - hnojenim, orbou a dal#imi ap-
ravami pidy po¢inaje, pi¥es obilna¥stvi, p&stovéni okopanin,
luéni hospoddfstvi a ovocnafstvi &i chovem dobytka konde.
Zavérem jsem se pak zastavil i u souasné podoby zem&d&l
ského hospodafeni na sledované usedlosti, abych v z&véru mo-
hl ur&it, datovat a v z&kladnich bodech charakterizovat cel-
kem p&t zlomovych obdobi, kterfymi usedlost v poslednich sto
letech profla a které vyrazn® prom&nily jeji tva¥, ¥ivot na
ni i zplsob samotného hospoda¥eni. V r&mci sledovaného &aso-
vého Gdobi jsem v¥ak nalezl i jiné procesy, ne% jen ty, kte-
ré jsem popsal v on&ch p&ti fazich. Byly to toti% dlouhodo-
b&j8i zdleZitosti, pfekradujici ramec jednoho &i dvou stole-
tf. Vv pfibli¥n& tfistaleté historii paseky Pod badoviym
vrchem lze vystopovat celkové dva trendy v pristupu k lesu,
z nichZ jeden posléze nahradil druhy. V prvnich desitiletich
existence paseky v souvislosti s jejim zaloZenim a naslednym
dalsim rozdifovdnim to bylo odlesfiovdni, které po né&kolika
letech klidového stadia nahradilo na konci 19.stoleti a po-
Zatku 20.stoleti zalesfiovdni, ukonené na pfelomu 50. a 60.
let naZeho - stoleti. Na poddtku mnou sledovaného obdcbi se
také uzavfel jiny proces, ktery vyrazn& zasihl do celkového
zplsobu hospodafeni-a to pfechod od forem extenzivnich k in-
tenzivnim, v&etn& upusténi od horského saladnického chovu
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ov&iho dobytka. P¥es fadu prom&n a zvratd se v3ak ne ve viem
podaf¥ilo moderni dob& vytla&it tradi&ni postupy a prvky ze-
m&d&lgkého hospodafeni. Kontinuitu 1lze stdle je3té& nalézt
v Pad® pracovnich postupd a ikonld, stejn& jako ji%¥ v samot-
nych obyvatelich a hospoddfich, ktefi si po celou dobu své
existence na této usedlosti uchovali jako své hlavni zamést-
néni zem&d&lskou prici, k ni¥ se druhotn& a sezonn& pfidru-
¥ovaly jiné v§d&ledné aktivity. Uchovéni fady tradi&nich
prvkd by také mohlo byt do budoucna napf. zuZitkovéno v ob-
lasti agroturistiky, kter& se mi%e st&t jednou z moZnych al-

ternativ dal8fho v§voje usedlosti do budoucna.
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Obnova tradice koseni luk na Vala#skokloboucku

Jana Vojtkova

Zptisob ¥ivota v Bilych Karpatech podéhd jako ve viech
jinych regionech zm&nd&m. Zde jsou vEak tyto zmé&ny provazeny
i opafnou tendenci - snahou vratit Zivotu i krajiné& puvodni
réz. N45 v§zkum ge zam&¥il na tento fenomén "ndvratu" s ci-
lem osvé&tlit jeho p¥idiny.

Zam&r provést terénni vyzkum v Bilych Karpatech, v lo-
kalit& Bilé potoky nedaleko Valaiskych Klobouk, pfeduréila
zajimavd aktivita koseni horsk¢ch luk. Na samém koseni by
toho nebylo zas tak moc ke zkoumdni, technika se nezmé&nila
- aktéfi, davody a priority v#ak ano.

Terénni{ vyzkum se tykal vyhradn& horskych luk, tedy bi-
otipli vytvo¥engch uméle &lov&kem, které jim byly obhospoda-
fovlny. V souvislosti se z&nikem pastvind¥stvi ztratily tyto
louky pro &lov&ka primArni hospoddf¥sky vyznam. Jejich obtiZ-
n4 dostupnost pak navic umocnila postupnou degradaci kvality
travnich semen, na které pisobi ¥ada faktorl, napf. frekven-
ce koseni a spésé&ni, hnojeni i um&lymi hnojivy v rémci JZD.
Toto vie mélo za ndsledek ztrdtu z&jmu o tyto louky, tedy
nejen diky kolektivizaci zemé&délstvi.

Novodoby z&jem o tyto louky iniciovali ochrand¥i a bio-
logové, poté co se vysledkem jejich snah stalo vyhlaSeni
chran&né krajinné olasti Bilé Karpaty. V popfedi zdjmu stoji
b&lokarpatska fléra a fauna (nap¥. vzécné orchideje, hmyz),
jeji biodiverzita (druhovd rozmanitost) a také lokdlni kul-

tura. Do aktivit ochrand#i spadaji i louky a jejich obhospo-
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dafovéni. Kafdoro®n& zaldtkem Zervence sge porddé koseni, na
kterém se ifastni pestrd sm&sice aktérd, od mistnich obyva-
telld pfes Brontosaury a trampy. Kosi louky a sna%i se napo-
dobit zplsob hospodafeni svych pfedkil, ne v8ak ji% za G&elem
ziskdni kvalitni pice pro dobytek, ale pravidelnym sedenim
umoZnit zachovéni horsk§ch luk a pestrosti druhti rostlin
a Zivofichl na nich. Je zde vSak p¥itomno i silné pov&domi
o kulturni hodnot& krajiny vytvofené &lov&kem a také Bilny
zdjem o kulturu pFedkld (mistni pfedvadi mlad§m z m&st kuti
kosy, svéZeni sena kofimo, apod.).

Népad kosit louky a ochran&fsk¢ z&jem o n& nebyl p¥imo-
gary; vyvijel se z prvkl trampingu. Pololegdlni &innost
pfiznivel p¥irody musela v minulosti najit pro svou &innost
prot¥elého patrona. Stala se jim organizace ochr&nch pEiro-
dy. Ve svém programu si vzala za (ikol také pé&¥i o louky.
U zrodu tradice koseni zpo¥dtku byly i jiné motivy ne? &istd
ochrand¥ské. Takto tedy vznikl Memori&l kamar&da Toma, akce
pojmenovand po zesnulém kamarddovi, jeji¥ n&plni bylo setké-
vani trampd a p¥iznivcd trampingu ve Vala¥skych Klobouk&ch
pfi sefeni na Javortvkach (p¥irodni lokalit® v blizkosti
m&sta), ale také setkavani dvou protikladnych sv&td - 1idi
z m&st a mistnich patriotil.

V soulasnosti prob&hl ji% 17. roénik koseni. OZastnici,
byvali i sou¥asni, se zde nau¥ili vl&dnout kose a hréabim,
zGZastn&én& stit v pokosu, "koXtnout" si slivovice p¥ed a po
prdci, jak to d&lavaji mistni, #i se naudit p&r vala¥skych
pisni. To hlavni, setk&véni tradi¥ni kultury a m&stského
zplsobu Zivota a sekundarn& prolindni t&chto dvou sv&ti,
tvofi fenomén onoho "navratu”.
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Ji¥i Novotng

Terénni v§zkum byl proveden v srpnu 1997 v ji¥ni
Easti VyEkovska ve 25 vesnicich mezi VySkovem a Bu¥ovicemi.
Tato oblast je sice rlznorodd geograficky, ale etnograficky
a kulturn& tvo¥i vicemén® jednotny celek. Vyzkum sledoval
vyekyt v§zdobngch prvkd na omitkdch domd s brizolitovymi
omitkami, jeZ byly vesm&s zhotoveny v obdobi od 50. do 80.
let naSeho stoleti. Vedle dokumentace riznych typd zdobnych
prvkl sm&foval ke zjikt&ni technologie jejich zhotovovani
a k objasn&ni geneze a roz&ifovéni.

Klasickd brizolitovd omitka se ve sledované oblasti d&11
do t¥{ &&st{: 1.spodni pés od zem& (nebo podrovnavky) po ok-
na; 2.prostfedni pds ve v§Ei oken; 3.horni p4s od oken po
stfechu. Jednoduch4 vyzdoba se soust¥eduje zejména do stfed-
niho pruhu (variabilni barevné okraje kolem oken), sloZit&j-
81 brizolitové obrazy vznikaji hlavn& v horni &&sti (u3¥f
barevné pruhy zdobené Sablonami) a na jingch mistech fasady,
jako jsou plochy kolem vrat a dvefi a na Stitech domd.

Jednoduché zdobné prvky maji podobu &&rovych kompozic
(t¥i rGzn&€ dlouhé vodorovné &ary), barevnych geometrickych
Gtvart (trojdhelniky, t¥i vodorovné barevné prouzky) a plas-
tickgch (kvé&tiny) i rytych (obloudky, Supiny) ozdob oken.
SloZit&j8i vytvory - brizolitové obrazy - jsou vytvofeny
riznymi technikami. Nej&ast&ji jde o naneseni dvou rliznoba-
revnych vrstev na sebe a vytvofeni obrazu profkrabinim vrch-
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ni vrstvy bud podle Zablony, nebo pfedkresleného obrazu.
Mnohem obti%¥n&j¥i je postupné vypliiovdni riznobarvengch
ploch {tyto obrazy sahaji do omitky). Nejjednodu¥s{ je t¥eti
technika - prosté vyskrabani obrazu do svrchni vrstvy a jeho
pfipadné vypln&ni jinou barvou. Pro prvni techniku je cha-
rakteristicky zejména rostlinny motiv. Druhou technikou bylo
zhotoveno jen n&kolik velkgch obrazl s néméty trpaslikd, zo-
omorfnimi motivy, ale i nap¥. rtife. Jinak byla poufita hlav-
né na jednoduché zdobné prvky. T¥eti technikou se krom& jed-
noduchgch zdobnych prvki "vylepSovaly" obrazy p¥edchozich
techniky a zhotovovala se dila s ném&ty jak rostlinngmi
(asto vinna réva), tak pfirodnimi vyjevy (myslivecké scé-
ny) .

NejsloZit&j5i a Yemesln& nejndro&ndjsi brizolitové obra-
zy byly fotograficky zdokumentovény. V oblasti vyzkumu jich
bylo zjiSt&no celkem asi padesit, vyfotografovat bylo mo¥no
vice neZ <&tyficet. Informaci o jejich vzniku a autorech se
podafilo shromi%dit ji% mén&. Zhruba se d& jejich autorstvi
rozd&lit mezi majitele domu, tj. objednavatele omitek a pra-
ci provdd&jici fasddniky. Tuto profesiondlni vrstvu je rov-
n&% moZno identifikovat jako jejich Hi¥itele.

Vedle sledovdni recentni podstaty jevu byla vé&novéna po-
zornost i jeho historickym a socidlnim kofentm. Soul&stf
vyzkumné zprévy se tak stala kapitola o pfedpokladaném vyvo-
ji brizolitové omitky ze star¥ich vzord, tj. zjednodufenim
plastickych 'slohovych omitek z doby prvni Ceskoslovenské re-
publiky a konce 19. stoleti.

Problém roz8ifeni n&kterych zdobnfch prvkd byl Easteénd
osvétlen i statisticky. V tomto bod& vEak naro&nost vyzkumu
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pfesihla redlné moZnosti a b&d&ni zatim skon&ilo poznatkem,
%e ve zkoumané oblasti lze zachytit jakési nevyrazné& subre-
giony. Naproti tomu p#i zkoumdni procesu Sifeni zdobnych
prvki se potvrdila domn&nka, %e ur&ité formy vyzdoby se
z mista vzniku roz&if¥ily "opisovanim" do nejbli%8iho okolf.
Pokud jde o vysledky v¢zkumu, je t¥eba p¥ihlédnout k to-
mu, %e probthal v oblasti o rozloze 100 km?, kde Zije na
7000 obyvatel, Poda¥ilo se zdokumentovat nejv§znamn&jsi
"v§tvarnid" dila soufasngch tvircd, autor se pokusil vysvét-
lit jejich genezi a rozSifeni. Pfes n&které nedostatky vz~
kum pF¥inesl z&kladni informace o tomto fenoménu soutasné

vesnice.

(zprdva z v§zkumu, na jehof realizaci pfisp&la Narodopisnd
spole&nost v ramci podpory studentskfch vyzkumi lidové kul-

tury) .
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53 Seské bli
Eva Durdova

Soufasnd etnologie se v&nuje vyzkumu riznych spoleden-
skych aktivit, z nich% n&které nemaji kofeny v domicich ani
evropskych tradicich a které formuji zplsob %ivota ur&itych
socidlnich skupin. Mezi tyto aktivity ndle#i i fenomén euro-
indidnstvi.

BEuroindidnstvi Gzce souvisi s Woodcrafterskym hnutim,
jeZ dal do pohybu v roce 1902 Amerian Ernest Thompson Seton
nejdfive sérii Casopiseckych &lénkd a pak (1906) vydénim
knihy The Birch Bark Roll of Woodcraft (Svitek bfezové kiiry)
- zdkladni pfirudky, kterd zahrnovala v#e podstatné a podle
které mohl ka%dy zdjemce o woodcraft pracovat. V Cechdch se
u? v obdobi prvni republiky objevuje mno¥stvi "indianek",
ptiblifujicich domicimu &tend¥i zpiisob Zivota hlavn® prérij-
nfch Indiéni. Postupn&, diky p¥ekladm Setonovych knih, ale
i‘aérii "vinnetouovek¢ch" filmd zdpadon&meckého refiséra Ha-
ralda Reinla v 1. pol. 60. 1let, se u nas formovalo hnuti,
sdruzujici z&jemce o kulturu hlavn severoamerickych Indidnd
- vzhliZeli k nim s obdivem jako ke vznefenému ide&lu a sna-
2ili se pfijmout jejich zpiscb my&leni, chovani a jejich
systém hodnot.

Euroididnstvi, které je rozvinuto také v radd jinych
evropskych zemi (N&mecko, Madarsko, Slovensko, Francie
atd.), zaznamenalo u nas skutedny "boom" po roce 1989, kdy
doslo k uvolnéni politickych pom&rid. V roce 1990 byla obno-

-67-



vena Liga lesni modrosti, organizace vé&nujici se pfedeviim
dé&tem, a byl zaloZen Indian Corral, spadajici pod organizaci
Western International CZ. M&l umoZnit z&jemcim sdruZovat se,
zajistit vym&nu informaci, materidld a nézort na pfistup
k v&ci a m&l mit pfehled o pofadanych akcich (indidnské
slavnosti Pow-Wow, Valné hromady, letni tédbofeni atd.). Roku
1996 plsobilo na tizemi Ceské republiky asi 30-40 indidnsk@ch
kmenti, ale zdjemct o indidnskou tematiku je né&kolik set
(z nich#% asi jen 200 je v IC). Postihnout tento fenomén
pfesnymi &isly je v podstat& nemoZné, protoZfe statistické
Gdaje jsou velmi prom&nlivé (neustdly vznik a zé&nik jednot-
livych kmend; existence kmend &i jednotlived, o kter§ch nemé
IC pfehled atd.).

Provedeny vyzkum tedy neni vyferpévajici studie &eského
euroindidnstvi, jde pouze o zachyceni nékterych prvkd z ma-
teridlni, socidlni a duchovni kultury tohoto fenoménu, s te-
ritoridlni orientaci pfedev&Zim na jiZni Moravu. Vedle vlast-
niho terénniho vyzkumu, provedeného v z&F¥i a%Z listopadu
1997 metodou p¥imého pozorovadni a volného i ¥izeného rozho-
voru, byl pouZit i materidl starfi. Ve vyzkumné zpravé se
objevuji vybrané vypov&di respondentl (nap¥. n&felnik brnén-
ského kmene, stari G&astnik tohoto hnuti ad.), doplné&né
podrobnou fotodokumentaci, videozéznamem (Pow-Wow, Valné

hromada) a nékterymi dal¥imi formami dokumentace.

(Zprdva z vyzkumu, na jehoZ realizaci p¥isp&la Narodopisna
spole&nost v rémci podpory studentskych vyzkumi lidové kul-
tury) .

-68-



Jifi Patek

V z4%i 1997 jsem provedl terénni vyzkum, jehoZ objektem
byla trampskd osada Red River nachézejici se v lokalit& Brd-
skych vrchi pobliZ Mnisku pcd Brdy. Osada md bohatou histo-
rii sahajici a% do roku 1928, Jeji nejstar$i kofeny jsou ale
na Sazavé, odkud se pozd&ji pfesunula do dnedni lokality; to
se stalo v obdobi let 1934-1935, kdy na soufasném pozemku
vyrostly prvni chaty.

Lokalitu jsem osobné& navitivil, po¥idil pot¥ebnou doku-
mentaci a vedl rozhovor s hlavniﬁ pfedstavitelem osady
a dlouholetym 8Serifem Ji¥im Zemanem. Interview se tykalo
problematiky trampingu a trampské &innosti v minulosti
a v goulasné dob& i daldich aktudlnich témat, osv&tlujicich
otdzky trampingu ve stfedofeském regionu. Nato&en§ dokument
je svddectvim Zivota jednoho &lov&ka, jedné osady i historii
trampského hnuti. Je p¥isp&vkem, ktery by m&l pomoci osv&t-
lit problematiku tak rozv&tveného a stédle %ivého fenoménu,
jakym tramping dnes bezesporu je.

Zpisob zpracovini ziskaného materidlu se odvijel p¥imo
od jeho povahy. V celém zvukovém snimku bylo moZno vypozoro-
vat v zasad& n&kolik dstfednich témat, kterd byla reflekto-
vdna. Tyto tematick&é oblasti zde pochopiteln& nevystupuiji
v "tisté podob&", navzdjem se prolinaji a pfekryvaji, ale
pfi G&elovém zjednoduleni se da tici, %e zde bylo mo¥no na-

lézt okruhy: 1. historie osady a jejiho ¥ivota; 2. soci&lni
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vztahy. Oba se ddle rozpadaji na témata v obecn&j%im kontex-
tu a na oblast internich zdle¥itosti osady.

Tento vyzkum byl ji% druhym v po¥adi, ktery jsem na to-
to téma zpracovadval a ktery m& posunul o krok dile ve zpra-
covéni zvoleného tématu. Krom& aspektti historickych a soci-
dlnich jsou v této praci pov&echn& zohlednény i nékteré mo-
derni odnoZe, které na z&klad& trampingu vyrostly v posled-
nich letech a maji spolu s trampingem hodn& spole¥n§ch va-
zeb. Konkrétn& se jednd nap¥. o tzv. Pony Express, ktery je
t&sn& spjat s oblasti Brdd a Mniku pod Brdy, nebo o nékteré
dalsi skupiny nadSencl stylizujicich se v armidnim duchu.

Pfinosem vyzkumu bylo také zisk&ni zdkladnich informaci
o n&kterych trampskych organizacich plsobicich v bgvalém
Ceskoslovensku, jejich spojeni s konkrétnimi jmény a v ne-
posledni ¥ad® i nédstin principld jejich fungovani. zde je mi-
n&n tzv. Jack London Club a Cesk4 t&bornickd unie. Cennym
ziskem a inspiraci pro budouci sm&rovani vyzkumné &innosti
na tomto poli jsou jména dosud Zijicfch pam&tnikdl prvni doby
trampingu v byvalém Ceskoslovensku a rovn&3 informace o d&-
ni, které bylo s oblasti Brd spojenoc v minulosti i dnes.

V zavéru préce je pfipojena Gvaha zamySlejici se nad
podobnostmi a rozdily mezi tradiéni lidovou kulturou a tram-

pingem.

(Zprava z .vyzkumu, na jehoZ realizaci p¥isp&la Narodopisné
spole&nost v ramci podpory studentskych vyzkum@ lidové kul-

tury) .
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PP I . l Jit 1idové 1
Lidové stavebni tradice v severozipadnich Karpatech a jejich
kulturni funkce. 236 str, kresby v textu autor, rejst¥ik
mistni, resumé.

Ready Ro¥nov p/Radho#ft&m 1997 s finan&ni podporou Grantové

agentury CR.

Jifina vVeselské&

Na z&loZce knihy, kterd byla ocen®na jako jeden ze tf¥i
nejvyznamn&jsich odbornych po€ind =za rok 1997, se pife:
" V této knize se stavby stévaji prostfedkem poznani &lovéka
minulosti, jeho pot¥eb, moZnosti a omezeni."” T&Zko bychom
hledali jednoduB&f a zdrovefl nejvystiZn&jsi charakteristiku
publikace, kterou nelze v soufasné nlrodopisné publicistice
pfehlédnout. Odliduje sge v mnoha sm&rech od tradiénich téma-
tickyech tiskd a obsah je v tomto ohledu na prvnim misté.

V Gvodu autor p¥ipravuje laického i odborného &tendfe na
to, Ze p¥i studiu textu a prohlifeni dokumenta®niho doprovo-
du to nebude mit lehké&: nejeme zvykli &ist o lidové archi-
tektu¥e informace s tolika sloZitymi souvislostmi. Ale
zalteme-1i se do jednotlivych kapitol, jsme do textu vtaho-
véni stdle %ivéji a postupné p¥ijimame autortv zamdr pom&fo-
vat vS8echny prom&ny lidovych staveb at jsou technické, urba-
nistické &i disposi®ni, lidskou osobnosti, stavitelem i uZi-
vatelem obytn&ho domu i hospodafské stavby.

Uz ndzvy jednotlivych kapitol ddvaji znat, Ze na tradil&-
ni Zlen&ni textd o lidovém stavitelstvi musime rychle zapo-
menout: Co mohou prozradit lidové stavby - Jak vznikaly sta-
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vebni tradice v Karpatech - K¥iZovatky kulturnich tradic
- Moravské inovace stavebnich tradic - Uroveili bydleni - m&-
fitko dokonalosti stavebnich tradic. A pak otézky v zav&rul
To, %e pfevdZnd Cast textu je v&novdna osidleni karpatskéhc
oblouku v jeho moravské, slezské i slovenské &&sti je patrnc
i z vyb&ru dokumenta¥nich materi&lt, ale neni to pouze zpré-
va a zaznamendni nejzajimav&jSich typl roubenfch domi z Ora-
vy, T&3inska &i Vala¥ska.

Autor se diky svfm mimofddnym znalostem historickym
a etnografickym pustil na pidu, kterou jako bychom necht&li
vid&t, nebot vyZaduje znalosti multioborové. Alespofl pokud
miZeme usuzovat z jingch publikacich v&novan§ch tomuto téma-
tu a Gzemi: v textu jsou pojmenovény faktory, které si Sas-
to, scustfed®ni na disposiéni a technologické otézky lidové
ho stavitelstvi malo uvEdomujeme: inovace, vlivy ofiéiélni
nafizeni na podobu a komfort obytnych domd, ovlivilovani %i-
votnimi podminkami, vynucend jednoduchost vybaveni, drobeni
pidy, sbihdni =z hospoda¥stvi, Gmrtnost, vztahy v rodinéch.
Bylo by otédzek a naslednych odpovédi jefté& mnohem vic. Glosy
vénované konkrétnim osudlim majitell usedlosti a jejich rodin
doplfiujici hlavni text o p¥iklady =z archivnich dokumentace
nebo zjist&ni v terénu, pomdhaji i &tend¥i nep¥ili¥ zasvéce-
nému pochopit slofity vyvoj v pom&rn& dlouhém &asovém Gseku.
Vedle té&chto podn&tl se v textu setkédme i s dosud nepubliko-
vanymi Gvahami o lidové stavebni tradici, kterou autor roz-
d&luje na na dlouhodobou a kratkodobou, podle oblasti plivodu
pak na &eskou a slovenskou, té&Sinskou a vychodomoravskou,
mladou horskou tradici. Ovaha o upeviiovani tradic, o procesu

splyvani a upeviiovani, jejich nedislednosti a neukonéenosti
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pova¥uji za mimo#&dn& p¥inosné nejen pro oblast stavitelstvi
a bydleni, ale pro lidovou kulturu jako celek.

Otézka polofend v z8vEru "maji pfeZivajici tradice hod-
notu pro sou&asnost? " je Ji¥im Langerem zodpov&zena nejen
v nésledujicim textu, ale knihou celou velmi Zivé& a odborné
fundovan&: se stdle se sniZujicim po¥tem uchovangch objektl
v plvodnim prost¥edf{, které jsou poslednimi doklady o tisic
let trvajicim procesu tvorby historické krajiny a tradice,
obsahujici duchovni i materiflni strénku kutlury kaZdého so-
cidlniho prost¥edi, bude na¥fe moZnost opfit se v Gvahdch
o autentické doklady stéle menfi. O to v&tEi vyznam budou
mit dosud shromé?¥d&né doklady i objekty v muzeich. Jen ty
daji moZnost dal¥im generacim badatell nazirat problematiku
tvorby osidlené  krajiny, gt&4¥i  objektld vztahl mezi
obyvatelem a jeho usedlosti z novych pohledd a odhalovat no-
vé a nové vztahy.

Text publikace Ji¥fho Langera neni jist& snadnym &tenim.
Je viak poznamenin natolik novymi pohledy na problém, Ze nu-
ti, ale také 14ka kaZdého ze svych &tendfh vracet se k jed-
notlivym kapitolédm, kresebné dokumentaci i odkazlm na terén.
VZdy je moZno objevit né&co nového.

Zavdrem jekt® pozn&mka ke grafickému feSeni, které
bychom nemuseli u odborné publikace zv1a5t& hodnotit. Zde je
zminka o doprovodné dokumentaci i jejim velmi promySleném
umist&ni nutnd. Davd obsahu textl dalsi rozm&r svym rozsahem
i provedenim. P¥i studiu dokladd si znovu uv&domime, Ze ba-
revné fotografie &i slo¥ité doprovodné materidly nemusi byt
vZdy nutnym ptedpokladem dobré knihy. K umist&ni kreseb se
vaZe také ma jedind vytka: pro orientaci &tendfe by snad by-
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lo pfijemné, kdyby dokumentace jednotlivych objektt byla
v n&kterych pasdZich umist&na k textu, ktery ¢ regiondlnich
zvléstnostech pojednava. zZvl1asté patrné je to u prvniho &&s-
ti textu o T&Sinsku, ktery je provdzen je#ité& dokumentaci ob-

jektd z Oravy.
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. ] Stika : Lidovs Lak
Nakladatelstvi a vydavatelstvi KNRIFL ve spoluprdci s Vala¥-
skfm muzeem Ro¥nov p. Radho¥tém, Folklornim sdrufenim Cr,
M&stskym GFfadem RoZfnov p. Radhost&m a Hasidskou vzéjemnou
pojiftovnou 1997, 212 s., bohatd fotograficka p¥iloha, slov-
ni¥ek ndFe¥nich v{razld, p¥floha & recepturami krajovych ji-
del. Druhé roz¥ifené a d&plnéné vydéni.

Irena §t&panova

Publikace, které se =zabjyvaji jidlem, byvaji Ztenafi
prijimany s velkym z&ajmem. Plat{ to o nejrizn&jfich "kuchaf-
kdch", vydavanych pro nej%irsi vefejnost i pro Gzké z&djmové
skupiny, o velkych vézanych knihdch, broZurkéach i seditech,
kalendafich i o p¥flohéch mnoha &asopisii. Obliba této tema-
tiky je u nés tradidni.

Je proto trochu paradoxni, #e v rémci odborné discipli-
ny, kterd stravu pova¥uje za jednu z vyznamnych sloZek lido-
vé kultury, jsou prAce tohoto zamdf¥eni nep¥ili¥ Zetné. Syn-
téza pokrgvajici celé fizemi vy%la vice nef p¥ed pil stoletim
a jeji autorka nebyla svou profesi etnografka. Jednou ze
splatek tohoto dluhu je monografie Jaroslava Stiky. Druhé
vydéni jeho Lidové stravy na Vala¥sku (1. vyd. Profil, Ost-
rava 1980, 170 s.) neni pouhou reedici. Je to préce roz¥ife-
né a dopln&nd o dal%i informace z terénu, zpracovini nejno-
v&j81i literatury na%i, slovenské, polské, n&mecké i dalsi
a bohat&i nadhledem autora, ktery se znovu vraci ke svému
pfedmétu po fadé& let.

Zadkladni &len&ni zistdva stejné jako u prvniho vydéni.
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Autor pokryvd zhruba rdmec etnografického regionu ValaXska
s jeho mistnimi diferencemi a v historické perspektiv& obdo-
bi poslednich t¥i stoleti. V f(vodni pas&%i na&rts prib&h
osidlovdni ValaZska a charakterizuje zem&d&lskou produkci
a jeji specifika podle jednotliv§ch mistnich podminek.
zvlastni oddil vénuje p¥iprav&® jidel a zpasobim vafeni, pe-
eni a stolovédni. Zde se nutn& dotykd "technického zézemi"
domdcnosti a p¥fimfch souvislosti s vyvojem lidové architek-
tury (promé&ny topenift& v souvislosti s interiérem, mo¥nosti
pfipravy jidel, zmény kuchyfiského n&dobi a n&fadi) i chuto-
vych navykli. Vedle charakteristik z&kladnich typt vafenych
a pefenych jidel je zde i dileZit4 partie, zabgvajici se so-
ciologickym aspektem spole¥ného konzumovani, ustélenym zase-
dacim pofddkem a chovdnim u stolu.

Dalsi velky oddil si vEimd cykli&nosti jidelnidku jak
z hlediska jeho kaZdodennosti, tak i z pohledu v&tZich &aso-
vfch celkli. Jidelni%ek reaguje na opakujici se kolob&h zem&-
délskych praci s obdobimi vypjaté &innosti a relativniho
klidu, pfizpisobuje se vyro®ni a rodinné obtadnosti i p¥i-
padnym potfebdm t&ch, ktefi jsou nuceni svym povolénim poby-
vat del&i dobu na cestach.

Na rozdil od prvniho vyddni je zde jako samostatny oddil
zafazena kapitola o krizovych obdobich a bid&, kterd byla
pivodné& souldsti pfedchoziho textu. Strava je nejrychlej&im
indikétorem jakékoli socidlni zmény. 2 celého komplexu (li-
dové) kultury je pravé tato sloZfka nejcitliv&j%i a nejvice
flexibilni.

Jaroslav 8tika nenapsal jen zdafilou praci o lidové
stravé. V knize je toho o mnoho vice. Jidlo tu vystupuje ja-
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ko spojovaci &lének, ve kterém se prostupuji dalfi aspekty
%2ivota tradi¥ni venkoveké spolefnosti. Vedle zmin&ngch sou-
vislosti s architekturou se rysuje nap¥iklad srovnéni s roz-
vrstvenou spolefnosti zdejZiho malom&sta, postaveni u&itele,
formana, tkadlce, pozd&ji kovozem&d&lce atd., je tu naznalen
vyvoj sortimentu dostupnych obchodl, hospod, dost mista je
vé&novéno problému alkoholismu (i u %en), lidovému lég&itelst-
vi{, chovu dobytka, salaZnictvi, v z&véru jsou zmin&ny i eko-
logické souvislosti.

Prace je postavena na archivnich pramenech, literatufe
a pfedev8im na dlouhocdobém opakovaném terénnim vyzkumu. Je
pfirczené, %e v&t8inu informitorl tvofily Zeny - zkudené
hospodyn&. Autor je pfedstavuje nejen se sympatii, ale s fGc-
tou a obdivem. Kniha se uZ v dob& prvniho vydéni stala at-
raktivn{ jak pro Sirokou vefejnost, tak pro odborniky. Lze
ji chépat jako zajimavou krajovou kuchatku s Sirokym komen-
tdfem 1 jako vyznamny p¥inos ke studiu fenomenu kulturni

identity doplné&ny recepturami regiondlni lidové kuchyné&.
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T&Einsko.

1. dil. Pfirodni prost¥edi. D&jiny. Obyvatelstvo. Na¥eZi.
Zaméstnani .

K vyddni p¥ipravili Véra Tomolova, Ivo Stola¥ik, Jaroslav
ftika. Vydaly Muzeum T&8inska a Vala¥ské muzeum v p¥irod&

v nakladatelstvi Tilia, Senov u Ostravy 1997. 357 s.

Lucie Uhlikovéa

Té&Einsko je osobitym ndrodopisnym regionem, v némZ se od
stfedov&ku formovala fesko-polskd jazykovd a kulturni tradi-
ce, v jiZni hornaté &&sti se zase siln& projevila horska ko-
lonizace karpatské kultury, ve které nachédzime vlivy kultury
slovengké. 0d poloviny 19. stoleti doch&zi k v{znamnym de-
mografickym, sidelnim a socidlnim zm&ndm diky rozvoji pru-
myslu - hornictvi a Zelez&fstvi. Charakter regionu byl zalo-
%en na mifeni prvkd kultury &eského, polského, slovenského
a n&meckého etnika a to a%¥ do roku 1920, kdy bylo Té&3insko
rozdé&leno mezi dva stéty. Od této chvile se ob& Zasti vyvi-
jeji samostatn&. ZAm&r vydat monografii o lidové kultufe té&-
ginského Slezska sah4 a% do padesitych let 20. stoleti, kdy
auto¥i, seskupeni kolem Hany Podefvové a Antonina Satkeho,
pracovnikd Slezského studijniho Gstavu v Opavé, zafali pra-
covat na prvni verzi svych studii. Vzhledem ke zm&ndm struk-
tury i &innosti zmin&ného Gistavu byla vEak poté préce na 20
let pferufena a oZila a%Z v poloviné sedmdesatych let diky
iniciativ®& Vala%ského muzea v pf¥firod&. V letech osmdesatych
bylo ostravskym nakladatelstvim Profil p¥islibeno publikaci
vydat, av8ak slib splné&n nebyl. Prédce né&kolika generaci et-
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nografl byla zavrfena a¥ v devadesatych letech diky editortm
Vete Tomolové, Ivo Stola¥ikovi a Jaroslavu Stikovi.

Prvni z plénovangch &ty¥ dilt monografie narodopisného
regionu T&Sinska (t&5inského Slezska) obsahuje kapitoly v&-
nované pfirodnimu prostfedi (Ladislav Zapletal, Kate¥ina
Svendova), d&jinam regionu (Rudolf Z4%ek), slofeni obyvatel-
stva (Radim Prokop) a kratky oddil o nared! (Ladislav Pal-
las). Nejv&tSi &&st monografie je v&novAna zam&stnA&ns obyva-
telstva ( s. 109-278). Tato kapitola je rozd&lena na devét
oddild: autorem p&ti z nich (P¥ehled zamé&stndni, Zem&d&lst-
vi, Chov dobytka, Sala#nictvi, Strava) je Jaroslav Stika,
dal8i zpracovali V&ra Tomolova (Len a vlna), Miroslav Janot -
ka (Dfevo, Kov) a Vladimir Scheufler (Keramika). Cel& kniha
je doplnéna Ffadou Zernobilych a n&¥kolika barevnymi fotogra-
fiemi, opatfena poznimkov§m aparitem, osobnfim a mistnim rej-
st¥ikem, polskym, anglickym a n&meckym resumé. Obsahuje rov-
n&% cizojazy®ny seznam obrazov§ch p¥iloh. Ptipravované daléi
svazky monografie T&%insko budou obsahovat oddily tykajici
se obydli a od&vu (2.dil), rodiny a obce, zvykl, lidové v{t-
varné kultury a prozaického slovesného folkloru (3. dil),
pisn&€ a hudby, 1lidového tance, t&Efnské lidové kultury
a polské nirodnostni m&nZiny a stavu lidové kltury v soulas-

nosti (4.dil). VBechny dily by m&ly bgt vyddny do roku 2000.
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Praha 1997, 579 s.

Lucie Uhlikova

Ceskd emigrace na Volyt zapoala roku 1868. Jeji divody
byly ekonomické-pidu zde bylo moZno koupit levn& a na dlou-
hodoby Gv8r. V prvnim desitileti zde Ce3i zalo%ili nebo se
nast&hovali p#ibli¥n& do stovky obci a pfed 2. sv&tovou vil-
kou %ilo v b§$valé carské Volyiiské gubernii asi 40 000 Cechd
v 638 obcich. V roce 1947 reemigrovali Ce&i zp&t do vlasti
na zéklad& mezivlddnf dohody mezi C€SR a SSSR z roku 1946
a na Volyni zlstalo jen né&kolik desitek ¢&eskjch rodin
a ptisludnici nérodnostn® smisenych manZelstvi. Smlouva se
vBak vztahovala pouze na byvalou carskou Volyfiskou gubernii,
proto nemohli reemigrovat Cefi z ostatnich &&stf SSSR. Tolik
jen na Gvod k velmi zajimavé ¥esko-ukrajinské sbirce, jeZ na
titulnim list& nese ndzev Ceské pfsn& z ukrajinské Volyné
u volyfiskych reemigrantd od roku 1947 v (echdch a na Moravé
zapsal Jan Pospi¥il, u Clechld na Volyni v letech 1986-1991
zapsala Vjadeslava Lohvinovd.

Pfedkladand publikace wvznikla na z&klad® mnoholetého
sb&ru Jana Pospifila (v roce 1991 zavr#il svou pré&ci v ruko-
pisu Kytice z volyifiskfch zahr&dek) a sbé&r( Vjadeslavy Lohvi-
nové. Sbirka obsahuje celkem 511 pisni a 54 variant pisni
a textd. Jeji dé&leni je pond&kud netradi®ni a sm&3uje ruzni
hlediska - najdeme zde oddily Vlastenecké a sokolské pisng,
Vojenské pisn&, Pisn& milostné a tane&ni (A), Lidové balady
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a romance, Pisn& milostné a tane&ni (B), Koledy, Pisni&ky
naZi babifky, Pisn& ¥ertovné, Pisn® z obdobi nesvobody ¥a.
stdtu a druhé sv&tové vdlky a Vzpominky na rodny kraj v pis-
nich volyfiskych autorti. U n&kterf§ch pisni je jejich zatazeni
do oddild ne zcela 5tastné (oddily se %anrov® p¥ekryvaji),
nékdy je pak nespravné. Z hlediska plvodu jsou ve sbirce
pisné pfinesené vyst&hovalci ze staré wvlasti (420), pisng,
které se dostaly na Voly#l po 1. svdtové valce (24), pisné&
roz8ifené z <&eksych Zkol na Volyni (29), pisng& sloZené na
Volyni (28) a pisné& sloZfené a% po reemigraci autord (10).
Nejvice je pisni lidovych (47%, t¥etina z nich vBak smé&fuje
k pisni pololidové), ddle jsou zde pisn& um&lé& (20%), polo-
lidové (15%), kramaiské (5%), spoledenské, zlidov&lé i mést-
sky folklor.

Pisfiova Cast (pouze v ¢e3tind&) je dopln&na dvojjazyénymi
pojednédnimi O mist&, dob& a lidech (Ji¥i Hofman), O Zeskgch
pisnich z Volyn& p¥ivezenych (Jan Pospifil), O &eskych pis-
nich, které se dosud na Volyni zpivaji (Vjadeslava Lohvino-
va), medailony obou autorti a studii Pisflovy folklér volyiis-
kych Cechl V&ry Thofové, kters uvadi n&které nedostatky pub-
likace na pravou miru. P¥ipojen je d&ale abecedni rejst¥ik,
rejst¥ik zp&vakl, rozsdhlé poznimky k pisnim, anglické resu-
mé a fotografickd p¥ilocha. I pfes n&které nedostatky je
sbirka v§znamnym pfinosem k vyzkumu promé&n folklorniho mate-
ridlu jednak v prub&hu fasu a jednak v mnohoetnickém prost-

fedi.
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Karel Langer (1903 - 1998)

Kratce pred svym Zivotnim jubileem odefel Karel Langer,
nestor vytvarnikd, ktefi své dilo zagsvé&tili dokumentaci
hmotné kultury Vala¥ska. 0d dvacidtych let, kdy p¥isel na No-
v{ Hrozenkov jako u&itel, se stal vynikajicim znalcem lidové
kultury, jejim kronik&¥em a dokumentaristou. Své znalosti a
zkuBenosti uplatnil v Zedes&tych letech, kdy se spolu s Ja-
nem R.Be¥&kem vyznamn& podilel na tvorb& urbanistického za-
m&ru a prvnich realizaci ve Vala¥ské d&diné - nové zaloZené-
ho a postupnd budovaného aredlu roZnovského muzea v p¥irodeé.

V roce 1984 publikoval doc. dr. Ludvik Kunz v Ceském 1i-
du stat o v&decké& ilustraci a dokumentdrni tvorb& Karla Lan-
gera, nebot s jejich rozvojem a kvalitativnim vzestupem je
jeho jméno po vice jak padesit let spjato. V muzeich je dnes
ulo¥eno na 4000 listl se z&znamy pfedm&td, staveb, technic-
kfch zaffzeni. I dnes plati o dokumentdrni tvorb& Karla Lan-
gera v&e, co bylo p¥ed 15 lety napséno. Z tohoto textu vyji-
mame :
dokumentaristiky n&kolik mlad¢ch vytvarnikl, stipendistd Vy-
soké Bkoly um&leckoprimyslové v Praze. Mezi nimi byl také
Karel Langer... " V dokumentdrni kresb& této generace neglo
u¥ o pouhou zobrazovaci faktografii, ale o vytvarny program
s kulturn® historickym cilem, kter§ navédzal na Ceskou malbu
s folklorni tematikou, po&inajici Josefem Manesem, MikolaZem
Alfem a jdouci p¥es Hanufe Schweigra, Ludvika Kubu a JoZu
Uprku ke generaci, kterou v moderni ilustrativni dokumenta-
ristice p¥edstavuji na Morav& Adolf KaBpar, Jan Kobzéaf,
Franti%ek Pode&fva a Karel Hofman....
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Langer si osvojil osobit§ kresebny rukopis, vyjad¥ujici
radost um&lce ze studijnfiho pozorovéni v&ci. To ho dovedlo
k teoretickému zkoumdni vztahu subjektivity kresby k objek-
tivit®& vysledkd v&8dy a posléze k rozhodnuti{ stat se jako
vytvarnik historikem hmotné kultury vesnice.

V praxi prokdzal, Ze jak ilustrace provazejici vi&decky
text, tak i dokumentdrni kresba, je%f se neviZe na slovo,
jsou nadstavbou vyzkumu takfka ka%dého etnografického arte-
faktu.

Oproti generaci starSich v§tvarniki, pracujicfich v doku-
mentarni tvorb&, Langer pokro&il o to dal, Ze zvl&dl n&znak
povrchové struktury hmot p¥edm&tid, zavedl konstruk&ni kresbu
a technicky fez jako pfednostni prost¥fedek vykladu funkce
mechaniza&nich zafizeni, %e pozvedl zplsob umist&ni kubatur
stavby a stromovych solitertl na dalZi znak sidelnf kultury
a posléze, %e zaznamenal hmotnd dila, kterd se ve strnulé
sbirkotvorné &innosti muzei dosud neshroma¥duji a pomijeji
se i v muzeich lidov§ch staveb. Navic zachoval také obraz
mnoha vytvord vybudovanych &lov&kem v krajin¥, které, vyiaty
ze své Zivotni struktury ztriceji vypovidaci hodnotu a zani-
kaji bez jakéhokoliv druhu z&znamu.

Lze fici, Ze Karel Langer postihl nedostatky, kterym se
psané slovo a muzejni sbirka svymi vlastnimi vyjadfovacimi
prost¥edky nejsou schopny vyhnout.

Oblasti, v ni%Z Langer studoval a zaznamenival fakta
hmotné lidové kultury, je p¥edeviim Vala¥sko. Je to kraj,
ktery dal Ceské kultufe a v&d& ¥adu tvir&ich osobnosti a ja-
koby oplatkou nachézel ctitele svych kulturnich hodnot
a s nimi um&lce a badatele, objevujici bohatost projevu jeho
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lidu. Karel Langer pat¥i mezi né&...

Kulturn® historick& a etnografickd cena praci, vytvofe-
nych v tomto duchu, roste s Zasem a ve své vypovidaci kapa-
cit® se stava Ghelnou &&sti soupisu redlif vesnice. Ve své
prevéa’né v&tZin& se Langrova kresba stala pramenem etnogra-
fie a neopakovatelnym historickgm z&znamem, nebot stavebni
objekty, je¥ zaznamendval, jejich obytny i hospodaisky mobi-
1i4¥, vyjevy z préce horského rolnictvi a senného hospodate-
ni, ze sala¥nictvi a lesniho dila, zpisob bydleni a stdjova-
ni, néstroje a n&¥adi venkovskgch vyrob a femesel, jsou zaz-
namenény s kvalitou pivodni inforace. P¥i zdniku t&chto fak-
th v jejich byvalém prost¥edi jsou dokladem Gasto uZ jedi-
neénym a zatim p¥evyBuji zvefejn&nd dila tohoto oboru...

Karel Langer je osobnosti, ktera svym obsdhlym dilem
spoluformovala problémové okruhy a vyklad lidové kultury
umocnila svym, mezioborovym kulturn& historickym a vytvarnym

rozhledem. "
Citovéno z @&l&nku Ludvika Kunze: V&deckd ilustrace a doku-

ment&rni tvorba Karla Langera v teské etnografii (k umé&lco-

vym osmdesatindm), Cesk¢ lid 71, 1984, s. 237-238.
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Lubo# Prochézka

Dne 19.5.1998 prob&hlo v Muzeu T&Zinska v Ceském T&3in&
zasedani Odborné komise pro lidové stavitelstvi AMG, na kte-
ré navdzal 20,5.1998 semind¥ ve Vala3ském muzeu v pEirod&
v Ro¥nové pod RadhoBt&m na téma "Interiéry v muzeich v p¥i-
rodé a interiérové expozice ve vlastivé&dnych muzefich a doku-
mentace zplsobu bydleni". Komise zhodnotila svou &innosti od
posledniho zaseddni v OM Pfibram v fijnu 1997. Za hlavni
spln&ny Gkol pova%uje vydani p¥isp&vkd ze seminafe v Podjes-
tédekém muzeu Karoliny Své&tlé v Ceském Dubu, ktery byl zamé-
fen na "Nejnov&jZi poznatky ke studiu vesnického domu 18.
a 19. stoleci". Sbornik v rozsahu cca 40 stran pod nazvem
"Studie k lidovému stavitelstvi I /edice Lidova architektu-
ra, 1. svazek/ byl vydén OM v Klatovech za finan®ni podpory
AMG a Gfastnfkd semindfe. Odborni komise ve spoluprdci s OM
v Klatovech pfedpokldd& vydani obdobného supplementa z ro%-
novského semindfe do konce t.r.

G¥astnici jednéni vyslechli reference o v¥stavdch reali-
zovanych muzei, jejichZ odborni pracovnici jesou &leny komi-
se: mezi né& patfi nap¥. Mosty, lavky, brody, cesty ve St¥e-
dofeském muzeum v Roztokdch u Prahy, d&le Sypky a &pychary
v Narodopisném muzeu Slé&nska v TFPebizi a dalsi &ast vistav-
niho cyklu Narodopisnad dokumentdrni kresba v Muzeu lidovych
staveb v Kou¥imi, kde je tentokrat prezentovdna dokumentace
Jind¥icha a Oty Bubeni&kov{ch z fondd MOB Vla&im.
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Na programu zased&ni odborné komise byla rovn&¥ p¥iprava
zasedani a semind¥e v dal3ich letech. P¥i (zce specializova-
nych semind¥ich se jevi jako vhodné pozvat pouze omezenou
skupinu odborniki, zabyvajicich se touto problematikou a to
jak z vlastivédngch muzei, tak =z muzei v p¥irod& (proto os-
v&dfend spoluprace odborné komise pro lidové stavitelastvi
a kolegia muzei v p¥irod®). Pro rozEi¥eny pohled na Ffelenou
problematiku je vSak =zajimavy i pohled dalZich odborniki,
ktefi jsou &leny Ndrodopisné spolefnosti a jeji komise pro
lidové stavitelstvi a bydleni. Vz&jemnd spoluprice je p#i-
nosnd jak po strénce organiza®ni, tak i v budoucnu pro even-
tudlni sdrufeni finan&nich prost¥edkd.

Na zaseddni odborné komise &lenové doporudili spojit
vZdy zaseddni s odbornym seminidfem do jednoho mista a rovndZ
bylo dohodnuto spole&né ¥efeni problémi komise s kolegiem
muzei v p¥irod® AMG vedenym D. Hoblem. Krom& divodd finan&-
nich a Zasovych jde i o skuteZnost, %e preva¥ni &&st pracov-
nikl muzei v p¥irod® je Zleny odborné komise pro lidové sta-
vitelstvi AMG a obdobné komise NArodopisné spolednosti.
Pfisti zasedadni odborné komise a semind# se budou konat
v kv&tnu 1999 v budovaném Muzeu v p¥irodd v Chanovicich
(okr. Kaltovy) za spoluprice Okresniho muzea v Klatovech.
Jako téma je navrhovéna problematika souasné fotografické
dokumentace p¥i terénnim vyzkumu 1lidové&ho stavitelstvi",
kterd je realizovdna jak vlastiv&dnymi muzei tak muzei
v pfirod&. Organizito¥i semind¥e po&itaji také s Gtasti ko-
legt z Ustavil pamdtkové pé¥e a architektd, ktefi se v§zkumem
lidové architektury dlohudob& zabfvaji. Pozvéni také budou
fotografové - dokumentaristé.
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Domnivime se, %e tento semin&¥ by se mohl stédt vychozi
zdkladnou pro uspofédani konference v roce 2000 k problema-
tice etnografické dokumentdrni fotografie a zpisobl jeji
evidence za Gasti dal¥ich kolegll z muzei a za spolupofada-
telstvi etnografické komise a komise pro fotografické sbirky

AMG .
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