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Uvodem

V roce 2003 vychazi jubilejni XX. ro&nik obnoveného Naro-
dopisného véstniku. Kdyz se podaiilo ¢asopis v roce 1984 uz po tieti
béhem jeho existence opét vydavat (po normalizaéni pietrzce v letech
1973-83), sice jen ve skromné formé&, snazila se redakéni rada navazat
na védecké renomé, které casopis v minulosti mél. Vedle toho Véstnik
Jako tiskovy organ Narodopisné spolecnosti ¢eskoslovenské infor-
moval také o déni ve Spolecnosti, piinasel jubilejni &lanky k Zivotnim
vyro€im vyznamnych narodopiscl, zpravy o terénnich vyzkumech a
informace o dal$ich aktivitach v oboru.

Narodopisny véstnik, vydavany jako roéenka, si nagel své misto
mezi oborovymi periodiky i po roce 1989. Jist¢ svou hodnotu si
zachova jubilejni svazek z roku 2000, pfinasejici shrnujici informace o
postaveni oboru na prelomu tisicileti. Kladné pfijala odborna veiejnost
i ro€niky, v nichZz byly otistény pfispévky z védeckych konferenci,
vénovanych doc. D. Stranské (1999) a prof. C. Zibrtovi (2002).

Trochu symbolicky jsme jubilejni XX. roénik obnoveného
Narodopisného véstniku vénovali mladym adeptim naseho oboru.
Pfinasi prace studentu a Cerstvych absolvent etnologie, a to zpravy
z terénnich vyzkumu, ukazky textu diplomovych a disertaénich praci i
samostatna dila. Prezentuje $iroké spektrum etnologickych jevu,
sledovanych jak v tradi¢nim ruralnim prostfedi, tak v prostiedi jinych
spolecenskych vrstev, od historicky pojaté problematiky k aktualnim
spolecenskym problémdm. Publikované prace svédéi o metodolo-
gickém posunu, ke kterému v oboru po roce 1989 doslo.

Druha cast Narodopisného véstniku pfinasi portréty letodnich
jubilantd, ktefi nas obor formovali v druhé poloviné 20. stoleti. Mnozi
znich aktivné pracuji i v souéasné dobé. Pusobili v odlidnych
institucich, na akademické pudé nebo v muzeich na centraini &i
regionalni drovni i jinde, a pfispéli svou praci k rozvoji oboru v riznych
sférach. Touto formou si pfipominame jejich vykonané dilo.

Jubilejni XX. ro€nik Narodopisného véstniku uzavira nékolik
recenzi odborné literatury a tradiéni zprava o Ccinnosti Ceské
narodopisné spolecnosti za rok 2003. Autory recenzi jsou také studenti
etnologie.






|. Studie - ¢lanky - zdvéreéné prace

Mariansky poutnik Matéj Chladek.
Ke kultu Panny Marie na pfelomu 18. a 19. stoleti

Roman Dousek

2. Cervence 1801 vykonal podbiezicky soused Mat&j Chladek
(1777-1832)" pout k Panné Marii Kitinské. Tato nikterak vyjime&né
udalost by zustala pouhou informaci o dobové bézném projevt
religiozity, nebyt dvanactistrankového zaznamu kazani z poutnihc
kostela, ktery se nam zachoval v Chladkovych zapiscich, v rozma-
nitém souboru textu Citajicim sto é&tyficet stran. Vedle tohoto kazani
obsahuje opisy textl kramarskych pisni, listi z nebe a modiiteb, jejich
zlidovelé formy, folklorni tvary a rodinné i hospodafské zapisy.?

Text kazani mapuje oblast uctivani Panny Marie koresponduijici
s Jejim bozskym uctivanim (/atria),® které pfesahovalo véechny druhy
zvlastni ucty nalezici Panné Marii tak, jak byly v d&jinach konstruovany
teology na zakladé Nového zakona.* Pokud kézani nespada do
oficialni vérouky a zaroveil Panné Marii pfisuzuje vétsi vyznam nez
teologove, muZeme jej piifadit k projevim kultu Panny Marie, at jiz
pod tento termin byva dnes podsouvano cokoliv. Prostrednictvim
rozboru kazani budeme moci posléze termin kult Panny Marie alespor
Castecné naplnit vyznamem.

Text kazani Chladek zapsal 9. listopadu 1803. Vice nez
dvouleta prodleva mezi zapsanim kazéni a jeho vyslechnutim nas
stavi hned pred nékolik otazek, u kterych se na chvili zastavime.
Predné je tieba odmitnout moznost, Zze by Chladek byl schopen
rekonstruovat text kazani zpaméti. Chladek sam zaznamenal, Ze toto

" MZA, E 67, inv. & 12 539,
* OkA Vyskov, pobocka Slavkov, sbirka rukopisi, Matéj Chladek z Podbiezic

" Srov. Brandon, S. G. F.: Cult of Mary. In Brandon, S. G. F. (ed.): A Dictionary of
Comparative Religion. London 1970, s. 431,

* Napr. Boutry, P.: La spiritualité mariale. In Lenoir, F. — Tardan-Masquelier, Y.
(ed.): Encyklopédie des religious |. Paris 2000, s. 679-685.



kazani vipisoval”, tedy opisoval.> Samotny text svou formou i jazykem?®
dokazuje totéz. Nékdy muize forma textu napomahat c¢lovéku
zapamatovat si jeho obsah & mu vlibec porozumét. V naSem piipadé
se ale formalni stranka barokniho kazani dochovala vté mife, ze
muzeme tuto moznost vyloucit.

Co vime o autorovi kdzani a potazmo o Chladkové predloze?
Svatek Navstiveni Panny Marie, na ktery spadal den Chladkovy pouté,
byl ve druhé poloviné 19. stoleti hodnocen jako Ctvrty nejnavstévo-
vanéjsi den v cirkevnim kalendafi tohoto vyznamného poutniho mista.”
O pul stoleti dfive byla situace jisté obdobna. Mnozstvi poutnikl
vtento den muselo vyZadovat duchovni péci piesahujici mozZnosti
kitinského farare.

Duchovni vypomoc na poutnich mistech vtéchto pfipadech
poskytovali farafi z okolnich far, &i jesté v SirSi mife feholnici z blizkych
klastera.® Poutni kostel ve Kitinach, majetek zabrdovickych
premonstrati, musel byt z tohoto pohledu dobfe zajistén. Alespori do
roku 1784, kdy byl zabrdovicky klaster zru$en.’ Po obnoveni pouti,
zahy stfidajici josefinsky zdkaz, byl kitinsky farai odkazan pouze na
pomoc z okolnich far a zbylych klastert. Ale ani tyto zdroje nestadily.
Od roku 1815 mame zachovany knihy vyplat duchovnich (Priester,
Aushilfspriester),'’ ze kterych vyplyva, Zze vypomoc byla sjednavana
nejen s farafi, mnichy, kaplany &i vikafi, ale také s lidmi, oznaCovanymi
pouze jako vedouci procesi (Prozessiausfirer), ktefi se rekrutovali
z fad obyéejnych lidi. V opatném piipadé by byli oznaeni svym
statusem." V Ceském prostfedi byli tito lidé oznacovani jako zpévéci,

5Jungmann, J.: Slovnik ¢esko-némecky V. Praha 1839, s. 308.

8 Oboji bude zi'ejmé i z nize uvedenych Uryvk( kazani.

” OKA Blansko, Kif.4., kart. 5, inv. €. 80.

8 Napf. Prokopova, Z.: Kazdodenni Zivot maridnského poutniho mista Kajov
v letech 1656-1725. JihoCesky sbornik historicky 66-67, 1997-1998, s. 56

® Hosak, L.: Historicky mistopis okresu Blansko v obdobi feudalismu. Blansko
1965, s. 15.

19 OkA Blansko, Ki-f.u., kart. 5, inv. &. 80.

"V této souvislosti nelze opominout vedle skuteénosti, ze jim bylo umoznéno
tuto &innost vykonavat, také Ze byli zafazeni pod jeden pojem (Priester), a to
nikoli vyznamové neutraini. Dodejme, Ze vypomoc zpévaku (vidcl procesi)
nebyla na rozdil od ostatnich nikdy delsi nez dva dny (alespon v roce 1815).
Tento fakt je mozZno interpretovat jako dlsledek prece jenom pejorativniho



plipadné vidci.”? Ze nase zkoumané kazani piednesl né&jaky pisnickar
by nemuselo vyplyvat pouze zjeho obsahu, ktery pfili§ nekores-
pondoval s oficialni cirkevni véroukou. Pro rok 1815 mame dolozenou
duchovni vypomoc pisnickafe z Komorfan i Lule, tedy sousednich
vesnic Podbfezic. Ctrnact let neni zase tak dlouha doba, aby nebylo
moZné si predstavit, Ze se Chladek Gé&astnil pouté do Kitin pod
vedenim jednoho z nich (popfipadé jeho otce ¢&i souseda) a vyslechl
zde jeho kazani, které si mohl po dvou letech opsat napf. z konceptu
tohoto kazani. Kézani ale mohlo také vyjit tiskem, vzdyt tisk
z cirkevniho hlediska ne zcela nezavadnych texti byl bé&zny i
v prubéhu 19. stoleti.

Pro nas zlistava dualezité, Ze autorem kézani mohl byt
teologicky neskoleny ¢Elovék, ktery interpretaci, neshodujici se
8 cirkevni, mohl $ifit z mista, na némz cirkev legitimizovala jeho slova,
ktera tim nabyvala charakteru preskripce.” Tato nastinéna moznost
pochopitelné nevyluéuje, Zze by autorem byl kitinsky faraf & jiny
duchovni, ostatné totoZnost autora kazani nemusi byt pro nas
nejdulezitéjsi.

Chladkuv navrat se zmifiovanym dvouletym odstupem dokazuje
Jeho vztah ktextu. Text miZzeme povazovat za Chladkem osvojeny.
Zapadal do Chladkovy interpretace sociokulturniho systému tak, jak ho
ziskal béhem enkulturace. Opakoval anebo jej vybavoval pojmy, jimiz
nahlizel na svét, respektive, na jejichz zakladé konstruoval svou
realitu. Pomahal mu ale také tyto pojmy interpretovat. Na takto ziskané
pojmy pak Chladek mohl aplikovat modely myslenkovych operaci,
které mu text také poskytoval. Chladek vnimal, myslel a zil v ramci
tohoto textu.

nahledu na né. Pfiginu je ale mozné také hledat v zaneprazdnénosti pisnickard,
oxistencné zavislych na zemédélském hospodareni.

" Tak alespon oba terminy pro polovinu 19. stoleti uvadi Franti§ek Hais ve svych
pamétech. Napf. Zibrt, C.: Pisnickar Frantisek Hais a jeho paméti. Cesky lid 18,
1009, s. 348 a 346. Hais sam byl po nékolik let zpévakem. A& bez teologického
vzdélani nezdrahal se pred procesim mit vyklad jako napf. o svatém putovani.
Zibrt, C.: Pisnickar.... Cesky lid 18, 1909, s. 349 aj.

" kdyz tato praxe jisté existovala i dfive, nelze nepoznamenat, e okrajové
dusledky josefinskych reforem se jevi byti ponékud kontraproduktivnimi.
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Vratme se k samotnému obsahu kazani, které nam ozfejmi dva
dulezité momenty kazdé marianské pouté - putovani a vztah marian-
ského ctitele k objektu své adorace, ktery je zahrnut v jejim obraze.

Pout se konala u pfilezitosti jednoho z nejvyznamnéjSich
marianskych svatklt, Navstiveni Panny Marie. Poprvé se tento svatek
objevil ve 13. stoleti ve francouzském prostiedi. Odtud se S§ifil dale do
Evropy. Oficialné byl uznan roku 1389, kdy bylo také sjednoceno
datum jeho oslav. Svatek upominal na novozakonni navstévu Panny
Marie u Alzbéty v dobé, kdy Marie byla v ocekavani Krista a Alzbéta
Cekala Jana Kititele (Lk 1:39-56). Alzbétin pozdrav Marie z Navstiveni
(Lk 1:42) hral roli témér od pocatku marianské ucty, kdy byl zaélenén
do prvni verze nejvyznamnéjs$i marianské modlitby, Ave Maria,
doplfiujic pozdrav Archandéla Gabriela (Lk 1:28).

Poutni kazani v den tak vyznamného marianského svatku snad
ani nemohlo byt vénovano jinému biblickému pfib&éhu. Obzviasté
vzhledem ke zminénému motivu putovani. Namétem kazani ale nebylo
véech osmnact LukaSovych ver$i vénovanych této udalosti, nybrz
pouze prvnich devét (Lk 1:39-47). Chybéla tedy c&ast Mariina
chvalozpévu, zvaného Magnificat. K nasilnému pferuSeni zpévu
avylouéeni téchto ver$u z kazani se vratime pozdéji, kdy budeme
moci upozornit na jeho vyznam.

Kazani zacalo citaci zminéné pasaze z Bible. Tyto verSe byly
rozvijeny po dvou liniich: Motivem cesty, jako aktem poniZeni, a
motivem vyznamnosti Panny Marie, zastifiujici i Boha. Po Cetbé
biblickych versd byl cely obsah z kazatelny pfevypravén emotivnéji:
....ona $la, §la, maria mili putni¢kove samotna pfez hori, pfez kopce a
doli, $la maria prez pusti hori po skalach a po tvrde a srdnate ceste...*
Jiz tento popis putovani slouzil kazateli k vyzvé namifené k poutnikum:
.Tak mili marijan&¢i ctitelove nasledujte marju panu, podte mili
putniékove pfez hori a doli, pfez puscini a skali a navsCevujte marnju
panu tak jak ona...“. Nabozensky vyznam versu byl také zdUraznén.
Navstéva Marie, kontakt posvatného s profannim, s élovékem byl
jasné pozitivni: ,...navcivila ju ona $¢asne, vesele a radostne, duchem
svatim osvitila a to detatko od prvopocateéniho hfichu zmazala a
otéisé&ila.“ Nasledovalo legitimizovani pouti, pouzitim sugestivnich

"4 Spunar, P.: Maridnské svétky. In Paviincova, H. a kol.: Judaismus, kfestanstvi,
islam. Praha 1994, s. 233.



otazek i s odpovédmi za stalého opakovani celého kontextu. Tak tedy
pro¢ Panna Marie navstivila Alzbétu, svou sluzebnici? A proé& Kristus
navstivil Zachariade, svého sluzebnika? Oba se chtéli poniZit. Cesta
byla v kazani chapana jako akt ponizeni viéi svému hostiteli. Motiv
cesty kazatel identifikoval s pouti a pout byla interpretovana jako akt
ponizeni, tedy pout k Panné Marii jako projev poniZeni pied ni.

Chladek musel akt pouté chapat jako ponizeni pfed posvatnem,
kterym byl povinovan, nebot jej podstoupilo také posvatno. Chladek se
ale v perspektivé konani stejnych skutkl jako objekt jeho adorace
nejenom ponizoval pfed posvatnem, ale on se také timto aktem
zaclefioval do jednoho piibéhu, v némz se posvatnu pfiblizoval.

Pfibéhu S$tastného navstiveni Panny Marie zde byla déana
pfednost pfed pfib&hem navstévy Jezise Krista a byl v dal§i &asti
pouZivan v argumentaci. Marie svou dulezitosti pro lidsky rod zastinila
vykupitele Krista.

Tato prvni &ast ukazovala ,jak buh navéivil alizbetu a
zacharijaSe.” Zde se poprvé objevila mys$lenka, Ze Panna Marie
nahrazuje Boha. To, Ze by Slo o kazatelovo nahodné zaménéni pojmu,
popiraji schopnosti Panny Marie: Alzbétu osvitila Duchem Svatym a
dité od prvopocatecniho hfichu oéistila. Panna Marie zastupovala
Boha a jeji ¢innost byla Bohem pouze sankcionovana.

Druha &ast kazani se soustfedila na otazku pfi¢iny dvojiho
kontaktu posvatna s lidmi, §tastného a nestastného Boziho navstiveni.
Do vyznamového pole Boziho navétiveni spadalo vedle $§fastného
navstiveni Alzbéty Pannou Marii, vyhnani Adama z raje, potopa svéta
a jiné daldi biblické udalosti. Kazdy kontakt &lovéka s Bohem byl
navstiveni. Akt navstiveni bude lépe vnimat jako sloveso — vzdy se
vztahuje k n&jaké Cinnosti posvatna. (Marie navstivila, osvitila, odistila;
Buh vyhnal, odsoudil apod.) Pojem navstiveni potiebuje ale také dvé
ruzna mista. Nikdo nemize nikoho navstivit, pokud s nim sdili jeden
prostor. NemlUZeme tedy uvazovat o tom, Ze by kazatel vnimal
existenci Boha jako vSudypfitomnou a v§e prostupuijici.

Po pfipomenuti $tastného Boziho navstiveni Alzbéty a Zacha-
riase nasledovaly pfiklady jeho nestastného navétiveni, kontaktu
lidstva s posvatnem, které skoncilo katastrofalné.



Nejprve Buh navétivil Adama a Evu, vyhnal je z raje, pfinutil je
opatiovat si potravu a navic Adama potrestal i po smrti: ,,....po smrti do
linbu jej odcudil a tam bil pfez 3000 let...“ Po otazce za pfi&inou
neStastného Boziho navstiveni Adama a Evy byla adresatim
predloZzena jasna odpovéd: Nebyla pfitomna Panna Marie. Nato
kazatel nastinil inverzni scénar: Kdyby byla Panna Marie pfitomna Bih
by navstivil Adama a Evu $tastné. Poruseni Boziho zakazu Adamem a
Evou, po kterém nasledoval trest a celé lidstvo bylo poskvrnéno
dédiénym hfichem, bylo zatlateno do pozadi, resp. zcela vytésnéno.
Kauzélni vztah - hfich implikuje trest - byl pominut. Smysl celého
starozakonniho pfib&hu byl transformovan do podobenstvi o milosr-
denstvi Panny Marie. Nebyla zde v8ak minéna pfimluva Panny Marie
¢i jeji prosba, pouze jeji pfitomnost. Tim, Ze ji byla odepfena moznost
pfimluvy, byla ji odepfena moznost jednat, tedy nemohla ani trestat.
Pfibéh byl transformovan do nekompromisni podoby. Panna Marie jiz
nezosobiovala diky svému orodovani pfislib milosrdenstvi, ale byla
vnimana jako zaruka milosrdenstvi, ¢i spise jako jeho nehybny symbol,
jaky mohli poutnici spatiit na oltafi ve kitinském kostele.

Nasledujici pfib&h hovoiil o mnozeni Adamova pokoleni. S jeho
rozmnozenim se rozhojfiovaly také nejtézsi hfichy. Rozhnévany Buh
opét navstivil lidstvo nestastné — seslal na né&j potopu. A jaky byl
duvod? Nebyla pfitomna Panna Marie. A opét inverzni scénar: Kdyby
byla pfitomna, lidstvo by bylo navétiveno §tastné. Opét transformace
piibéhu. Dle stejného schématu byly vyli¢eny i pfib&hy o postizeni
zemé ohném nebeskym a o padu Farizejskych do propasti pekelné.

Posledni pfibéh kazani se obracel na své adresaty a zaélefioval
je do tohoto nadCasového pfibéhu o Panné& Marii jako zaruc$
milosrdenstvi: Zil knéz jménem Jahen, ktery nosil Archu Pané. (Zde se
projevujici chapani Panny Marie jako Archy Pané vychazelo ze
Starého zakona a sahalo az k cirkevnim Otcim latinského i feckého
prostfedi.)”® Jahen se dostal do sluzby k panovi, kterému zpUsobil
blize nespecifikovanou §kodu, kviili které se pan na Jahna rozhnéval.
Vzal kord a chtél ho probodnout. Ale Jahnovi kord neublizil, nebot
nosil Archu Pané. Byl pod jeji ochranou, a to pouze na zakladé
kontaktu s ni. A i sam pan, a¢ podle néj Jahen ni¢eho jiného nezaslu-
hoval nez probodnout, uznal, Ze mu z tohoto diivodu nemuze ublizit.

"> Boutry, P.: La spiritualité mariale, c.d., s. 680.
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Po kratkém pfibéhu o ochranné moci Archy Pané se knéz
obrétil ke svym posluchaéim: Jahnovi se nic nestalo, nebot mél pii
#sobé Archu Pané, a i my mame zde na oltafi Zivou archu Pané, Zivou
Pannu Marii. Jak pak by se nam mohlo néco $patného stat? Po
navozeni jistoty, nasledovalo vzbuzovani pocitu viny: Nékdo
z poutniku by si mohl myslet, Ze jejich predkové byli vice hfi$ni, kdyz
Jo Buh nes$tastné navstévoval, ale to je omyl. Nikdo neni bez hficha,
ba co vic nikdy nebylo mezi lidmi tolik hiicht jako nyni. Pro¢ je tedy
Buh nenavstivi tak jako jejich pfedky, ptal se kazatel a zaroven tak
opét prekonaval kauzalni vztah hfich — trest, coz se také projevilo
v odpovédi: ,....0 davno davno juZ bi bil svét v prach obracene kdibi se
tot ta Ziva archa pane ta Ziva maria pana za nas u boha véemohociho
nepfimlovala.” | kdyz na tomto jediném misté z celého kazani byla
Panna Maria oznacena jako prosebnice, pfesto zde jiz nevystupovala
Jako pouha zaruka milosrdenstvi, stala se zarukou existence. Pfed
nejvétsi dobroditelkou bylo tfeba se klanét a ponizovat, konat k ni
pouté. ,Tak vSickni marijansci ctitelove padnete na sva kolena pred to
2ivo arché pané, pred to zivo mariu panu a chvatejte k ni y pfez hori
doly a kopce tak jak ona chvatala kdiz chtela alZbetu navéiviti, abi nas
taki tak navcivila $casne vesele a radostne jak navcivila alzbetu a
zacharijaSe. Prosme ju mili marijan$éi ctitelove skrusenim srdcem abi
kdiz na nas pan buh bude chtet nejake kriz zeslat abi maria pana
pritomna bila. Modli mi se k ni skru$enim srdcem abi kdiz nas pan buh
bude chtet nav¢ivit abi nas pana maria s panem bohem navcifvijla...*

Pfibéhy o Bozim navstiveni byly hodnoceny jako $§tastné Ci
nestastne podle toho, jaky vysledek pfinesly lidem. Jednotlivé pfibéhy
byly vyznamové kladné a zaporné: $tastné a nesfastné Bozi
navstiveni.

Obsahova a kontextova &ast pfibéhu byla redukovana na
otazku pfitomnosti Panny Marie v pfibéhu. Jiz tento postup ukazuje,
Ze piibéhy byly adresantem interpretovany vramci myslenkového
komplexu, v jejimz stfedu stoji Panna Marie.

Ale nejen to. V pfipadé jednoho typu piibéhu (napf. v 1. pfibéhu
Navstiveni Panny Marie) pfitomnost Panny Marie implikovala $tastné
Navstiveni, odivodnénost této kauzélni spojitosti nebyla vzhledem
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k preskripénimu charakteru kazani potieba 1P+ => 1N+.'® Potlaceni
obsahové stranky pfibéht a preskripéni charakter takovéto
interpretace nedavaly v kdzani vzniknout otazkam, které by se ptaly na
podminky, za kterych tento vztah plati & na existenci dalSich faktor(
pusobicich v tomto vztahu. Podle této interpretace dalsi faktory tim, Ze
nezaznély, nejsou piipustné a minimalizuji také budouci mozZnosti
jejich vzniku. Nebyla stanovena jejich kategorie, a ani v budoucnu tak
nebude moci nevzniknout a nebudou moci ani vznikat jeji obsahy.
Oboji bylo z tohoto diskurzu vylouéeno.

Podle stejného scénaie byl nastinén také druhy typ pribéhu:
model nedtastného navstiveni (napf. 2. pfibé&h: Vyhnani Adama a Evy
z Raje). Cely pfibéh byl opét redukovan na skuteénost, Ze nebyla
Panna Maria pfitomna, coZ implikuje nestastné navstiveni Boha: 2P-
=> 2N-.

Inverzni scénai nestastnych navstiveni je redukovan pouze na
jednu zménu. Nyni je Panna Marie pfitomna, coz méni nestastné
nav§tiveni na navstiveni §tastné, potvrzuje ¢i spiSe dokonava
potladeni pfibéhu pouze na dvé skuteCnosti: 2P+ => 2N+,

Kauzalni vztah se stava vztahem symbolickym:

1P+ = 1N+
2P- = 2N-
2P+ = 2N+

Srovnejme si nyni dva typy pfibéhd. Prvni s druhym nebo druhy
s jeho inverzni verzi. Na jedné strané zde mame opozici Stastny —
nestastny. Jejich symboly by tedy mély byt také v opozici: Panna
Marie — ne-Panna Marie. Panna Marie jako symbol &fastného
navstiveni, ne-Panna Marie jako symbol nestastného. Ale nachazime
zde pouze pfitomnost a nepfitomnost Panny Marie. Tedy na jedné
strané Pannu Marii, na strané druhé prazdné misto. Tato dvojice je
opozici pouze v ramci pojmu Panny Marie. V obou pfipadech je nabita
pozitivnim vyznamem Panny Marie. K Panné Marii se tedy vaze celé
vyznamové pole dvajice §tastny — nestastny, které je zcela v jeji reZii.

'® Gislice udava pribéh, P zna&i Pannu Marii, plus jeji pfitomnost, minus
nepfitomnost, N je s plusem Stastné navstiveni, s minusem nestastné.
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Nyni se vratme ke kazatelovu vynechani &asti chvalozpévu
Marie (Lk 1:48-49): ,48. Ze vzezrel na poniZeni dévky své: neb ay od
1é chvile blahoslavenou mne nazyvati budau vsickni ndrodové." a dale:
49 Nebot mi ucinil veliké vécy ten, jenZ mocny jest (Buh), a svaté
Jméno jeho.”” Samotné znéni i dobovy komentai pfekladatele jasné
hovofil o podfizeném postaveni Panny Marie viéi Bohu, kde veSkera
moc Marie pramenila z jeho vule. Tyto interpretace vibec nezapadaly
do koncepce Panny Marie, tak jak byla prezentovéana v kitinském
kézani. Z tohoto divodu v ném tyto verSe nemohly zaznit, a to i
pfestoze tak byl rozruSen konzistentni celek zpévu. V Bibli ize i
z dnesniho pohledu nalézt vice navzajem si odporujicich skutecnosti,
proto by nas tento postup kazatele nemusel tolik pfekvapovat.

Zamér kazani byl ziejmy. Poutnici svou cestou vykonavali akt
ponizeni, tak jako kdysi Panna Marie, ¢imz se zaclefiovali do jednoho
piibéhu.

Panna Marie, ¢&i spiSe jeji pfitomnost byla zarukou
milosrdenstvi, proto bylo tieba putovat zrovna kni (na symbolické
Urovni), nebot nejen jeji pfitomnost, ale obzvlasté blizky kontakt s ni
(jejim symbolem) mél ochrannou moc. Jeji symbolicka pfitomnost byla
zarukou milosrdenstvi, coz fakticky znamenalo: Konej pout k Panné
Marii a dostane se ti jejiho milosrdenstvi. Clovék se vnitiné neosvo-
bozoval, ale snaZil se oviadat budoucnost. Takto pojata pout nalezi
z hlediska svého nositele ktechnologickému modu racionalniho
jednani.’® Buh i Panna Maria obyvali jiny prostor nez lidé (viz vySe).
Jednou z moZnosti jak ¢lovék mohl za ucelem ovlivnéni budoucnosti
prostorovou bariéru narusit byla fyzickd pout, kterd symbolizovala
konani BozZstva (v8e bylo navstiveni). Cilem pouté byl symbol Panny
Marie, nehybny pilif, na némz stala existence lidstva.

Bozské uctivani Panny Marie, jak je patrné z tohoto textu, se
rozchazelo s oficialni véroukou. Interpretace biblickych pfibéhl
v kontextu zde patrného kultu Panny Marie ménily celkové jejich
smysl. Finalni otazka lidské spasy sice zlstavala i nadale v rukou

' Citovano dle dobového prekladu. Pismo svaté Nového zakona podle ceského
pielozeni od Jeho kniZeci milosti Arcybiskupa Prazského léta Pané 1778. na
svétlo daného. Praha 1786. FrantiSek Faustyn Prochazka.

'® Reakce na Winchovy interpretace. Srov. Fay, B.: Soucasné filosofie sociéinich
ved. Multikulturni pristup. Praha 2002, s. 133-134.

13



Boha, ale pouze spiSe formalné. Samotné rozhodnuti zalezelo na
pfitomnosti Panny Marie. Pokud byla Panna Marie pfitomna — oficialni
interpretace  Panny Marie jako orodovnice byla pfekonéana — pro
Clovéka to znamenalo, Ze nyni jiz mohl pogitat s formalnim pfiznanim
Bozi spasy. Rozhodovani o Bozi spase bylo pfeneseno na Pannu
Marii. Zrak veéficiho i jeho prosby se tedy obracely k Panné Marii a
jejim symbolim, bozstvu, v marianském kultu.

Jak toto kazani spoluvytvarelo Chladkovu realitu? Pojem Panny
Marie nadfazoval pojmu Boha. Pojem hfichu, at jiz s jakymkoli
sémantickym polem, byl pro néj odsunut do pozadi. Kauzalni vztah
hfich => trest byl rozruSen. Byl zastinén rovnici Panna Maria =
existence i spasa. Néaklonnost Panny Marie byla zarukou spasy i
existence. Naklonnost ve smyslu, Ze se uvolila byti pfitomna.
Budoucnost byla vtomto pojeti ovladatelna. Existence této vize
potirala nejistotu. Buh a Panna Maria obyvali jiny prostor nez &lovék.
Clovék pfichazel s nimi do kontaktu z Bozi vile, které bylo tfeba se
obavat, a prostiednictvim pouté k ikoné& Panny Marie. Symbolicka pout
nabyvala piného vyznamu a byla relevantni ochranou pfed pfipadnymi
postihy Boha. Tato interpretace pochopitelné v Chladkovych ogich
fetiSizovala ikonu Panny Marie Kitinské.

Mély tyto koncepce pro Chladka charakter empiricky verifiko-
vatelnych ¢i nikoli? Preskripéni charakter textu by naznacoval, ze
nikoli. Av8ak podivame-li se na cely text z hlediska obsahu, zjistime,
ze verifikovatelné byly. At jiz Chladka postihlo cokoliv, mohl tuto
skuteCnost na jedné strané pricitat pfitomnosti &i nepfitomnosti Panny
Marie. Jde o to, Ze tyto koncepce ho vybavily pojmy a schématy, diky
nimZ jakoukoli udalost vtésnal do jejich ramce. Nemohl ji pfekrogit.
Tyto koncepce — pokud by se nad nimi zamysSlel, nebot &lovék
vétSinou nerozliSuje mezi modely, které ma moznost empiricky ovéfit a
modely pro né&j neovéfitelnymi, nehledé na to, Ze hranice mezi nimi
neni ani pro vSechny pfislusniky téhoZ sociokulturniho systému
totozna - byly tak pro Chladka na zakladé kazdodennich zkugenosti
skuteéné a tedy pravdivé, na rozdil napfiklad od existence Pafize,
pokud ji nenavstivil a pouze o ni slysel &i getl.

14



Pouté presidlencu

Eva Lanska

Ve své diplomové praci, jejiz shrnuti a vytézek nabizi tento
Clanek, jsem se zaméfila na soucasné déni na poutnich mistech
v pohraniCi. Zajimaly mé predevSim pouté presidlencl’, pfislusnik
némeckého etnika, ktefi obyvali pred druhou svétovou valkou
pohraniéni oblasti Ceské republiky a byli odsud po valce vysidleni.
Pokusila jsem se analyzovat miru participace némeckych presidlencu
na sou¢asném vyvoji poutnich mist v pohraniéi a jejich obnové. Je
véak samoziejmé, ze bez znalosti historie a vyvoje danych mist by
souCasné déni nebylo moZno spravné pochopit a interpretovat, proto
nelze seznameni se s historii pominout.

Zméiila jsem se na dva regiony, které byly sougasti Sudet, na
VySebrodsko v jiznich Cechach a Jesenicko na severu Moravy, a na
poutni mista, kterd se zde nachazeji. Snazila jsem se zachytit
charakter regionu a odhalit historické a politické souvislosti, které
implikovaly ~ vznik konkrétniho poutniho mista a vtiskly mu
charakteristické rysy. Na celou problematiku je véak dulezité pohlizet
z globanéjsiho hlediska, neuzaviit se pouze v striktné vymezenych
regionech. Poutni déni mnohdy nerespektovalo hranice, az do druhé
svétove valky totiz probihal mezi pfilehlymi pohraniénimi oblastmi bez
ohledu na linii hranice &ily poutni ruch.

K celkovému dokresleni koncepce prace zbyva dodat, Zze jsem
svou pozornost zaméfila spie na mala poutni mista v regionu, nez na
mista véhlasna a notoricky zndma. Domnivam se totiz, ze pravé ta
poutni mista, jejichz vyznam je spiSe lokalni, umozriuji odhaleni
urcitych specifik mistniho kraje a da se u nich predpokladat vétsi
propojenost s mistni komunitou a jejimi zvyky. Historie a sougasna
situace takovych poutnich mist ma v tomto sméru uréitou vypovidaci
hodnotu.

' Terminy Heimatsverlust-Wallfahrt nebo Heimatvertreibene-Wallfahrt pouzil ve
Bvé praci pro G. R. Schroubek: Wallfahrt und Heimatsverlust. Ein Beitrag zur
foligiosen Volkskunde der Gegenwart. Marburg 1968.
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Nedostatek prostoru mi neumoznuje vénovat se zde teoretickym
otazkach definice poutd’ a jejimu historickému vyvoji, motivacim
poutniku a pod. Nemohu v8ak opomenout struéné shrnuti vyvoje pouti
pofadanych puvodnimi némeckymi obyvateli po jejich vysidlent.

Po roce 1945 se lidé dostali do nového, pro né& neznamého
prostiedi: Pfesidlenci se jednodu$e snazili nalézt né&jakou spojnici
mezi jejich rodnym krajem a novym prostiedim. To se odrazilo mimo
jiné ve vybéru mist: Zpocatku byla poutniky navitévovana napf. mista
odlehla, ze kterych bylo mozno vidét pavodni poutni kostel. Nového
rozmachu se dockala rovnéz mista jiz existujici, na nichZ byt uctivan
patron shodny s patronem jejich ptvodniho domova. Poutnimi misty
piesidlencu se stavala také ta, ktera byla jejich puvodnim podobna.
Vznikl tak zajimavy fenomén stavby kopii poutnich kostelil na druhé
strané hranice. Velice dilezita byla také pfitomnost urgité osobnosti,
ktera organizaci pouti iniciovala. Nejcastéji byl takovou osobou farar
z puvodniho domova.

Pouté nebyly pouze zalezitosti nabozenskou.® V mnoha
piipadech se staly i pfilezitosti k setkavani pfesidlenci z urité oblasti,
pomoci nich lidé udrzovali kontakty a védomi sounaleZitosti. Sou&asti
pouti tak byly ¢asto i svétské zalezitosti, jako prohlizeni starych fotek,
filmu, nebo i politické projevy. Kli¢ovou roli sehrala v procesu prenosu
tradice a vzniku fenoménu pouti pfesidlencii v novém prostiedi
organizovanost presidlencu v krajanskych organizacich a spolcich.*

? Vice o problematice pouti: K. Eichler: Poutni mista a milostivé obrazy na
Moravé a ve Slezsku.l. dil, ll.svazek. Praha 1887-1888, s. 1. J. Royt: Barokni
pouté a poutni mista. Dé&jiny a soucasnost 3, 1991, s. 27-31; S. M. Bhardwaj, G.
Rinschede: Pilgrimige in World Religions. Berlin 1988; R. Sopher: Geography of
Religions. New York 1969. Wallfahrt und Alltag in Mittelalter und friher Neuzeit.
Wien 1992.

® Cisté nabozenskou zélezitosti nebyly pouté nikdy. Pohnutky k vykonani pouti
byvaly ¢asto opravdu naprosto svétské; domlouvaly se zde obchody, shatky a
podobné. Kostel obklopovaly stanky, bez nichz by se pout neobesla. Nabizen byl
rizny. Neni moZno opomenout to, Ze pout znamenala ekonomicky pfinos pro
cirkev a okolni poskytovatele sluzeb.

* Dnes jsou rodaci organizovani do dvou hlavnich spolkl, Bund der Vertreibenen
a Sudetendeutsch Landsmannschaft (SL). Oba tyto spolky vytvofily hustou sit
organizaci: Maji Ustfedni organ (SL ma vrcholny voleny organ sloZeny z 86 &lent)
a pak fadu podorganizaci uspofadanych podle administrativniho &lenéni. SL
zastfeSuje 16 zemskych, 363 okresnich a 2000 mistnich organizaci. Krom toho
existuji jesté organizace, které sdruzuji ¢leny na zakladé diivéjsi pfislusnosti
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Stejné vyznamny byl tento fakt pro pozdéjsi obnovu poutnich mist.
Shrneme-li tuto struénou charakteristiku, nezbyva nez konstatovat, ze
pout sehravala dulezitou socidlni a integraéni roli, umozfovala
vysidlenym setkani a komunikaci, spoleény zazitek upevioval
komunitu.

VySebrodsko

V regionu VySebrodska jsem se zabyvala tfemi poutnimi misty
(Svaty Kamen, Maria Rast ve Vy$8im Brodu, Studenec u Rozumberka)
a jejich srovnanim.® Jihodesky region vynikal jiz tradiéné dctou k
Panné Marii, proto neni pfekvapenim, Ze v§echna poutni mista jsou
zasvécena pravé ji. Nejpopularnéj§im zobrazenim na jihu Cech byla
Panna Marie Snézna. Poutni mista VySebrodska jsou legendicky
propojena a vykazuji ve své historii mnohé shodné prvky. Celé
VySebrodsko, tedy i poutni mista, byla spravovana cisterciaky.
Povalecné osudy regionu vykazuji jista specifika dana blizkosti statni
hranice. Cast VySebrodska se po roce 1948 stala soudasti
pohraniéniho pasma. Pravy brfeh Vitavy jiz nebyl volné pfistupny.
Obyvatelé z tésneho pohranici byli vystéhovani. Nevyhnutelny pokles
poétu obyvatel potvrzuji statistiky.® V roce 1960 doslo ke zruseni
okresu Kaplice. Osudy téchto mist po roce 1989 jsou rizné.

Nejvétdim poutnim mistem je Svaty Kamen.” V roce 1949 byl
kostel uzavfen, postupné chatral, stal se souéasti pohraniéniho pasma
s omezenim vstupu a byl vyuzivan pohranicni strazi jako sklad. Interiér

k urCitému regionu Sudet. Nejvétsi pocet je jich ziejmé spjat s oblasti Chebska a
Krudnohofi. Organizace tohoto typu pak provozuji napf. i jakasi mald muzea
(Heimatstube) vztahujici se k urcitému regionu & méstu.

Pro poradani pouti presidlencl pied rokem 1989 i po ném ma neopominutelny
vyznam organizace Ackermann-Gemeinde, ktera ma svou pobocku jiz i v Praze.
Vice viz: Kaplicky na Vy$ebrodsku. Cesky Krumlov 2001: Cesky Krumlov:
www.ckrumlov.cz;

Pouti a poutni mista v regionu Cesky Krumlov:
http://www.ckrumlov.cz/cz1250/region/histor/i_poutmi.htm

¢ Rychnov nad Malsi: rok 1930: 648 obyvatel, 1950: 176 obyvatel.

Vy$si Brod: 1930: 2027 obyvatel, roku 1950: 1187 obyvatel.

RoZumberk: 1930: 1502 obyvatel, roku 1950: 661 obyvatel.

" Vice viz: 500 Jahre Wallfahrt zum Heiligen Stein. Ein Gedenkbuch. Freistadt

2000.
J. Toupalik a kol: Svaty Kamen Maria Schnee. Ceské Budgjovice, nedat.
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byl rozkradan a ni¢en. Podle rozhodnuti ministerstva kultury mél byt
kostel ,pro réz a vzhled krajiny zachovén jako historické zficenina.”

V letech 1980-93 byl kostel renovovan. Jeho obnova byla od
samotného pocatku pfedevdim zalezitosti byvalych rodaku. Svou roli
zde sehrala dobra organizace celého projektu a fungujici spoluprace
mezi Ceskou a rakouskou stranou. Do obnovy se navic podafilo
angazovat politické osobnosti obou narodu.

Obnova kostela, jakkoli je nakladnou zalezitosti, je pouze
,Spitkou ledovce”. Dllezité je ozZiveni poutniho mista a oZiveni tradice
pouti. Na Svatém Kameni je toto téméf vyhradné zalezZitost némecka.
Pan farar J. Toupalik, ktery se vydatné zasadil o obnovu mista je
Cech, vétdina Géastniki pouté i bé&Znych nedélnich msi je viak
némecké narodnosti. Jsou to tedy pfedevs§im byvali rodaci z tohoto
kraje, diky kterym kostel vibec plni svij Géel; pravé oni se stali nositeli
tradice. Jisté bychom nasli vice poutnich mist s podobnou novodobou
historii, jako ma Svaty Kamen.

Davody malé navstévnosti mista pfislusniky ceského etnika
bych zfejmé hledala v fidkém zalidnéni okoli poutniho mista, pomérné
8patné dostupnosti mista, snad i vSeobecné nizkému pocétu véficich
v regionu. Jednim z divodi malého zajmu Cechl je nedostatek vztahu
k obnovenému poutnimu mistu.

Nejstar§i poutni misto na VySebrodsku — Studenec, bylo po
valce vyuzivano jako skladisté hnojiv a timto nevhodnym vyuZivanim
bylo hodné poni¢eno. Jeho stav se do dnesniho dne pfili§ nezlepsil. Je
pfikladem mista, na némz je snaha o obnovu zatim pouze snahou
nékolika jedincl organizovanych v obfanském sdruzeni. Pavodni
némecké obyvatelstvo se do obnovy tohoto poutniho mista nezapaijilo.
Studenec je pfitom vzdalen od Svatého Kamene asi jen 10 kilometru
vzduSnou c&arou. Potvrzuje se zde tedy fakt, e angazovanost
ptvodnich obyvatel pfi obnové poutniho mista zavisi pifedevs§im na
tom, zda se v jejich stfedu najde osoba, jez by méla dostateénou
vaznost, autoritu a organiza¢ni schopnosti a byla ochotna obétovat
dostatek Casu. Pak mulzZe dojit k zapojeni puvodnich obyvatel do
obnovy.

& J.Toupalik a kol: Svaty kamen Maria Schnee. Ceské Budéjovice, nedat.
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Treti poutni misto ,Odpoéinuti Panny Marie na kameni‘ u
Vy&siho Brodu vzniklo v 19. stoleti jako kopie poutniho mista za
hranici v Rakousku.® Poutnici navétévovali b&hem pouté obé& tyto
mista. Misto nebylo tolik zni¢eno, jako ostatni vy$e popsana. Na
nutnych opravach se podileli rodéci, ovéem tradiéni pouté se zde,
snad i pro nesnadnou dostupnost, zatim neobnovily.

Jesenicko

Druhym pfihraniénim regionem, ktery jsem si zvolila pro svij
vyzkum, je Jesenicko. Svou pozornost jsem zaméfila konkrétné na
Ctyfi poutni mista této lokality (vrch Cvilin u Krnova, Uhlifsky Vrch u
Bruntalu, Maria Hilf u Zlatych Hor, kostel sv. Anny nad Andélskou
Horou).™

Pro Jesenicko je dulezité pusobeni fadu piarista,' ktery sidlil
v nékolika méstech a obcich regionu. Soustfedil se piedevsim na
vzdélavani, ovlivnil véak i poutni déni.

Prvni malé kaple na v8ech zkoumanych poutnich mistech byly
postaveny v druhé poloviné 17. stoleti, bez ohledu na stafi, ktera si
podle legend jednotlivd poutni mista narokuji. Dva ze sledovanych
poutnich kostelu byly zasvéceny Panné Marii Pomocné, po jednom
Panné Marii Sedmibolestné a svaté Anné. Svata Anna byla ve Slezsku
oblibena a byla proto patronkou mnoha kostel(.

Poutni mista fungovala vesmés do roku 1945, kostely poté byly
zavieny a neplnily jiz svou funkci. Pé&e o tyto pamatky nebyla
dostatecna, kostely byly vice ¢i méné devastovany.

Vyjime€nou historii ma ve srovnani s ostatnimi poutnimi misty
Jesenicka poutni kostel Maria Hilf ve Zlatych Horach.'? Toto misto

! Vice viz: Kfizova cesta Vy&si Brod:
http:/lwww.ckrumlov.cz/cz1250/region/histor/i_poutmi.htm

" Vice napr. P. Anderle a kol.: Pamatky, které plagou. Moravsky Beroun 2001.
Maria Hilf Zlaté Hory: http://mariahilf.hyperlink.cz/MainPage_CZ.htm

"' O pusobeni tohoto fadu J. Bambera, T. Hanzlik a kol.: Tii sta let piarist
v Jesenikach. Moravsky Beroun 2001.

" Vice viz E. Titze: Urspringliche Geschichte und Entstehung des heiligen
Gnadenorte Maria Hilf bei Zuckmantel. Jesenik 1898; J. Pfitzner: Geschichte der
Bergstadt Zuckmantel in Schlesien. Zuckmantel 1924; E. Stula: Panna Maria
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bylo, v porovnani s ostatnimi misty tohoto regionu, nejvyznamnéjim
poutnim centrem. Kostel byl po zédkazu bohosluzeb vroce 1955
zanechan, aby zchatral. Demolice v roce 1973 byla, vzhledem k stavu
kostela, jiz zfejmé nutnosti. Zména rezimu s sebou prinesla naopak
nebyvaly zajem o otazky nabozenské a také jakousi euforii, ktera
umoznila realizaci obnovy kostela, po némz nezbyly ani zaklady. Diky
dari véficich a némeckych rodaku ztohoto kraje mohl byt poutni
kostel obnoven a v roce 1995 vysvécen. Pocéty poutnikl bezprostfedné
po obnové prudce narstaly.

Jiny osud potkal poutni kostel sv. Anny nad Andélskou Horou.™
Stavba tohoto kostela probéhla v 17. stoleti. Kostel byl po valce
uzavien. Jeho dnesni stav je katastrofalni, na obnovu nezbyvaji
financni prostfedky. Budoucnost tohoto poutniho kostela svaté Anny
v Andélské Hofe je zatim nejistd a nic nenasvédcuje tomu, Zze by
mohlo dojit v blizké dobé& k vyraznéj§imu obratu. Spatny stav stavby
pfetrvava navzdory tomu, Ze je v pééi pamatkového ufadu.

Ve velice Spatném stavu byl po roce 1989 i kostel Panny Marie
Pomocné na Uhlifském vrchu.' Tuto stavbu se véak podafilo obnovit
v roce 1993 diky penézium vyplacenym za $kody zplisobené pobytem
sovétskych vojsk. Kostel byl opakované vykradan, dilem i proto, ze
jeho okoli zistalo neobydlené. Chybi zde elektrické vedeni, neni zde
ani vhodna pfistupova cesta pro automobily. Toto poutni misto
neaspiruje v blizké budoucnosti na rozsifeni véhlasu a zmnozeni poétu
pofadanych akci, nebudou se zde ziejmé v hojném poltu sjizdét
poutnici z celé republiky. Muze ale zato byt prikladem dal$iho vyvoje a
osudu mista snové obnovenou tradici pouti nesenou mistnim
obyvatelstvem.

Kazdé z poutnich mist ve sledovaném regionu by mohlo byt
prikladem urcité varianty vyvoje. Ackoli Ize nalézt shodné znaky,
presto se osudy poutnich mist v mnohém vzajemné odli$uji.

Pomocna ve Zlatych Horach. Zlaté Hory 1990; V. Zacal: Pout k Panné Marii
Pomocné. Zpravodaj mésta Zlaté Hory, zafi 1991; W. Titze, G. Reinelr a kol.:
Heimatbuch Zuckmantel. Bietigheim- Bissingen 1995; Panna Maria Pomocna-
Maria Hilf. Zlaté Hory 1993-1999. Zlaté Hory 1999.

Maria Hilf Zlaté Hory: http://mariahilf. hyperlink.cz/MainPage_CZ.htm

'3 Vice viz: Andélské Hora: http://www.bruntal-info.cz/andelskahora/

' Vice vizz M. Kubina: Kohlerberg. Freudenthal 1923; Kostel Panny Marie
Pomocneé na Uhlifském vrchu http:/fudoli.misto.cz/_MAIL_/frame. html
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V regionu se nachazi vice zchatralych pamatek a farnich
kostell, které volaji po obnové a jimz se rovnéz nedostava potiebnych
financi. Neni proto pfekvapenim, Zze se otviraji otazky financovani
oprav, jez jsou aktualni jisté i v mnoha jinych pohrani€nich regionech s
podobnou situaci. Cela tato problematika (jak financovat, do &eho
investovat apod.) navic vyvolava fadu emoci a tim i subjektivnich
pohledd na vzniklou situaci.

Srovnani situace regiont VySebrodska a Jesenicka

Situace regionu Jesenicka a VySebrodska je srovnatelna
z hlediska demografického vyvoje po roce 1945. Z obou regiont byla
odsunuta vétsina obyvatel a celkové jejich pocet klesl. Vzhledem ke
geografické poloze neni Jesenicko pro rodaky Zijici dnes v Némecku a
Rakousku tak jednoduse pfistupnou oblasti, jako tomu je v pfipadé
VySebrodska. Nenavstévuji proto svlj rodny kraj tak casto, pfijizdéji
spiSe jako turisté. Nemohou se stat nositeli obnovené tradice pouti
jako tomu je napfi. na Svatém Kameni. Role, kterou na Jesenicku
rodaci pfi obnové sehravaji, je proto odlisna. Autobusy s némeckymi
navstévniky pfijizdéji kazdoro¢né pii prilezitosti pofadani pouti a jinych
kulturnich akci, jako napf. krnovské dny Ceskonémecké kultury, nebo
jen za turistikou. Podet némeckych navstévnik( vdak rok od roku klesa
v zavislosti na tom, jak starnou rodaci z tohoto kraje, ktefi tvofi
samoziejmé vétSinu navstévnika. s

Pravidelnym u¢€astnikim pouti na Uhlifsky vrch, coz je misto,
kde pout udrZuje pfedevS§im mistni komunita véficich, je okolo
padesati let. MladSich pfichazi jen malo. Stejné tak ovéem starnou i
némecti rodaci pfedstavujici valnou vétsinu poutnikli na VySebrodsku
(napf. na Sv. Kamen). Nabizi se tedy otazka, kdo bude nositelem
tradice pouti, jaky bude dalsi osud pouti; zda bude mit pocet poutnikl
klesajici Ci rostouci tendenci, ¢i zda se da olekavat Gpadek pouti.
V tomto ohledu bude asi nutno rozlisit vétsi, svétoznama poutni centra
od malych poutnich mist lokalniho vyznamu. Do dal$ich spekulaci
tykajicich se budoucnosti se véak neodvazuji poustét.

' Kazdroéné piijizdéji autobusy s dFivéj§imi némeckymi obyvateli, jejich podet
nicméné rok od roku klesa, nebot navstévnici starnou.“ Korespondence se
Slezskym némeckym svazem Kmov, 28.2.2002.
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V situaci poutnich mist panuje velka rtznorodost. Néktera
poutni mista jsou jiz obnovena, na jinych obnova probiha a jinde
poutni kostely stale chatraji. Do obnovy se na nékterych mistech
zapojili némecti rodaci sdruzeni ve spolcich, jinde samotné osobnosti
z fad némeckych rodak a kone¢né néktera mista zlstala zcela mimo
zajem némeckych rodaku. V tésné blizkosti vzkvétajicich mist se ve
stejnych regionech, Casto jen par kilometri od sebe, nachazi objekty,
které stale chatraji. S ohledem na tato fakta je problematické vytvorit
vSeobecné platné zaveéry aplikovatelné na viechna poutni mista.

Ze situace zakonité plyne otdzka, co poutni mista zachycena
vmé praci vlastné spojuje, jakou spole&nou charakteristiku jim je
mozno pfisoudit. Jak uz jsem se zminila v pfedchozi kapitole,
shodnym momentem vSech mist je jejich pfihraniéni poloha, osidleni
Némci a podobnost demografického vyvoje po druhé svétové valce.
Poutni mista proZivala navic po roce 1945 &asto podobny osud, coz
bylo dano politikou vliadnouci strany a jejim uplatiovanim v praxi.

DulezZitéjsi nez uvést shodné znaky vSech poutnich mist je
vystihnout, co maji spoleného mista, na nichz byla tradice pouti
obnovena, a ¢im se tato mista li$i od téch, ktera na obnovu &ekaji. Na
jiné roviné jde pak o postihnuti faktorl, které umoziuji &i né&jakym
zpusobem podporuji zapojeni némeckych rodakt do obnovy, nebot u
vSech mist, jez byly obnoveny, se pivodni némecéti rodaci do déni po
roce 1989 zapojili. Pfiinou této situace je ziejmé& velka finanéni
naroénost projektu.

Setkala jsem se ovdem rovnéz s nazorem odmitajicim moznost
angazovanosti némecké strany pfi obnové poutnich kostell a jinych
staveb v Ceské republice. Zastanci téchto nazorl obhajuji sva
stanoviska obavou z vyraznych snah o ponémé&eni a ovladnuti oblasti
Némci. Takovéa hrozba by podle nich nevyrovnala ,zisk* predstavovany
opravou zdevastovaného kostela. Tento nazor nemusi zastavat pouze
pamétnici vale€nych udalosti, priklangji se k nému jisté i néktefi lidé
na zakladé svého usudku formovaného médii.

Vezmu-li v uvahu vSechna poutni mista s obnovenou tradici
pouti, pak za obnovou a predev§im za organizovanim finanénich
sbirek vzdy stala urcita osoba. U némeckych rodakd $lo vétdinou o
farafe, ktery obnovu daného poutniho mista podporoval. Zobecnime-li
tento fakt, pak to znamena, ze zasadni roli pfi obnové sehrava osoba,
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ktera se této zalezitosti ujme a vénuje ji svou energii a ¢as. Absence
takové osobnosti naopak témér wvyluCuje moznost UspésSného
zorganizovani a finanéniho zabezpeceni akce. Vhodna osoba se
ov8em musi najit na obou stranach, tj. jak na ¢eské, tak na némecké.
Na obou stranach musi existovat vile ke spolupraci. Iniciativa nemusi
vychazet pouze od jednotlivce, naopak, zminila jsem jiz Casté
zakladani ob&anskych sdruzeni za timto ucelem. To ostatné vyplyva i
z pravni stranky véci. Obnova poutniho mista pfipadné tradice pouti
samoziejmé nemusi byt jedinou néplni ¢innosti téchto sdruzeni.

Motivy, které privedly uréité némecké obyvatele k umyslu a
snaze zapojit se do obnovy poutnich mist na ¢eském Gzemi, mohou
byt rozlicné. Angazovali se jednak rodaci spjati s konkrétnim mistem
vzpominkami na détstvi, které zde prozili a které formovalo jejich vztah
k tomuto mistu. Tito se stavaji darci, ¢i organizatory sbirek a pouti.
Casto pfi organizaci figuroval faraf. Diky svému postaveni mohl vahou
své osoby a autority plsobit na obec véficich. Jinou skupinu osob
angazovanych v obnové predstavuji lidé, jejichz zajem je dan
védomim potiebnosti takového konani, motiv nabozensky tak nemusi
byt tim nejsilnéj§im motivem. Také oni mohou pfipadné pusobit svym
vlivem.

Aby mohla byt pout dnes zorganizovana, je potieba vyuzit také
modernich informacénich prostfedkd. Neni mozné piedpokladat, ze se
informace o konani pouti ,rozkfikne". Napf. v pfipadé Svatého Kamene
informuji némecti presidlenci o konani pouti v éasopisech, které
vydavaji (Glaube und Heimat v pfipadé piesidlenci z Rychnovska).
Jisté je vyuzivana i ,sit” cirkve, kdy je pout oznamena v kostele po
bohosluzbé.

Slavnostniho svéceni novych kostell se na mnoha mistech
ucastnily vyznamné cirkevni a politické osobnosti. Tento fakt jisté také
maze zvysSit piitazlivost poutniho mista, respektive pfitahnout
pozornost médii a Sir§i vefejnosti k jeho obnové.

Pro vlastni existenci a rozvoj poutniho mista je dulezita
obydlenost okoli kostela. Se zduraznénim tohoto, na prvni pohled
nevyznamného faktu jsem se setkala u nékolika informatoru, také
historické fakta toto pravidlo na mnoha mistech potvrdily. Ve chvili, kdy
misto zUstane neobydlené, pustne a chatra. Kostely se navic za
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takové situace mohly jednoduseji stat cilem zlodéji a vandali. Toto
pravidio platilo v minulosti stejné jako dnes.

Vyhodou pro konkrétni poutni misto je existence dostatedné
kvalitni pfistupové cesty, pfipadé jesté daléi moznost poskytnout
poutnikim dal$i sluzby. To ostatné plati i pro novodobé pouté obecné,
nejen pro pouté presidlenc.™

Uvazime-li vy$e zminéné okolnosti, mizeme je povazovat za
faktory, jejichz souhrn pravdépodobné povede k obnové a napomuze
rozkvétu poutniho mista. Jejich vyéet jisté neni uplny, neda se tvrdit,
Ze vSechna poutni mista, ktera tato kritéria spini, budou zaru&ené
vzkvetat. ZaleZi samoziejmé i na geografické poloze, atraktivnosti
regionu a podobné.

Nabizi se jeSté jedna otazka vztahujici se k budoucnosti
poutnich, ale i ostatnich kostelu. Pohraniéni regiony jiz nejsou tak
husté osidleny, jako tomu bylo pfed rokem 1945, rovnéz spoleéenska
situace se zménila. | kdyby se obnova vétiny (poutnich) kostell
v dohledne dobé uskutecnila, nebylo by mozno vratit je viechny
svému GCelu. Tradici pouti by totiz na nékterych mistech jiz nebylo
mozno ozivit, pfipadné by neméla dlouhého trvani. Je nutno
reflektovat spolecensky vyvoj, zménu postaveni cirkve a zménu role
pouti ve spolecnosti. Nastoluje se tak otazka dal$iho vyuziti cirkevnich
staveb, pfiCemzZ je potieba hledat funkéni a citliva fe$eni. Takova
otazka funkénosti staveb jisté vyvola slozité diskuse.

Domnivame se, Ze soucasny stav pouti je po opadu poéateéni
euforie stabilizovany a jesté né&jakou dobu takovy zistane. Vyse
nastolené problémy zatim nejsou, podle mého minéni v nejblizsi
budoucnosti ani nebudou, tak paléivé. Velice také zalezi na pozici
cirkve a na tom, zda dokaze pfivést mladé lidi k zajmu o pouté. At jiz
bude vyvoj probihat jakymkoliv smérem, nebude snad jiz nikdy
dochazet k tak rozsahlé kulturni devastaci, jako tomu bylo po druhé
svétové valce.

6 Pout, zvlasté na vyznamnych mistech, se stala mezinarodni masovou
zalezitosti skupin i jednotlivel, coZ s sebou neslo potiebu vybudovat dostate¢nou
sit' sluzeb zajistujici potfeby poutnik na patfiéné trovni. Na poutnich mistech tak
vznikla parkovisté, mohla byt zajisténa policejni a lékarska sluzba. Ubytovaci a
hostinska zarizeni byla zmodernizovana tak, aby odpovidala narokiim poutnik.
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Problematika vyvoje pouti a pfinosu pfesidlencl k obnové a
udrzovani tradice pouti by si urcité zaslouzila systematicky
dlouhodobg&jsi vyzkum, ktery by spojoval osu vertikalni, tj. vyzkum
situace v jednotlivych regionech, s osou horizontalni, tj. s vyvojem
v dase. Domnivam se, ze je nejvy$si ¢as ujmout se zmapovani
fenoménu obnovy pouti, které bylo zahajeno po roce 1989. Jeho vyvoj
byl pfili§ dynamicky a rychly na to, aby bylo mozno s nim dale otalet.
Takovy vyzkum by byl pfinosny pro etnologii napfiklad také proto, ze
by mohl slouzit k srovnani religiéznich projevl poutniki dnes a
v minulosti, &i k vyzkumu otazky etnického citéni.
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Den svatého Mikulase ve zvykoslovné tradici c¢eského a
némeckého etnika v oblasti Hané a Nizkého Jeseniku

Viadimir J. Horak

Den svatého Mikulase,' predevéim pak veder, ktery mu
pifedchazel, patfil k osobitym svatkim adventniho obdobi, pfimykajicim
se neodmyslitelné k dobé& zimniho novorodi. Lidé véfili, Ze v podzim-
nim a v zimnim case svadéji pfirodni sily mezi sebou divoky zapas, ze
svét je zaplnén démonickymi bytostmi, jimiz bylo slunce jako symbol
Zivotni sily na urcity €as porazeno. Pfedvanoéni obdobi bylo pro nase
predky ¢asem touzebné ocekavanych piekvapeni, byla to doba, kdy se
v blizkosti Clovéka, za dlouhych zimnich velerl zjevovaly bytosti,
vétdinou obavané, presto vSak archaickym i tradiéné uvazujicim
Clovékem respektované a ocekavané. Jednou z téchto tajemnych
bytosti zimniho ¢asu byl také svaty Mikulas.

Postava tohoto svétce vystupujiciho s atributy biskupa byla
v nasich zemich charakterizovana pfedevsim pfitomnosti kfestan-
skych prvkl. Svatek sam vsak, jak jiz bylo naznadeno vyse, ve své
archaické podobé, neni cirkevniho pivodu a je mozno u néj sledovat
prvky pfiznaéné pro ostatni svate¢ni dny zimné novoroéniho &asu.
V pfedkfestanskych nazorech byl tento svétec sluCovan s vegetaénim

! Svaty Mikuld$ se narodil nékdy v letech 280/286 v feckém Patrasu. Podle jiné
legendy pak v zapadolykijském mésté Patafe v dnes$nim Turecku na pobrezi
Stfedozemniho more. Jiz v mladi pfijal niz8i knézské svéceni. Pomahal chudym a
potfebnym a zahy rozdal vétSinu svého majetku. Po navratu z cesty do Svaté
zemé byl uveden na biskupsky stolec v hlavnim lykijském mésté Myre (dnes
Demre). Za cisafe Galeria Valeria Maximina byl véznén a pobyval ve vyhnanstvi.
Po Case se navratil jako biskup zpét do Myry, kde 6. prosince mezi léty 345/351
zemrel. Mikula$ z Myry je povaZovan za patrona Ruska, Lotrinska, ministrant,
déti, panen, cestujicich a poutnikl, obchodnikl, advokatl, soudc(, notafd,
hostinskych a lékarniki, obchodnikl s vinem, vyrobcl a prodejcti parfémd,
lodnik, nédmornikd, rybarl, vorafl, pekafl, obchodnik(l se zrmim a semeny,
sladku, fezniky, lihovarnikl, sedlakd a tkalch, obchodnikl s krajkami a suknem,
kamenikd, déiniki v kamenolomech, knihafl, knoflikait, sviékarl, hasicl a
zajatcli, za $tastnou svatbu, ke znovuziskani ukradenych predmétl, proti
zlodéjim a proti nebezpeti vody a na mofi. Podobné V. Schauber - H. M.
Schindler: Rok se svatymi. Kostelni Vydri, 1994, str. 629 - 631.
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démonem,” ktery byl v zimnim obdobi oslaben a vracel se zpét do
zemé, aby byl na jaife opét prfiveden k znovuobnovenému Zvotu.®
Podoba svatého Mikulase® jako biskupa se vSemi jeho atributy,® tak
vlivem kiestanské sakrifikace pohanskych obfad( patrné nahradila
puvodni pfedkiestanské vegetaéni bozstvo chranici dobytek.®

Kfestansky svétec Mikulas z Myry

Biskup Mikula$ se stal jednim z nejznaméjsich svétclu vychodni
cirkve. Na konci 11. stoleti se zadal §ifit jeho kult také do zapadni
Evropy. Ve 12. stoleti byl jiz uctivan v némecky mluvicich zemich.
V pribéhu velké kolonizace se ve 13. a 14. stoleti Sifil kult svatého

Mikulade také na nase uzemi.” K rozsifeni uctivani tohoto svétce

? 'V nézorech nékterych badatell, predev§im zastancl Grimmovy mytologické
Skoly, je svaty Mikulds slucovan s germanskym bohem Wodanem. Mezi zastance
této teorie patfil napriklad K. Weinhold, A. Tille, W. A. van Hengel etc. Srovnej
V. Frolec: Vanoce v ¢eské kulture. Praha 1989, str. 105.

! Bytost, kterou se na tomto misté zabyvame, neméla tedy, az do nejnovéjsi doby
(tedy alespon do obdobi prvni poloviny 20. stoleti), vzdy a vSude podobu biskupa
MikulaSe z Myry. Vyskytuji se zde také pripady, kdy je toto stvorfeni zahalené do
zvireci kiiZze nebo do hrachoviny, tak jak to odpovida obecné povaze a vzezieni
démonickych bytosti, které se vyskytovaly o nejriznéjsich dnech tohoto zimniho
prelomového ¢asového obdobi.

* Sama postava svatého Mikulase je pfikladem procesu, kdy kult predkres-
tanskeho bozstva byl z¢asti nahrazen kultem svétce prospésného pastyfim a
zemédeélcm, z&asti potom kultem dusi prebyvajicich v oéistci. U postavy svatého
Mikulase, ale i u dalSich maskovanych postav, které se vyskytuji v mikulasskych
privodech, mGzeme sledovat propojeni prastarych pohanskych predstav s vlivy
kfestanskeho uceni, doplnéné prvky lokalni kulturni tradice.

% Lidovy mikulassky zvyk v podstaté v té podobé, jak je dochovan z posledni
doby, je znam priblizné od obdobi pozdniho stredovéku.

® Jako ochrance dobytka byl svaty Mikula§ uznavan napriklad ve Slezsku.
Srovnej J. Vyhlidal: Sv. Mikuldd a svéatky vanoéni u Cechll na Ratiborsku
v Pruském Slezsku. Cesky lid, 18, 1908, str. 146. Dale srov. A. Vaclavik: Vyroéni
obyceje a lidové uméni. Praha 1959, str. 51-55. Podobné V. Frolec: Véanoce
v Ceské kulture. Praha 1988, str. 36-42,

" Jednim z dokladi kultu svatého Mikuldse u nas je nalez mikulasského poutniho
odznaku, olovéné plakety s vyobrazenim biskupa Mikulase, ktery byl objeven pfi
archeologickém prizkumu vedeném Dr. Josefem Blahou v bezprostiedni blizkosti
kostela svatého Michala v Olomouci. V souvislosti s timto zjisténim je treba se
zminit jeSté o skutecnosti, Ze v roce 1233 vévoda Ota |. z Meranu predal krali
Pfemyslovi, jako vzacnou relikvii prst svatého MikuléSe, pochazejici
z cisterciackého klastera v Langheimu. Tato relikvie méla byt pozdéji darovana
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piispély cesty poutnikii do Svaté zemé& od konce 11. stoleti, pfi nichz
putujici prochazeli Italii a Byzantskou fisi, hlavnimi stiedisky mikulas-
ského kultu.® V roce 1087 byly ostatky svétce pieneseny z Myry,
dobyté tehdy SeldZuky, do jihoitalského mésta Bari.

V lidove tradici je svaty Mikula§ uctivan prevazné jako
pomocnik a ochrance ve vSech nesnéazich, je patronem &tastného
manzelstvi, ochrancem a pritelem déti.° V celé Evropé je také ctén
jako ochrance lidi na vodach, je patronem rybafii a namoiniki.™ Ve
stfedni Evropé je povaZovan za patrona mosti. Podle lidové tradice,
svaty Mikula$, jako patron vodstva spousti povodné.

Obchuzka svatého Mikulase a dalSich maskovanych postav

Jiz ve stiedovéku chodily v pfedveder svatku tohoto svétce, po
vesnicich i ve méstech, pogetné mikulasské pravody."" Mikulase tehdy

olomouckému domu. Odpustky za navétiveni kostela svatého Michala, ve svatek
svatého Mikuld$e, jsou dolozeny k roku 1252. Odznak byl pravdépodobné
soucasti vybavy blizkého romanského kostela a pfi jeho likvidaci, v disledku
novostavby dominikanského kostela svatého Michala ve 40. letech 13. stoleti,
mohl byt spole¢né s dal$imi pfedméty rozptylenymi po blizkém okali ztracen.

8 U Rust splyval obraz Mikula$e-Divotvirce se samotnym Kristem. Vypravélo se
zde o ném mnoho legend s prvky predkiestanskych nabozenskych predstav.
Podle lidové viry bude Mikula$ Bohem, az Biih zemie. Mikuld$ mohl byt Bohem,
ale nepfijal takovou poctu. Podobné V. Frolec: Vanoce v &eské kultufe. Praha
1988, str. 106.

? Podle legendy obdaroval tfi divky, dcery zchudlého §lechtice, které se jejich
otec, jenz jim pro svou chudobu nemohl zajistit véno, rozhodl poslat do verejného
domu, a tim jim pomohl provdat se. Proto je také svétec v kiestanské ikonografii
Casto zobrazovan se tfemi zlatymi jablky, hroudami, nebo se tfemi meésci, které
v noci tajné, vhodil otevienym oknem do pokoje, kde divky spaly. Viivem této
legendy je tedy povazovan za patrona $tastného manzelstvi a za patrona
obchodniku. Podle jiné povésti dokazal navrétit Zivot tfem chlapciim, které surovy
hostinsky ve spanku rozsekal na kusy a ulozil do kadé se soli. Nasledkem &eho3
vznikla predstava, Ze svaty Mikulas pfinasi déti a pomaha pfi porodu.

'? Plvod této predstavy je nutno spojovat s legendou, podie niz svétec zachranil
pred smrti skupinu namofniku na rozboufeném mofi.

i Tyto privody byly v dobach pred pfichodem kiestanstvi souasti svatku
zimniho slunovratu a udrZely se jesté dlouho do stiedovéku. Byly spojeny
s obfadnim lomozenim a s maskovanim, jako s prvky spjatymi s kultem zemfe-
lych, s pfedstavami o démonech zimy, s personifikaci dnd zimniho slunovratu a
s Usilim o magické zajisténi kazdodenniho Zivota. Podobné A. Vaclavik: Vyroéni
obycCeje a lidové uméni. Praha 1959, str. 51 - 55.
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pfi obchlizce doprovazela podetna skupina masek.'? Pfed privodem
bézel laufr”, ktery praskal biCem a Zadal hospodéaie o povoleni ke
vstupu do staveni. Za nim pfichazeli hajduci, oznamujici pfichod
svatého Mikulase, potom nasledovala ,muzika”, husafi, dragoun
s koném, zid s pytlem pfes rameno, sedlak a selka, ras, kominik, smrt
s kosou, skupina gertt™ a dva andélé. Nezbytnou sou&asti té&chto
privodi byly také masky zvifeci, zejména medvéd, kun a koza.™
V pribéhu osmnactého a devatenactého stoleti postav v mikuladskych
privodech pozvolna ubyvalo. °

V némecky mluvicich zemich doprovazeli Mikulase bud andélé
a Gerti,"® nebo privody divokych, maskovanych postav. Nejznaméjsim
z nich byl Knecht Ruprecht,'” ktery projizdél vesnici na koni, nebo
chodil pésky, fincel fetézem, hlasité kiicel a busil na dvefe a na okna
domu, nebo vyzvanél na kravsky zvonec, strase malé déti. Nékdy

"2 Maska byla vyrazem sepéti pozemského Clovéka s nadpfirozenym svétem,
vyjadfovala magickou ochranu a prosperitu, proto byla pouzivana pfi iniciacnich,
zadusnich a prosperitnich obradech.

® postava &erta, stejné jako postava andéla, vyrostla z krestanského kultu.
Symbolizuje zde negativni prvek, zosobnény princip véeho zla, ktery je vSak pod
bezvyhradnou kontrolou predstavitele a nositele cirkevniho uceni a zaroven
svétci pomaha pri zajisténi poradku.

1 Masky medvéda, koné a kozy, stejné jako Ustroj nebo prvky ze slamy a
hrachoviny mély v agrarnich kulturach symbolicky vyznam zajisténi plodnosti a
véeobecné hojnosti.

'S ¢. Zibrt: Veselé chvile v Zivoté lidu &eského VI. Praha 1901 - 1911, str. 32 - 43.

'® postava erta v oblasti Nizkého Jeseniku je znama prevazné pod nazvem
Krampus.

" Nosil naruby obraceny koZich opasany povfislem, na hlavé mél kozesinovou
Cepici nebo vysoky klobouk a na nohou vysoké boty. Jeho tvar halila maska. Je
ziejmé, Ze se v této bytosti spojuji prvky, které se vazi k postavé svatého
MikulaSe i certa. Z dosavadniho stavu badani je mozné usuzovat, Ze Ruprecht i
maskované pravody predvanoéniho &asu, kdy v nich tato postava vystupuje bez
Gcasti Mikulase, jsou star$i a vychazeji z predkfestanskych tradic. Nutno vSak
podotknout, Ze svaty Mikulas chodi pouze v katolickych zemich, zatimco v ze-
mich protestantskych se nevyskytuje. Z toho pak vyplyva, ze Knecht Ruprecht
sam star§i nez Mikulas neni a vdéci za svljj vznik pravdépodobné reformaénimu
naboZenskému hnuti, ve snaze jeho ideologt o vymyceni kultu cirkevnich svétcil.
(Oslava svatku svatého Mikulase byla zruSena samotnym Lutherem priblizné
vroce 1535.) Pfi jeho ,utvafeni’ v8ak byly pouzity atributy charakteristické pro
postavy, u nichz se predpoklada predkiestansky plivod.
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doprovazel svatého Mikulase, jindy chodil sam, nebo za doprovodu
andélu a dalsich masek.

Na Hané doprovazel svatého MikulaSe ponejvice andél a
skupina &ert(,'® nékde, tfeba v okoli Pferova, jej doprovazela také
Mikulaska,™ fikalo se ji také smrt, nebo Bozi matka ? Zenska postava
obleCena do bilého $atu, se zamoudenou tvafi a se srpem v ruce,
kterym se pokouSela vdem lidem v domé&, kam privod pravé vstoupil,
zvlasté pak pfitomnym détem, setnout hlavu.?' Nékdy chodival v miku-
la8ském privodu také ,zidak”, sbirajici od hospodafe a ostatnich
obyvatel domu penize.?

Pfichod Mikulase ohlasovalo jiz nékolik dniu pfedem hlasité
praskani biem. Podle lidové tradice se praskalo proto, aby Mikulas pfi
cesté neuvizl. V soucasné dob& byva praskani bi¢em nahrazovano
bouchacimi kulickami nebo stfilenim ,poplasiiakem”, zabalenym do
novinového papiru, ktery byl namoéen do roztoku sanytru® a po
dokonalém vysuseni zapalen® Pavodni vyznam tohoto obfadniho
lomozeni spocival v zapuzeni zlych duchl a démond, sil zla a smrti od
lidskych pfibytku, ve snaze o povzbuzeni vegeta&nich pfirodnich sil,
k zachovani plodnosti a zajiSténi dostatené urody pro lidské
spolecenstvi.

MikulaSe a jeho druzinu tvofili dospéli lidé, nebo odrostlejsi
mladez, teprve v mladsi formé tohoto obyéeje se uéastni mikulasskych
obchuzek také déti. Na Hané byl svaty Mikula$ odén v ornéat a albu,

'® Obchiizka Mikulé$e, doprovazeného andélem a skupinou Gertl se v fadé obci
dochovala az do soucasnosti.

' Hypoteticky i zde miizeme predpokiadat, Ze tato bytost byla ve své archaické
podobé vegetaénim démonem, coz zdlrazAuije i fakt, Ze je Zenského pohlavi. Srp
mizZe symbolizovat sklizeft a zaroveri ono stinani hlav, které provadéla, jako
symbol nadchazejici zimy, pfedstavované v mysli archaického Elovéka, alespori
doCasnym vitézstvim démona smrti nad silami Zivota.

% vyhlidal, J.: Rok na Hané. Olomouc 1906, str. 6.

2 Symbolizovala zde patmé démona zimy a smrti, ale zaroven té3 vegetaéni
boZstvo, které je v tuto zimni dobu oslabeno, aby se ale po dobé klidu a spanku
Znovu obrodilo v pIné vitalité a sile.

2 Respondent Vladimir Horak, VIko$ u Prerova, osobni archiv autora, acta 1B/90,
30.-40. leta 20. stoleti.

% pusicnan sodny (NaNo3).
# Autopsie, Kokory, osobni archiv autora, acta VJH, 70.-80. Iéta 20. stoleti,
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v ruce drzel berlu, na hlavé nosil biskupskou mitru, dlouhy plnovous a
vlasy byly z vaty nebo z koudele. Masky si U¢astnici obchlzky vyrabéli
sami nebo si pUjéovali star§i ornaty na fare. Cert byl obleéen v kozichu
obraceném srsti nahoru, pfepasan fetézem nebo femenem, ve tvafi
byl zaternén sazemi nebo kolomazi. Ocas mél z povfisel, nebo ze
starych textilii, na hlavé mél rohy.”® V ruce drzel prouténé pometlo
nebo fetéz a velky pytel, do kterého pak sbiral neposlu$né déti. Andél
meél dlouhé, bilé Saty, kfidla, ¢elenku s hvézdou, nebo pozlacenou
korunu z papiru. V ruce drzel kosik a v ném nosil darky.?

V Kokorach na Pierovsku vychazel mikulassky pravod na
obchizku hned po setméni. Mikulas obchazel pfevazné domy, ve
kterych bydlely mensi déti. Pfi pochuzce vesnici &erti prohanéli
poCetnou skupinu déti a dospivajici mladeze, ktera se zdrzovala po
celou dobu v blizkosti privodu, a Casto také Certy oteviené, az drze
provokovala. Chlapci sffileli ,poplasiaky” a sanytrem. Kdyz vsak cert
nékterého z nich chytil, vyvalel jej nejdfive ve snéhu, vyplatil ho
.metlou” a nakonec ho stréil do pytle. Kdyz potom Mikulas se svym
doprovodem vstoupil do nékteré domacnosti, zeptal se nejprve
vystradenych déti, jestli byly hodné, pilné se udily a poslouchaly
maminku a tatinka. To, jestli jejich odpovéd byla pravdiva, si posléze
ovéfoval ve ,zlaté knize dobrych skutkl”, nebo naopak v ,éerné knize
hficht”. Potom déti podle zasluh bud obdaroval perni¢ky, ofechy,
ovocem nebo jinymi sladkostmi. Kdyz vSak byly déti v prabéhu
uplynulého roku neposlusné, Certi je za to vyplatili ,metlou” a svaty
Mikulad nezbedné déti pokaral, a ty musely slibit, Ze se v budoucnu
urcité polepsi. V nékterych rodinach se déti pfi navstévé Mikulase také
modlily, jinde zase zpivaly pisné&, nebo recitovaly basné. V rodinach,
kam se Mikulas nedostal, davali pak rodi¢e détem darky za okno a
fikali jim, Ze je tam Mikula$ sam nadélil.*’

V Uhfi€icich u Kojetina chodival se svatym Mikulasem také
,POK", postava oble¢ena do bilé dlouhé hanacké kosile, s hlavou
prostréenou otvorem fader a s lime¢kem na hlavé svazanym. V ruce
pak drzel Sidlo. Kdyz svaty Mikula$ hovofil k détem, vlezl pok pod stul

% Volské, kravské, lepenkové nebo z textilie.
® Autopsie, Kokory, osobni archiv autora, acta VJH, 70.-80. Iéta 20. stoleti.
" Autopsie, Kokory, osobni archiv autora, acta VJH. 60.-80. Iéta 20. stoleti.
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a Sidlem pichal pfevazné mlada dévéata,®® za coz se mu od nich &asto
dostalo fadného kopance.?®

Zajimavy byl také zpUsob, jakym se svaty Mikula$ dostaval na
zem.* V Kokorach sestupoval po zlatém zebiiku severné od obce
v blizkosti statni silnice sméfujici k Olomouci, nebo se spoustél na
nedaleky vrch Kiib.*' Ve Velkém Tynci se zase spoustél po zlatém
provaze, vychodné od obce, na vrch nazyvany Hradisko.” V této obci
také rodiCe vykladali détem, Zze svaty Mikulas veze piny vuz darkd a Ze
se s nim za vesnici pfevratil, Ze ale nestadil véechno pecivo posbirat,
takze ho tam jesté mnoho zustalo. Rodite potom posilali nedo&kavé
deti za vesnici toto peéivo sbirat. Sesbiranym pamiskim se fikalo
,3kliby”, protoZe si pro né déti musely chodit bosy,* a kdyz se pak
Casto vracely s nepofizenou a $klebily se zimou, ostatni &lenové
rodiny se jim posmivali, ze skute¢né nasly ,3kliby”.>*

s we

Kdyz v listopadu, po zapadu slunce, zéervenalo nebe, lidé fikali,
Ze Mikulad pece cukrovi® a andilci mu pfikladaji do kamen.* Mezi

% 7de muzeme predpokladat omlazovaci a purifikaéni funkei této postavy, jejiz
U¢elem bylo pravdépodobné zajiténi plodnosti a prosperity v pfistim, po obdobi
zimy a smrti, pfichazejicim vegeta¢nim obdobi.

# . Zibrt: Veselé chvile v Zivoté lidu Seského VI. Praha, 1901 - 1911, str. 42.

%0 Zajimavym prvkem bylo to, Ze se svaty Mikuld$ casto spoustél na zem
v lokalitach tvoficich urgitou dominantu kraje. Kopce jako vyvy$ena mista budily
jiz od pradavna predstavu spojnice mezi sférou nebeskou a pozemskou. Podobny
vyznam mlzZeme spatiovat také u Zebfe. Hory a kopce byly také povaZovany za
misto pobytu zemfelych, za fisi mrtvych. Také $ritra symbolizovala spojnici mezi
nebem a zemi, byla v8ak nejen symbolem prostého kontaktu obou sfér, ale také
symbolem spojeni ve smyslu oplodnéni zemé nebesy, pfevazné v podobé dests.
Zlata barva v kiestanské symbolice predstavuje sféru nebeskou.

3 Autopsie, Kokory, osobni archiv autora, acta VJH, 60.-70. |éta 20. stoleti.

N Respondent Marie Kremlackova, Velky Tynec, osobni archiv autora, acta
10/90, 20.-40. léta 20. stoleti.

%V tomto obyceji snad miuzeme spatfovat rezidua davnych iniciaénich obradd,
provadénych Casto pravé v dobé prechodu a zlomu ¢asového obdobi.

% Respondent Marie Kremlackova, Velky Tynec, osobni archiv autora, acta
10/90, 20. - 40. leta 20. stoleti.

* Podobné v oblasti Havelland. Zde lidé fikali: “KdyZ se v prosinci objevi na
obloze ranni &ervanky, pece Kristus medovy kolad” In: F. L. W. Schwartz:
Praehistorisch-anthropologische Studien. Berlin 1884, str. 171. | zde je moZné
usuzovat na spojitost mezi vegetacnim démonem a obétnim pecivem.

% Autopsie, Kokory, osobni archiv autora, acta VJH, 60.-70. léta 20 stoleti.
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domaci mikulasské pecivo® na Hané patili &erti, Mikula$, Zebie, bryle
a rukavice z kynutého tésta.® Susilo se ovoce obecné zvané
Jkfizaly’,* nebo ,8¢epane”.®® V dnesni dobé se jesté v nékterych
rodinach pecou pernikové figurky ve tvaru mikulase, andéla, éerta,
ovecky, koné nebo srdce. Casto v$ak také drobné pernicky zdobené
jadry z ofecht a Slehanym cukrovym snéhem nebo papirovymi
obrazky. V nékterych vesnicich déti vystavovaly darky, které obdrzely

od Mikulase*' za okna, aby je tak mohli obdivovat i kolemjdouci.*

V oblasti Jeseniku chodil svaty Mikulas, vysoky muz s bilym

plnovousem, v knézském ornaté s biskupskou mitrou na hlavé a
s berlou v ruce. Casto jej doprovazel Krampus, &ert v chlupatém,
tmavém kozichu, ktery fincel fetézem, strasil déti biezovym pometlem,
vyplazoval na né dlouhy Cerveny jazyk a hrozil neposlusnym détem, ze
si je odnese s sebou.”’ Na zadech pak nosil mensi putnu. Mikulagsky
pruvod navstévoval jednotlivé usedlosti v obci, pfedevsim pak ty, kde
bydlely malé déti. Ty pak onoho dne zvecera €asto jiz velmi netrpélivé
MikulaSe vyhlizely. Nékdy se strachem, jindy v odekavani sladké
nadilky. To uz pak Krampus zabusil fetézem na dvefe a maminka $la
neprodlené pfichozi vpustit do domu. Pfi vstupu do mistnosti podal
Krampus odfikavat.*
*" Piivodné obfadni pecivo specialniho tvaru, tvofené z prvotin drody. V dfivéjSich
dobach mezi nejvice zastoupené tvary patril kohout, slepice, zajic, prase, jelen, a
kUn. Méné se jiz vyskytovala postava Clovéka nebo biskupa. Peéivo mélo
plvodné slouzit jako obétni dar, jako nahrada Zivych obétin dusim zemfelych
nebo vegetacnim démonim. Podobné in: Handwérterbuch des Deutschen
Aberglaubens, Band VI. Berlin und Leipzig 1934/1935, str.1086 - 1107.

= Respondent Viadimir Horak, VIko$ u Prerova, osobni archiv autora, acta 1B/90,
30.-40. léta 20. stoleti.

% Respondent Helena Horakova, Kokory, osobni archiv autora, acta 1/90,
2. polovina 60. let 20. stoleti.

@ Respondent Josef Vaca, Pfikazy, osobni archiv autora, acta 27/93, 1. polovina
90. let 20. stoleti.

T Akt obdarovavani v predveder svatku biskupa Mikulase zrusil, alespon
v zemich, které byly pod vyraznym viivem protestantské nabozenské ideologie,
sa&m Martin Luther, a pfesunul jej na dobu Stédrého vecera.

2 Respondent Marie Sehnalkova, Sisma, osobni archiv autora, acta 3/90, 30.-40,
leta 20. stoleti.

“® E. Lehmann: Sudetendeutsche Volkskunde. Leipzig 1926, str.128 - 129.

*J. Theimer: Heimatbuch fir den Bezirk Bam einschlieRlich der Nachbarge-
meinden des Bezirkes. Barn 1930, str. 703 - 705.
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Ich bin dr Nick*® von Schneegebirg

und hoa schond viele Kindr drwiirgt,

Wenn die Kindr aus der Schule gehen,
blein sie auf der Gasse stehn.

Die Blattr tun sie aus den Heften reil3n.
Solche Tneten treiben sie.

Wenn die Kindern artig beten und singen,
wird der Nickl was mitbringen.

Wenn sie aber nicht artig beten und singen,
wird auf ihnen die Rut rumspringen.

Ja jsem Nickl ze Snéznych hor

a zaskrtil jsem jiz spoustu déti.

Kdyz jdou déti ze $koly,

zustavaji stat na ulici.

Trhaji listy ze sesitd.

Takové véci vyvadéji.

Jestlize se déti budou zptsobné modlit a zpivat,
Nickl jim néco piinese.

Jestli se nebudou zpusobné modiit a zpivat,
bude po nich skakat metla.

Kdyz Krampus svij pfednes ukondil, zeptal se Mikula$ vystra-
Senych déti, jestli byly hodné, poslouchaly rodiée a pilné se ugily. Déti
se musely modlit, recitovaly basné nebo &etly. V Heréivaldu® déti
fikaly:

Vater unser Koch. Ich ho gebat die gonza Woch,
ich ho gedaucht ich wa wos kriegn, dewald wontns lauter Liegn.

Otce nas, kuchari. Modlil jsem se cely tyden,
myslel jsem, Ze néco dostanu, proto jsem se odvazil k pusté IZi.

>V tomto pripadé je fikanka, kterou, jak je jiz z textu patro, jinde pronasi Nickel
vlozena do ust Krampusovi.

“ Herzogwald.
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Vater unser, ein Dorf nunder,

bei Neimonna nauB3, ies der Neckeloberd aus.

Vater unser, ein Kaler nunder,

ein Schmentoup nei, ies der Neckelobed verbei.

Vater unser, der du bist, schmef3t ne Neckel offen Mest,
schmeif3t na nie zu weit, dal3 er nie so schreit.

Otce nas, dole v dédiné

pred Neumannovymi je vrchni veleéert.
Otée nas, dole v sklepé

Je hmec $piny a velecert je pryé.

Otée nas$, jenz jsi, hod certa venku na hndij,
nehod’ ho moc daleko, aby tolik nefval.

Za to jim Mikulas nadélil cukrovi, pernik, ofechy a jablka, ¢oko-
ladovou figurku Mikulase, certa nebo jiné lakavé pochutiny, pozdéji
take néjakou hracku. Kdyz si vak rodice na déti ztéZzovali, Mikulas je
pokaral a Krampus jim pohrozil fetézem, vyplatil je prouténym
pometlem a vyhroZoval jim znovu, Ze je pfisté stréi do pytle a odnese
je s sebou. Nezbedné déti potom musely slibit, Ze se v prubéhu
pfistiho roku urcité polepsi.

V Délové a v nékterych dalSich lokalitach Nizkého Jeseniku,
obchazela v pfedveler dne zasvéceného svatému Mikulasi postava,
tady nazyvana Nickel,”” ktera byla pfedev$im postrachem neposlus-
nych déti. Ty jiz s pfichodem vecera s obavou ocekavaly az Nickel
zatluCe fetézem na domovni dvefe, a matka jej vpusti dovnitf, pfi éemz
volaly: ,Der Nickel kommt.”*® Kdyz Nickel vstoupil do mistnosti, fincel
fetézem a maval prutem, pii cemz déti karal, a ty mu musely slibit, Ze
budou pilné, snazivé a Ze budou poslouchat rodi¢e. Kdyz se tak stalo

47 Jde zde o jeden z pfipadl, kdy postava svatého Mikulase, byla vytlaéena
stradidelnou postavou zvanou Nickel. Stalo se tak pravdépodobné vlivem
protestantské ideologie, jak tomu bylo také v pfipadé postavy Knechta Ruprechta.
Podobné in: Handvérterbuch des deutschen Aberglaubens, Band VI. Berlin und
Leipzig 1934/1935, str. 1086 - 1107.

8 SokA Olomoug, 7-118/3, (Kronika obce Dalova/Dohle, r. 1925-30).
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vyndal Nickel” z kozeného pytle ofechy, jablka a perniky, které potom
mezi déti rozdélil.*

O tom, ze Nickel byl pro déti obavanou postavou, svédéi i
fikanka, kterou obycejné pronasel pri vstupu do mistnosti:

Ich bin der Nickel vom Schneegebirg,
ich hab schon viele Kinder erwuegt.

Ja jsem Nickel ze Snéznych hor,”
a zardousil jsem jiz mnoho déti.*

Zavérecné shrnuti

Jak tedy vyplyva z vySe uvedeného textu, v oblastech osidle-
nych éeskym i némeckym etnikem doprovazela svatého MikulaSe pfi
jeho obchlizce nejcastéji skupina andéla a Certl. Charakter téchto
postav se pak v obou regionech nijak vyrazné nelidil, pouze s tim
rozdilem, ze Cert byl v regionu Nizkého Jeseniku obecné znam pod
pojmenovanim Krampus.

Obchlzky svétce v doprovodu daldich maskovanych postav
jsou také dolozeny v obou oblastech, stejné tak jako prvek obdarovani,
karani i hrozby pfipadnym trestem. V obou regionech pekly hospodyné
zvlastni obfadni pecivo a cela obchlizka byla spojovana se zvy$enym
tropenim hluku v okoli mikulagské skupiny i v obci vibec. Na Hané
MikuléaSe nékdy doprovazela Mikuladka, zvana také smrt & Bozi
matka, v jinych lokalitach s nim zase chodil Zidak sbirajici penize a
jinde zase, tfeba v Uhiicicich, doprovazel svatého Mikulade pok.

V oblastech osidlenych némeckym etnikem se v mikulasském
pravodu vyskytoval také Knecht Ruprecht, ktery nékdy chodil sam,
nebo jej doprovazela skupina dal§ich maskovanych postav, jindy v8ak
také on sam patfil k doprovodu svatého MikulaSe. Zajimavou posta-
vou, ktera se vyskytovala v nékterych osadach osidlenych némeckym

9/ Dalové nékdy zvany téz Nikolo.

% SokA Olomouc, 7-118/3, (Kronika obce Dalova/Dohle, r. 1925-30).
*T\/ tomto pfipadé je my$leno pohofi Jesenikil.

52 SokA Olomouc, 7-118/3, (Kronika obce Dalova/Dohle, r. 1925-30).
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obyvatelstvem, byl také Nickel,*® ktery obchazel vesnici v predveder
svatku, nahanéje strach predevsim neposlusnym détem, s tim, Ze kdyz
ty mu slibily, Ze se urcité polep$i, dostalo se jim také od né&ho
obdarovani.

Pristoupime-li tedy k obecné charakteristice obchlzek svatého
Mikula8e v regionu Hané i v regionu Nizkého Jeseniku, shledavame,
Ze tento obycCej, provadény v diivéjSich dobach vieobecné u €eského i
u némeckého etnika, s vyjimkou drobnych rozdili spocivajicich
pfedevSim v pfitomnosti & v absenci ur€itych maskovanych postav
jako ucastnikG mikulasské obchlzky, nedoznava rozdili fundamen-
talniho charakteru.

Obrazova priloha

Poutni odznak svatého Mikulase nalezeny pfi archeologickém vyzkumu
v Michalské ulici v Olomouci.

Zdroj: Archiv archeologa Dr. Josefa Blahy

NemUzZeme zde také pominout v zakladé shodny etymologicky vyznam
pojmenovani Nickel (Nikolo) a Mikulas.

53
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Knech Ruprecht (Franz Regis médirytina, rok 1784)
Zdroj: Handbuch der Deutschen Volkskunde 11, Potsdam, nevro¢eno
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Odraz jevi lidové kultury v povidkovém cyklu
Terézy Novakové Ulomky Zuly.

Michal Roéek

Motto:

"Jeji popel neodpogiva ve vychodnich Cechach, jako tam nestala
jeji kolébka. A pfece nelze Fici, Ze Teréza Novakova byla ve vychodnich
Cechach jen hostem.”’

Narodopisné badani Terézy Novakové?

Pfiprava narodopisnych vystav podnécovala Terézu Novakovou
k ilému zkoumani terénu. A naopak piekvapivé vysledky podporovaly
jeji ctizadost zapojit se do vétsich projektu. "Cetla jsem vsak,
velevazena pani, Ze podnikli jste vystavu letodni jaksi na zkousku pro
piisti rok, vlastné pro Jubilejni vystavu, a to prosim snazné, abyste mi
také néjaké miste¢ko vyhradili, hodlam vse, snad jesté v Iété néco
vystaviti, co nového sebéfu...” ° Tolik pi§e Josefé Naprstkové. Jubilejni
vystava se konala v Praze roku 1891. Teréze Novakové se podaiilo
sestavit figurinu oble¢enou do litomysiského kroje a vystavit ji.*

Béadani v terénu ale nebylo pro rodilou Prazagku vzdy jedno-
duché. Zmapovat situaci, zjistit, kde se nachazeji konkrétni predméty,

" Novak, A.: Teréza Novakova a Cechy vychodni. Zensky svét 20, 1916, s. 194 —
-195. (TrojCislo vénované Teréze Novakové ¢. 8.~10.) Prace "Odraz lidové kultury
vdile Terézy Novékové” je vénovanad pamatce autorky, jelikoz letosniho roku
jsme vzpomnéli 90. let od jejiho Umrti.

2 Teréza Novakova (31. 7. 1853 Praha - 13. 11. 1912 Praha).”Prozai¢ka, ktera se
po ranych pracich z méstského prostfedi soustfedila na romany, v nichz na
pozadi lidového Zivota vychodnich Cech zobrazila s kritickym akcentem, smyslem
pro dobové myslenkové proudy i pro psychologickou vérnost konflikty
vyjime¢ného jedince, zpravidla nositele nadosobni my$lenky, s jeho okolim;
narodopiskyné a publicistka, pracovnice v Zenském hnuti.” Takto charakterizuje
T. Novakovou Lexikon &eské literatury. Praha 2000.

® Svadbova, B.: Z lidské sonaty, s. 35.

* Novakova, T.: Roztrousené kapitoly, s. 377. Loutka byla zji§téna dr. Stanislavem
Svobodou na Zadost vydavatelky Roztrousenych kapitol a skryva se ve starém
katalogu Néprstkova musea pod stranou 371 a &islem 243.
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nebylo snadné. Tim spi$ pak ziskat si divéru a pochopeni u mistnich
obyvatel. Uryvek z korespondence to potvrzuje. "Kone&né jsme rodinu
nasli, zapreli v8e, davno pry to shofelo, a kdyz jsme asi tfi &tvrté
hodiny, na zaprazi stojice, prosili, aby se pfece podivali na pudu neb
jinam, pfinesl kone¢né& dédecek limec z bilého brusleku. Vysledek
namahavého vyletu — byl limec za desetnik!”® Jindy Novakova a jeji
spolupracovnici narazeli na lidskou vypocitavost. Stavalo se i to, Ze
kdyz projevili zajem o néjaky predmeét, zacal jeho vlastnik kalkulovat o
jeho cené. Na jedné strané je toto pochopitelné, kdyz uvazime
chudobu regionu, na strané druhé to svédé&i o hlubokém nepochopeni
muzejnich aktivit.

V dopise uciteli Josefu Chalupnikovi, svému informatorovi,
spisovatelka pisSe: "AZ tam zase zavitate [do ProseCe — pozn. autora] a
to k Machackovum, zeptejte se p. $vakra, zda uplné nezapomnél na
zalezitost truhly, zda od oné babky ji koupil a truhlafi dal opraviti?
Vzkazala jsem na podzim po pi. Dr. Kubikové [...], Ze smi za ni dati aZ
5 zl [zlatek — pozn. autora], coZ ona Zena za ni Zadala, na misté
pavodnich 3 zI. 50 kr. [krejcard — pozn. autora]. Byla bych nerada,
kdyby se to promeskalo.”®

Ani tyto pfekazky v8ak Terézu Novakovou neodradily, jak o tom
svéd¢i mnozstvi sesbiranych pfedmétl, tak studie, které ztohoto
podhoubi vyrostly. O tom, Ze prace pfinaela i uspéch, svéd&i i zminka
v dopisu Josefé Naprstkové.

"V Budislavi a Sedlistich jsme co do vySivéni vse jiZ
vybrakovali..”” A takto hojny material pak mohl byt pfedmétem
odborné studie.

Jevy lidové kultury v povidkovém cyklu Ulomky Zuly

Prozaické prace Terézy Novakové jsou znamé realistickym
zobrazenim vychodoCeské vesnice druhé poloviny 19. stoleti. Autorka
tak bohaté zuroCila nasbirané védomosti z oblasti narodopisu. Na

® Svadbov, B.: Z lidské sondty, s. 26.
® Sodomkova, M.: Krajina mého srdce. Budislavsko a Proseésko Terézy Nova-

kové. Bakalarska diplomova prace, Opava 2001, obr. pfiloha s. 22-23., citace
neni pravopisné upravovana.

7 Svadbova, B.: Z lidské sonaty, s. 25.
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materidlu drobnych préz zcyklu Ulomky Zzuly,® bych chtél doku-
mentovat provazanost etnografickych studii s beletristickou &innosti
spisovatelky.

Ve snaze o realisticky popis je uzito pfesné geografické i histo-
rické charakteristiky konkrétni oblasti — v nasem pfipadé Budislavska.
Rovina narodopisna je zastoupena v nékolika vrstvach; na jedné
strané udava pfimo téma povidek, na druhé se skrze diléi motivy
muZeme seznamit i s fadou etnografickych detailu.

Vesnicka udalost jako téma

Teréza Novakova si pro své povidky vybrala vzdy nékterou
vyznamnou udalost v Zivoté vesnice: svatbu, pohieb, posviceni, ale
treba i zabijacku. V nékolika mnou sledovanych pfipadech do$lo i
k jejich kombinaci na prostoru jedné povidky. Vybrany namét vsak
neni zpracovan v jednotlivych prézach komplexné, od zacatku do
konce. Zda se, zZe je spiSe zaminkou pro zachyceni celé fady detaild,
kulisou nebo pozadim, na némz se odehrava vesnicka kazdodennost.

Svatba

Svatba je v prozaickém dile Terézy Novakové cCastym a
riznorodé nahlizenym namétem. Podivejme se ale jen na zpracovani
vjiz avizovanych Ulomcich Z2zuly. Zde se konkrétné objevuje

& Soubor povidek, které vznikaly postupné v letech 1893 — 1911. Novakova
v téchto letech vytvofila samozfejmé i jina dila, ale ty do cyklu nepatfi. Vice o tom:
Brdicko, J.: Hmota a sen v Ulomcich Zuly. In: Pomezi Cech a Moravy 3. Litomys$l
1999, s. 159-168. Do sbirky jsou zafazeny povidky: Drobova polévka, S nGsi,
Zrana pfed svatbou, Pfed pohfbem, Halouzky, Na fafe. Brdicko uvadi Zze povidky
jsou volné usporadany a spojuje je hlavné jejich "dgjisté” a "soudrznost stylova”.
Proto a¢ budu hovorit o Ulomcich Zuly budou dila nalezejici k tomuto souboru
citovana z publikaci Zrcadleni a Kamenité stezky.
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v povidkach Na fafe,® Zréna pred svatbou,"® Drobové polévka'' a
Halouzky."?

Povidka Na fafe je rozdélena do dvou ¢asti. Odehrava se v nich
piibéh dvou generaci, pficemz hlavni zapletkou kazdé &asti je svatba.
Tento Zivotni meznik neni zdaleka ztvarnén jako idylické vyusténi
vztahu dvou mladych lidi, ale jako vysledek promysleného obchodu
dvou rodl. Mezi motivace svatby tehdy bézné patfily majetkové, ale i
nabozenské poméry. V nékterych pfipadech $lo o nepfili§ stastny
pokus na posledni chvili uchranit ¢est rodu pred vefejnou pohanou.

Ackoli je téma svatby opakované stézejnim bodem pfibé&hu,
neni li€en ani jednou jeji prib&h plynule. Novakova se soustieduje na
zélezitosti pfedchazejici samotnému aktu. Nenapadné formuluje
naroky na partnera, bézné vzamoznéjSich vrstvach vesnického
obyvatelstva:

"Bude si k ni pfat zenicha znamenitého, mozného i sporada-
ného, aby se hodil do MelSova rodu,... jeho rodi¢e — i ti budou si do
staveni pfati nevéstu dokonalou.”"®

Vedle majetkovych naroku hraji roli i poméry nabozenské:

"...ze si musi jeho syn a dédic vziti dobrou katolicku, aby vira
v rodé byla upevnéna...”"

Z povidky si miZzeme udélat také pomérné presnou predstavu o
sloZeni vybavy, €i o podobé svatebnich darlu. Dnesni tenar také ziska
pojem o postaveni rodi€l pfi sjednavani podminek spojeni dvou rodu.
Barvité je vykreslen ritudl domlouvani véna. Budouci Zenich s rodidi
pfijizdi do staveni dévéete. Zde az obiadné, ale pfitom s jasnym cilem,
rokuji rodi¢e z oboji strany o jméni, které si mladi pfinesou do

® Novakova, T.: Na fafe. In: Ort, J., Kamenité stezky (dale jen Ort, J.: Kamenité
stezky), Hradec Kralové 1978, s. 266-356.

% Novakova, T.. Zrana pred svatbou. In: Svadbova, B., Zrcadleni (dale jen:
Svadbova, B.: Zrcadleni), Praha 1981, s. 174-206.

"' Novakova, T.: Drobova polévka. In: Ort, J., Kamenité stezky (dale jen: Ort, J.:
Kamenité stezky), Hradec Kralove 1978, s. 114-137.

'2 Novakova, T.: Halouzky. In: Ort, J., Kamenité stezky (déle jen Ort, J.: Kamenité
stezky), s. 216-241.

3 ont, J.: Kamenité stezky, s. 268.
" Tamtéz, s. 268.
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spoleCné domécnosti. VSe se déje podle piedem danych pravidel
vCetné pohosténi a vysluzky:

"Kdyz slySel [otec Zenicha, pozn. autora] o tfech tisicich a
velikém uroku, usmél se Makovsky zalibng; aby zakryl svoje
uspokojeni, pravil zvolna: ,To je po matce, nebozce; ale troufam, ze vy
jako otec taky ze svyho i pridate.”’® Dohoda uzaviena ke spokojenosti
obou stran se samozfejmé musi zapit rosolkou.

Vedle svétské dohody museli budouci novomanzelé podstoupit i
oficiélni cirkevni ohladky. Co se ty&e terminu svatby, musela byt
uskute¢néna po Znich, a podle starého selského zvyku v atery.'®

Zjiného Ghlu je wudalost svazani dvou rodi nazirdna
v optimistiCtéji ladéné povidce Zrdna pied svatbou. Ta je
z faktografického hlediska pIna podrobnosti.

| tentokrat se jedna o "svarbu slaunou”, spojuji se ji dva predni
budislavské statky. Touto udalosti Zije cela vesnice: ”... to bude zase
jednou svatba jak nalezi, potrva alespoi pét dni - nejprve bude peéeni
a roznaseni kolacu, viti véneckl, pak svatba u nevésty po dva dny,
svatba u Zenicha, pratelsky obéd, - to padne mouky, masla, vajec,
drubeZe, masa, piva, a ,kofauky’, a co krejéi a $vadleny vydélaji!""’

Vcentru zajmu stoji postava staré svarde (starosvarbi,
starosvatbi) — Zeny, spoluorganizatorky svatebniho déni. Takto
polozeny akcent otevird autorce prostor pro vyliéeni véech nalezitosti
spjatych stouto funkci. Na rozdil od pfedeslé povidky, kde je
zachycena faze soukromého domlouvani, pfichazeji nyni na fadu
Ukony viditelné vefejnosti. Kladou si za cil (re)prezentaci rodiny.
Dovidame se, Ze od doby, kdy je svarde oficialné pozvana mladencem
na svatbu (ten tak ucini verSovanym ’vindem’), zadina ji spousta
povinnosti. Od prispéni na pohosténi az k obstarani svatebni kytice.'®
Nutné je i sehnani kfizového renciku,' ten se bude hodit pfi vybirani
" Tamtéz, s. 319.

'® Tento fakt zaznamenava Novakova i ve své etnografické studii: Novakova, T.-
Lidové zvyky na venkovskych méstech v létech sedmdesatych. In: Narodopisny
véstnik Ceskoslovansky 3, 1908, s. 154,

'" Svadbova, B.: Zrcadleni, s. 176.
'® Novakova ji nazyva dle etnografické terminologie — KIié.
'° Stara ménova jednotka - rynsky zlatnik.
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na "kolibku”. Nezanedbatelna je i starost o viastni reprezentativni Gbor,
sestaveny podle zavaznych pravidel diktovanych pfilezZitosti. A prave
tomu je vénovan velky prostor celé povidky. Dokonce je i strijcem
hlavni zapletky a pfi¢inou kulminace napéti déje. O obleceni se ale
zminim jesté pozdéji v samostatné kapitole.

Po dramatu s (ne)donesenymi $aty povidka pozvolna kongi
zapojenim svarbi do svatebniho pruvodu. Jesté nez se s postavami
rozlouéime, mame moznost byt opét poucéeni o nékterych podrob-
nostech. Napf. o tom, jak druzba® pronasi verSované blahopiani,
novomanzelé dékuji rodicum za dobré vychovani, libaji jim nohy, a
rodiCe svym détem davaji pozehnani.

Svatba jako dulezity meznik je zminéna i v povidce Drobova
polévka. Hlavni postava — Chlebounka — vzpomina na Casy, kdy ji
Zzeny "..nasly, do komory odvedly, tam Satou, Cepcem, loubkem
olepily a do bilého plasté oblékly...””' Narazi tak na akt Eepeni
nevésty, symbol uvedeni divky mezi provdané zeny.

Na vyznam &epce v ustrojeni Zeny poukazuje nepiimo i véta
z pfedeslé povidky, kdy svarbi postrada pokryvku hlavy. Manzel ji na
to upozorfiuje slovy: "A to pudes takhle viasatéa jako douka?"* Vyznam
je ale pro soudobého é&tenafe, neznalého narodopisnych realii, uz
nezietelny.

V Halouzkach se zminka o svatbé omezuje na ekonomické
aspekty — tj. na otazky véna, vyplaceni mladSich sourozencu atp.
Zietel je bran taky na péstovani dobrych vztahl v budouci pfizni.

Pohreb

Postavy povidek Terézy Novakové uvazuji o Zivoté a smrti
v duchu soudobého nabozenského mysleni. (Pravé zkoumani jeho
podob vénovala spisovatelka zvy$enou pozornost; jeji zajem o tehdejsi
pfedstavy vykrystalizoval nejvic v romanu Déti istého Zivého.) Pohieb
(respektive smrt) pro né symbolizuje hmatatelnou branu mezi dvéma
svéty. Neni definitivnim koncem, otevird cestu dal. Otazky
"poslednich” véci &lovéka je provazeji celym Zivotem, jsou neustale

2 Druzba - hldsna trouba svatby, Clovék starajici se o zabavu a organizaci.
2 0rt, J.: Kamenité stezky, s. 135.
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pfipominany. To svéd&i o vyznamu, jaky pro tehdej$i venkovany mély.
Zminovanou problematiku spisovatelka pied &tenafem rozestira jiz
v povidce S ndsi. Zatimco v proze Na fafe jsou osou pfib&hu svatby,
zde linii uruji pohiby (Milinky, Svihlice, Louékové). Do popredi
vystupuje fenomén dobré smrti, ktery pieveden do lidsky
uchopitelného hlediska je spojen s fenoménem dobrého pohibu. Ty
pak spole€né vytvareji predstavu (jakkoli mylnou) o cené &lovéka.
Smysleni a konani®® hlavni postavy Louékové v tomto duchu umoziiuje
autorce uplatnit poznatky o charakteru takového “dobrého”
("slauného”) pohfbu: ”...myslila na funus svuj. Hadala, pujde-li pan
falai” nebo pan pater — a koneéné, zvédi-li o jejim pohfbu i jeji pratelé,
bratii a sestry nevlastni nebo téchto déti, kdyz jsou tedkom takovymi
velkymi pany a ona jen poslice s nisi, Zebragka...” ?* A jinde: "Nikomu
to nepovidaj, pani ucitelova, voni by mi to pfatelé viecko pobrali a me
by potom do tej jamy jenomej tak hodili! VSecko im to davam (penize-
pozn. autora) pod moc, udélaj to jedenkrat jak budou chtét, abych si
na truhlu, na knéze a na zpévaky useffila, - a za otloukacku pude
vedle Kosnarka rada, bude i téch par $estaki dobrejch.”?

Vratme se jesté k fenoménu dobré smrti. V povidce negativni
postava Svihlice kon&i po zasluze krutou smrti, jakkoli je jeji "cena”
zvySovana honosnym pohibem. Autorka pak i dale polemizuje
s lidovou konvenci v zavéru dilka. Snazi se tak poukazat na fakt, ze
pozemska spravedinost neni vzdy lidmi spravné vyloZena.

Z vySe nastinéného je patrna snaha i téch nejchudsich (i staré
Zebracky, ktera chodila jen s nisi) alespon jednou “za zivot” se dostat
do povédomi, Ucty a paméti ostatnich. Zabezpeéit svij odchod tak,
aby byl nezapomenutelnou udalosti celé vesnice. Dopfét si, aby i jejich
kfiz dustojné ukazoval kolemjdoucim, Ze i oni chodili po tomto svété.
Nedopustit, aby po jejich Zivoté zustal jen zarostly drn.

Povidka Pred pohfbem se zabyva smrti ditéte. Tento motiv je
vdile Terézy Novakové, vzhledem kjeji trpké osobni zkuSenosti,
gasty. Casové povidka zachycuje den pohibu. Zena, matka véak pies
tragickou situaci musi splnit vSechny domaci povinnosti, "dfit, jen dfit.”

2 Svadbové, B.: Zrcadleni, s. 200.
** Lougkova se cely Zivot urputné snazi nasetfit si na bohaty pohieb.
“40rt, J.: Kamenité stezky, s. 183.

» Tamtéz, s. 179.
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Navic musi zemfelou nalezité pfichystat na posledni cestu, pfipravit
obstojné pohosténi pro smutecni hosty. Tyto popisné pasaze obsahuji
fadu podrobnosti: "Uprostied bilé kamenné sednicky stal lajc
z protéjSka pfineseny a na ném mala, Uzka, bledémodfe natiena
rakvicka; v hlavach umistén drobny sedanek, s néhoz blikal rozsvét-
leny knutek v oleji plovouci. Viko, polepené velikym kiizem ze zlatého
papiru, opieno opodal o zed. ... Bily poloplatény jeji rubasek mizel
témér pod barevnymi obrazky, modrajici ru¢ky oto€eny rGzencem
z ernych koralkl, plechovych fetizk a kfizd, bradicka jiz zabofila se
v krajecky, v néz byl rubasek u krku sebran ... rusé vlasky, s¢esané
ponékud ke spankim, pokryty na temeni uméle spletenym hustym
véneckem z rozmaryny..."%

Pomérné detailné popisuje i smuteéni déni. Navstévu
"funusnikd”, pohosténi koladi, modleni se za malou. Zpusob neseni
rakve mladencem ozdobenym faborem a rozmarynou i doprovod
druzicek se svickami.

Zajimavé je také sledovat myslenkové pochody souvisejici
s odchodem “nevinného ditéte”. Tento motiv je pfitomen jak
v povidkach S nG$i, Pred pohibem, tak i v Halouzkach. Casto je
tragédie komentovana obdobnymi GtéSnymi slovy rovnéz vychaze-
jicimi z ndbozenského pohledu na svét: "Tohle mate jako svarbu,
panimamo... Davate i Panubohu, Zenichoj nejvznes$enéj§imu, davate
mu ji &istou, zachovalou — budete mét u ného zasluhu!"® Tento pohled
vyplyva z povahy takovych obfadi.®

% Tamtéz, s. 195.
" Tamtéz, s. 207

% Novakova o povaze téchto strhujicich obfadll pise i v odborné studii. "Svymi
bilymi fabory, svou zelenou vyzdobou, pruty a vénci podobal se pohifeb mlade
divky neb jinocha velmi "svatbam” a roz$afné sousedky pfipominaly nestastne
matce ditklivé, Ze dava svoji dceru bohu, ze slavi tedy vlastné svatbu a dle toho
Ze musi se i zachovati. ... Bilé stuhy a myrtove vénecky méli na rukavech
mladenci, ktefi doprovazeli bilou, také v zavoj zahalenou druzi¢ku, nesli rozZateé
svice neb samu rakev, bilé stuhy vlaly s kfize a se vSeho vénovaného kviti a
¢asto i sam hrob byl bilou latkou vyloZzen. Jen druha druzicka, ktera v ruce drzela
symbol zni¢eného Zivota, zlomenou svicku, oble¢ena ¢erné a Cernym zahalena
zavojem. Kdyz po obfadech spusténa rakev do hrobu, odepiali mladenci své stuhy
s vénecky a hodili je za ni do hrobu, tak uinily druzicky s pol$tafem, korunkou
myrtovou a zlomenou svi¢kou, ostatni pak ugastnici zasypali rakev drobnym
kvitim. Tato smés obfadné radosti, kterou naznacovala bila barva, roucha
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Nasledujici povidka Halouzky v sob& spojuje posviceni, svatbu
a pohfeb. Ta nejsmutnéjsi z nich nezaujiméa pfili§ mnoho prostoru,
v podstaté v naznacich potvrzuje postoj ke smrti nastinény jiz vyse,
zato vsak je zavrSenim prozy. Tento postup negativniho zakonéeni je
pro autorku charakteristicky.

Posviceni

V povidce Halouzky upiela Teréza Novakova pozornost na
posviceni. Piekvapivé se ale vyhnula religioznimu pohledu. Jediny
odkaz k charakteru svatku, mapujici i regionalni pfinalezitost, je
zminka o tom, Ze v Budislavi se slavi v nedéli po svatém Bartolom&ji —
déje se tak podle nejblizsiho katolického kostela, ktery je
v Mladogové.” Nezaméfila se na rodinu katolické konfese, jak by se
dalo pfedpokladat dle charakteru cirkevniho svatku posvéceni
katolického kostela, ale na helvety (jak podle mistniho Gzu nazyva
evangeliky). Ti by v podstaté svatek jako takovy svétit neméli,
nenechaji si ale ujit svate¢ni atmosféru, prilezitost k dobrému piti, jidlu
I k poveseleni se u muziky. A tak se do popfedi dostavaji popisy
uklizeciho shonu, pfipravy pokrmi a v neposledni fadé uchystavani
slavnostniho $atu (— k tomu se vratime pozdsji).

A co patfi k atributim posviceni? ”...také pekou kolaée, zvou si
posvicenare, také u nich stavi se muzikanti s chlapci a vybiraji od
domaécich dév&at hnétynky.”*

K posviceni patfi samoziejmé vysluzka, kolaée se ale
ocekavanym posvicenarim nosi jiz pfedem jako pozvani. Na takovou
cestu se vyda i hlavni postava, Aniéka Kroulikova. Autorka do textu
zapojuje i typické posvicenské fikani, kterym si déti regulémé Fikaji o
ochutnavku.

svatebni, myrtovi, hojnost kviti a svétel, a tragického smutku nad utracenym
Zivotem, ktery byl na dné vii té okazalosti, budila dojem nevyslovitelny a
nezapomenutelny kazdému, kdo byl pohfbu takového svédkem.” Viz Novakova,
T. Lidové zvyky na venkovskych méstech vlétech sedmdesatych. In:
Narodopisny véstnik Ceskoslovansky 3, 1908, s. 154-155.

2 Datum, svatek sv. Bartoloméje piipada na 24. srpna. Tento fakt se shoduje
srealitou. Zminén je pak na jednom misté i vpovidce Na fafe. | témito
podrobnostmi  Novakova neustdle své pfibéhy lokalizuje do konkrétni
nezaménitelné oblasti.

0 0rt, J.: Kamenité stezky, s. 218.
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“Jses-li holka posvicenska? Nejsem, nejsem!
Mas-li v kapse kus kolace? Dej sem! Dej sem!™

Timto narodopisnym exkurzem ale Novakova posvicenskou
idylu opousti, aby se nahlym obratem okolnosti opét dotkla udalosti o
moc smutnéjsi, a to pohibu.

Zabijacka

Ani zabijatka nebyla v Zivoté tehdejsi vesnice zanedbatelnou
udalosti. Novakova se ji nepiimo zabyva v préze Drobova polévka.
Nedodrzeni zvyku roznaseni vysluzky pasobi az neuvéfitelné
zdrcujicim dojmem. Nicméné nutno pfipsat, ze pravé tento fakt je
spise prostiedkem k zobrazeni pokulhavajicich mezilidskych vztahd.

Popis odévu jako vyrazovy prostfedek

Popis odévu je v prézach Terézy Novakové ¢astym prostiedkem
vnéjdi charakteristiky; je jim naznacdovana pfislusnost ke stavu,
popripadé majetkova situace a hlavné pfilezitost, ke které se v déji
schyluje.

Jelikoz je tento druh priblizeni postavy téméf v§udypfitomny,
zamefime se zde jen vybérové na nékteré zajimavé momenty.

Prvnim z nich je slavnostni odév starosvatbi z povidky Zréna
pred svatbou. Strijcem hned prvni dil¢i zapletky je nakladny vy$ivany
plast: ”...byl Sedy, pékné modrym hedvabim jablicky a jetylky vysity a
zpfedu pod obojkem mél Sirokou pentli svazovaci. Ani ji nepfipadal
bfemenem, a& byl notné tézky.."** Podobnym zplUsobem jsou
v pribéhu vykresleny i dalsi &asti slavnostniho odévu. Pozornosti
neuniknou sukné, puncochy, "macka”, stievice "s maslej’, Zivitek,
kosile ani fértoch. Autorka se samoziejmé pozastavila i u jednotlivych
Casti téchto svrsku, informaci doplnila o vzor & material. Hlavni
zapletku tvofi cesta Mani (dcera starosvatbi) pro speciélni &epec
(nutny k vybaveni staré svarde) ke $vadlené do pét kilometri vzdalené
vesnice. | tento dopinék je piiblizen s dukladnosti etnograficky
nadprimérné pouéeného pisatele. Teréza Novakova se v této povidce

3 Tamtéz, s. 236.
32 Svadbova, B.: Zrcadleni, s. 181.
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neomezuje jen na popis obleéeni starosvatbi, ale detailné se
pozastavuje i u dalSich postav: poloméstského Uboru Svadleny
Filomeénky, u div€iho obleku Mani & hospodafe. Pravé posledni z nich
nam dava nahlédnout do krajovych zvyklosti upravy $atu: "Cak zasejc,
mamo plete$, - cak sem Némec z Litrbach, ze ny $atek na dva uzly
vaze§?'®

Obdobné zavaznou Ulohu hraje odév i v nasledujici povidce
Halouzky. | zde je soucasti jedné ze zapletek. Aniéka se chysta ku
prileZitosti posviceni poprvé k muzice. Nemalé potize ji plsobi
zmackany "vejlozek”. Opét se tak dostava ke slovu popis slavnostniho
oSaceni. Co se tyée vyznamnych udalosti vyzadujicich specialni odév,
za zminku stoji pfileZitost svatebnich ohlasek, na které jde napf. Milka
zpovidky Na fafe jesté vkroji. O obfadné vyzdob& predéasné
zesnuleho ditéte jsme jiz hovoiili v kapitolce o pohibu. Novakova
neponechava stranou ani obycéejné oble&eni nizSich vrstev. V Drobové
polévce se setkavame s nasledujici charakteristikou: "Na hlavé ma
Chlebounka po starodavném zpUsobu uvézany $atek &erny, na lemu
kvétovany, tfi cipy visi ji po zadech, pfi &ele vylézaji ze $atku uplné
bilé vlasy; zvadly, trochu nadmuty krk roubi vejlozek kosile, zaZloutly a
leckde mezi vazankami potrhany. Na sobé& ma stafena starou
vatovanou jupku, na rukavech otfepanou, leckdes roztrhanou, a
zéplatovanou, pfi niz v pfedu chybéji jednotlivé knofliky, sepranou
SotySovou zastéru a vybledlou pruhovanou sukni, na nohach veliké
backory.”*

Pravé pro tuto dikladnost detaili muze byt préza Terézy
Novakové dnesnimi C&tenafi povazovana za zdlouhavou a ’trpici”
zbyte€nou popisnosti. Nicméné z etnografického hlediska mlze byt
tato preciznost povaZovana za prinosnou.

Vybaveni obydli postav

Velkou pozornost autorka vénuje také zazemi. Jako
v pfedeslych pfipadech se zaobird vSemi slozkami od bohatych po
"nuzaky”. Muzeme se tedy imaginarné seznamit se svétni¢kou
zebraCky, nebo si posedét v selské "setnici”; ty jsou navic zakotveny

i Tamtéz, s. 201. Litrbachy jsou oznaceni pro nynéjsi obec Cista u Litomysle
(Lauterbach).
54 Ort, J.: Kamenité stezky, s. 116.
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v konkrétnim ¢ase a prostoru. Budislavsko je tak reprezentovéano
sklem z okolnich huti (posekaneckych, milovskych), kameninovymi
hrnci z nedalekého Svratecka tzv. svrataky, malovanym nabytkem,
kamny ze svrateckych kachll... Dle interiéru se da uréit i nabozenska
pfisludnost, jak je patrné z nasledujici ukazky: "Panimama méla
v sednici hezky: na dvé postele pruhovanych pefin, stul tvrdy,
vykladany, s hvézdou, kolem ného i kolem velikych kamen lajc, v rohu
nad stolem dva starodavné obrazky, na skle posledni vecefi Pané
s dvanacti apostoly a desatero bozich pfikazani, pak fikani o cisafi
Josefu a toleranénim patentu na papife, uprostfed ozdobné
rysovaného srdce Svabachem psané, a konecné podobizny Kalvina a
Luthera. Na zelené natfené polici narovnana toufarovych i
porculanovych talifi a mis, starodavnych i novych, cela fada, na
kolicich police visely pékné hrni¢ky a v misniku naproti kamnim bylo
jiného kamenného, plechového a bilého nadobi i hrnct — svrataku
hojnost. Na mensi polici &i fimse lezely nabozné knihy, kancionaly,
bible...”* Neopomiji &lenéni staveni z hlediska obytnych a hospo-
daiskych &asti, takze si ¢tenaf muze udélat predstavu o pldorysu,
nevynechava sebemensi podrobnosti o dal§im vybaveni domu.

Ostatni charakterizaéni prostifedky

Aby byl obraz vesnice uplny, neponechavéa autorka stranou ani
podrobné wvyli¢eni slozeni jidelnicku. V§e zachycuje opét ve vsech
socialnich vrstvach, vynika tak rozdil mezi jednostrannou stravou
chudych lidi (Drobova polévka) a slavnostnimi hostinami pfi raznych
pfileZitostech v selskych rodinach.

Novakova promys$lené zachycuje i momenty chapani
vzdalenosti, ty pro dne$niho &tenafe zajimavé podtrhuji atmosféru
dob, kdy svét byl jesté velky, nepropojeny modernimi komunikaénimi
vymozenostmi: " Ale cak to vasi matku napadlo, az do Rima se vydat?’
potiasala Bosticka hlavou. ,Je prej to skoro tak daleko, jako do
Ameriky, a kdo tam se vyda, uz se malokdy vrati, jako bratr Bobes. "

% Tamtéz, s. 147.
% Tamtéz, s. 126.
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DalSim specifickym prvkem je uzivani typickych mistnich
prijmeni (MelSovi, Bostikovi, Kroulikovi, Patavovi,...), dale pomistnich
jmen (Vejpucek, Na Skalach, Kvicalnice...) i oficialnich nazvi vesnic.

Kdilu Terézy Novakové neodmyslitelné patii také piima feé
postav v dialektu (severovychodoceska podskupina), a to zejména u
hlavnich protagonistu pfibéhl. To je v8ak pfedmétem pro Gplné jinou
studii.

Jak uz bylo na vice mistech pfipominano, Novakova pfibéhy
svych povidek zasazuje do nabozensky smisené oblasti. Agkoli se tak
déje spiSe nenapadné, ve vysledku jsou drobné prozy protkany vse
prostupuijici religiozitou.

Na pocatku kapitoly jsme se zminili o roli, jakou hraji jevy lidové
kultury pretavené do literarnich motivi v povidkach z cyklu Ulomk
zuly. ZvySe nastinéného je zfejmé, ze autorka nezpracovala téma
konkrétni vesnické udalosti vzdy v celistvosti. Naopak postupné se
zameéfovala na odliSné faze slavnosti a obfadu, pokazdé je nazirala
z jiného uhlu. Nicméné sloZenim poznatku z jednotlivych povidek si
Ctenai muZe sestavit uceleny obraz. Tim spie, kdyZ si pak prodte
nejen zde sledované prozy, ale napi. i romany, ve kterych je také
hojné obsazena etnograficka materie.

Zaveér

Z pfedchazejiciho rozboru je patrné, Ze beletristicka a naro-
dopisna dila Terézy Novakové vykazuji mnohem vétsi provazanost
nez je na prvni pohled ziejmé.

Realie, které se Ctenafi proz zdaji byt spisovatel&inou fikci, maji
skuteCny zaklad — odborné pojednany ve védeckych studiich.

V dobé, kdy Teréza Novakova Zila, jiz tusila, kam se bude ubirat
vyvoj spole€nosti: "Bude-li kultura méstska, vSesvétova i nadale
nivelisovati razovity kout Litomysiska a Poli¢ska, jak &ini od 40-50 let
[19. stoleti, pozn. autora], nalezneme projevy ducha lidového leda
v zaznamech S§tastnych sbératell, vyrobky jeho prostého uméni,
nadobi, nafadi a kroj leda ve sbirkach musejnich.”” Autorka udélala

% Novakova, T.: Roztrougené kapitoly, s. 308.
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vymizi a predala védomosti o ni dal§im generacim. Uginila tak trojim
zpusobem. Sbirkovou ¢&innosti, jakoby nenapadné prostifednictvim
beletrie a v neposledni fadé erudovanymi studiemi na vysoké odborné
arovni.
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Sotkova, B.: 7. Kroj litomysisky. In: Nase lidové kroje jejich vzory, stiihy a
zpracovani. Praha 1951.

Stastna, J.: Litomy$isko a narodopisna éinnost Terézy Novakové. Casopis
spole¢nosti pratel starozitnosti 67, 1959, C. 2, s. 27-32.

Trkal, A.: Kronika Prosece, s. 248-255. Rukopis ulozen na Obecnim ufadé
v Prosedi.

Tzv. "Padouryv katalog”, ulozeny v Muzeu a galerii Litomys$I.
Zibrt, C.: Jak se ¢erpa z Ceského lidu. Cesky lid 5, 1896, s. 486-496.
Zensky svét 20, 1916, (Trojéislo vénované Teréze Novakové ¢&.8).

* \lybrana kapitola zro¢nikové prace obhajené vroce 2002 v Ustavu
historie a muzeologie FPF SU v Opavé.
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Institucionalni betlémafstvi v Orlickych horach
a Podorlicku.

Jaroslav Dvoiak

Uvod

Vychodni Cechy pati k oblastem se starou betlémaiskou
tradici. Znamé jsou jeslicky z Tfebechovic, Kralik, Usti nad Orlici a
Ceské Trebové. V predkladané praci jsem se pokusil spojit dosavadni
poznatky o puvodu, tradicich a $ifeni betlémaistvi na tomto uzemi
s Udaji, které jsem ziskal dotaznikovym prizkumem a vyzkumem
zamefenym na obsah sbirkovych fond a Groven jejich dokumentace
vinstitucich, jejichz poslanim je péée o hmotné kulturni dédictvi —
muzeich.

Na zakladé studia pramenu a literatury, tématicky zaméfeného
dotaznikového prizkumu a vilastniho vyzkumu jsem se pokusil
zaznamenat historii jednotlivych sbirek, stav muzejni dokumentace
betlémarstvi v jednotlivych sbérnych oblastech véetné forem prezen-
tace na vystavach a expozicich i souéasné autory betlém.

Vysledky dotaznikového prizkumu jsem zpracoval do porovna-
vaci tabulky, kterd zahrnuje odpovédi z deviti muzei, ktera na jeho
obsah reagovala.

Téma jsem si zvolil proto, Ze z tohoto kraje pochazim a mam
k betlémarstvi osobni vztah. Betlémarstvi jsem se vénoval také ve své
bakalarské praci v roce 2000.

Pfi zpracovani tématu jsem vychazel z nékolika typa pramend.
Nejcennéjsim zdrojem mi byly sbirkové fondy jednotlivych muzei. Pro
zkoumani stavu dokumentace poéetniho a tématického zastoupeni
betiému v jednotlivych institucich jsem zpracoval a rozeslal pracovni-
kum muzei dotaznik (jeho obsah viz pfiloha). Dotaznik jsem rozdélil na
nékolik &asti. V prvnich nékolika otazkach jsem zjistoval zakladni
informace o sbirkovém fondu muzea, vztahujicimu se k problematice
betiémarstvi (vznik sbirky, soucasny stav, evidence, expozice). Dalsi
Cast patfila formam jeho prezentace v oblasti vystavnictvi, publika&ni
cinnosti, zapljéek. Zavérecna otazka byla zaméiena na ziskani
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informaci o soukromém sbératelstvi a soudasnych tvircich ve sledo-
vaneé oblasti. Poté jsem véechna obeslana muzea osobné navétivil. Ve
vetsiné muzei mi jejich zaméstnanci vychazeli vstiic a diky jim jsem
mohl pracovat jak s pfedméty v expozicich, tak s pfedméty v depo-
zitafich. BohuZel se v nékterych pracovistich vyskytly i problémy, kdy
pro ,nedostatek casu® pracovniki, nemohly byt sbirkové fondy
zpracovany podle mych pfedstav. Dulezitym pramenem pfi studiu byly
prirustkové knihy a katalogizaéni karty sbirkovych predmétu.

Setkal jsem se také s mnoha osobnostmi spjatymi s betlémai-
stvim, vétinou ¢leny Ceského sdruzeni pratel betlémi. Za viechny
bych jmenoval predsedu tohoto sdruzeni a zaroven prezidenta
Svétové federace betlémaiu PhDr. Viadimira Vaclika. S timto nagim,
bezesporu nejvyznamnéj$im znalcem oboru, jsem se osobné setkal
v Hradci Kralové, kdy mi poskytl uzite¢né rady k mé praci, a také
rozhovor. V ném jsem se zaméfil spise na jeho osobni Zivot, nebot
svUj profesni Zivot jiz prezentoval pfi mnoha interview. Vznikl tak velmi
zajimavy a hodnotny pramen.

Cennym podkladem k ziskavani pfehledu o soucasné betlé-
marske tvorbé a skladbé sbirek mimo zkoumany region byly navstévy
vystav betléml (Dvar Kréalové nad Labem, Tfebechovice pod Orebem,
Hronov, Rychnov nad Knéznou, Hradec nad Moravici).

Vyuzil jsem i internetové stranky', vytvoiené pod patronaci dr.
Vaclika, které ve svych oddilech informuji a piehledné seznamuji
s problematikou betlémarstvi. Stranky jsou &lenény na tyto slozky:
Aktuality, Odkazy CR, Odkazy zahraniéi, Praz&ti betlémai, Zpravodaj,
Kontakt. Nejzdarilej$i je slozka Odkazy CR, kde nas autofi informuiji o
betlémarskych spolcich i jednotlivcich a seznamuji s nejvyznamnéjsimi
betlémy. Aktualizuji se kazdy mésic. Stranky navstivi zhruba 1 tisic
zdjemcl mésicne.,

Ke zpracovani jednotlivych kapitol jsem vyuzil kromé& soubor-
nych praci, encyklopedii a monografii zejména specializované studie a
Clanky. Historii fezbarstvi v Orlickych horach se zabyva Rudolf Zrubek.
Pro svoji praci jsem ziskal informace z &lanku Rezbafi a vyrobci
hra¢ek z Orlickych hor’. Autor nas seznamuje s nejvyznamnéjsimi

! www.betlemy.cz
? Zrlbek, R.: Rezbai a vyrobci hragek z Orlickych hor. Cesky lid 78, 1991,
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fezbafi a betlémaii z Orlickych hor, Dobru§ska a Nachodska z konce
19. a podatku 20. stoleti. Betlémarstvi v Kralikach popsal ve svem
&lanku Lidové umélecké fezbarstvi v Kralikach J. Bieberle®.

Dal8im pramenem byly katalogy, vydané kvystavam pora-
danym v jednotlivych muzeich.

Stale vzrustajici zajem o betlémafstvi, jako svérédznou odnoz
naseho lidového uméni v poslednim desetileti konciciho dvacateho
stoleti, pfispél k vydavani casopisu Betlemy a betiémaii‘, zpravodaje
Ceského sdruzeni pratel betlému, ktery byl pro mne zdrojem mnohych
cennych informaci. Roéné vychazeji 4 Cisla. Casopis je uspofadan do
pravidelnych rubrik - vystavy betlému, tradice betlémarstvi v riznych
oblastech Ceské republiky, betlémaistvi v zahranici, institucionalni
betiémarstvi, soudasni autofi a rozhovory s nimi, aktivity Ceského
sdruzeni pratel betlému, betlémy na znamkach a pohlednicich.

Historie betlémafistvi v severovychodnich Cechéach

Pogatky vzniku vanoénich jeslicek v severovychodnich Cechach
musime hledat mezi ostatnimi vytvarnymi projevy zdejSiho lidu uz
vpomémné vzdalené minulosti. Naplnéni kfestanské ideje bylo
mnohotvarné jak v duchovni, tak i hmotné kultufe. Mame doklady, ze
chramové oltare byly v kraji zasvécovany Kristovu narozeni uZ velmi
davno. Slo o vicedilné, vétdinou skladaci ,oltarni archy*®, nebo na
Gzemi kladském o bohaté fezané gotické oltare®.

Na prelomu 16, a 17. stoleti se celé severovychodni Cechy
staly Gtogistém mnoha nabozenskych skupin, oznaCovanych za
Pikarty, Berany, Waldenské, byly i prostorem pro vznik Ceskych a
moravskych Bratfi. Proti nim nastoupila k soustiedénému boji
intenzivni, ale po dlouhou dobu malo G¢inna katolicka protireformace.

3 Bieberle, J.: Lidové umélecké fezbarstvi v Kralikach a okoli. Severni Morava
22, 1972.

4 Betlémy a betlémafi. Zpravodaj Ceského sdruzeni pratel betléml. Hradec
Kralové 1991.

5V Krajském muzeu v Hradci Kralové je dnes ulozeno torzo oltaini skladaci archy
z Li¢na, okres Rychnov nad Knéznou, z pfelomu 16. a 17. stoleti. Obsahuje
vyjevy Narozeni Pané a Klanéni TFi krall.

8 Bardo/Warta v Polsku ma v poutnim chramu oltaini archu s fezbou Klanéni Tfi
krald. Dalsi jsou na Gzemi Kladska a Dolniho Slezska.
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Vedli ji pfedevSim jezuité z Hradce Kralové, Litomysle (1580), Jigina
(1630) a z druhé strany Orlickych hor spolubratfi z klasterd v Kladsku
(1626), Nise a Vratislavi. Jesté uprostied tficetileté valky zfidil Bedfich
st. z Oppersdorfu roku 1629 na svém panstvi v Zamberku pro jezuity
sidlo v nedalekém statku na Zampachu. Tato ,Mission Montanis
Ziambergensis® méla puUsobit na vétsim Uzemi Orlickych hor.
Z pavodné malého fadového sidla vyrostla uz roku 1639 v Hradci
Kralové samostatna jezuitské kolej s latinskou $kolou. Ze Zampachu
pfes KySperk (dnes Letohrad) a Zamberk $el jeden proud jejich
pusobeni na protestanty v Hradci Krélové a na Opo&ensko, druhy a
tieti do Kladska. Brzy se také tlaky rekatolizace $ifily z nové rezidence
na KoSumberku u LuZe z pamatného Chlumku Matky Bozi (blizko
Vysokeho Myta), ale i z nového poutniho mista, spravovaného Servity
na Hofe Matky Bozi (Muttergottesberg) u Kralik. Jednim z pfednim
Ukold misii o Vanocich bylo Sifeni jesliéek, podobné jako o
Velikonocich stavéni a uctivani Boziho hrobu.

Pro oblast Orlickych hor je historicky vyznamnym datem rok
1622, kdy knézi z Kladska pfinesli jeslicky do Kralik, Rokytnice
v Orlickych horach a do Miadkova. V letech 1629 az 1635 piisli
z Prahy na Zampach prvni mni$i a pfinesli s sebou prosté jesliéky,
snad z vosku nebo ze dfeva, aby je po italském zplusobu instalovali
okolo néjakeho oltafniho obrazu vecéer pfed slavnou vanoéni msi. Bylo
to nékolik malo figurek. Zaznamy o netradiéni oslavé sepsali
evangelicti pismaci z blizkého Kunvaldu v Orlickych horach koncem
roku 1635’. Podobné& plsobili prazsti jezuité v Kostelci nad Orlici
vletech 1633 - 1667, kdy jim patfilo zdejSi panstvi az po Potstejn.
V roce 1650 pofidili také prvni jeslicky hradecti jezuité do Rychnova
nad Knéznou, ale ty se nedochovaly.

Po rychlém rozS$ifeni kultu jeslicek v chramech ziskala jejich
obliba pevné misto téméf v kazdé katolické rodiné v nejruznéjsich
forméach, od dievénych fezanych figurek, papirovych figurek, malbé na
platné, na skle, v keramice.

! Vyznamnéj$i zpravy jsou zroku 1648 o Rokytnici v Orlickych horach a
Zamberku. Neznamy autor pise, e ,na den Narozeni Pané Iuterani Z hor,
pfivabeni Zrozenim slova pfichazeli zastupem do obou méstecek, aby osobné
shlédli vanocni jeslicky, do té bohaté barokni podoby prevedené".
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Uz na pfelomu 17. a 18. stoleti se stavéni vanocnich jesli¢ek
rychle rozsifilo z mést aZ do nejvzdalenégj$ich horskych samot. Mnoho
souborl tvofila pouze Svatd rodina, pfipadné dal$i figury pastyiu,
daraku, sv. Tri kralt aj. Vznikaly i malé soubory, ¢asto vyfezané jenom
v obrysech z papirové lepenky pouze pro potédeni uzké rodiny, ale
nejednou slouzily i pro kolaturu v kostele, jak doklada pozustatek
betiéma v Lukavici u Rychnova nad Knéznou®.

V oblasti Krkono$ byla do roku 1938 jazykova hranice, kterou
tvofil tok Labe, i hranici rGznych podob tamnich betlému. Nejstarsi
betiémy byly plvodné ruéné malované na papirové podlozce. A to jak
na Ceské, tak i némecké strané hranice. Stejné jako v jinych oblastech
se i tady podlepovaly na tuzsi karton, figury se vyfizly v obrysech a na
rubu se k nim pfilepilo dfivko, které se zabodavalo do mékké podloZky,
nejcastéji do mechu. Napfiklad na Trutnovsku se nachazely jesté
v minulém stoleti figury, které maloval znamy rokokovy malif Ignac
Rus a signoval je inicialami svého jména (I.R.).

Na levém biehu Labe bylo nejznaméjsi stfedisko betlémarstvi
ve Vrchlabi. Zdej§i nejstar8§i dochované rodinné betlémy jsou
vystaveny v KrkonoS§ském muzeu. Od roku 1986 je soucasti expozice
vzacny betlém hrabéte Morzina a dal$i betlémy ciziho puvodu se
dostaly do Hostinného.

Vyfezavané betlémy némeckych fezbail ze zapadni d&asti
Krkono$ se prakticky nedochovaly. Naopak ¢&eskych betlémi se
zachovalo mnoho a jsou uchovavany v domacnostech i muzeich -
napi. ve Vysokém nad Jizerou, Jilemnici a Pasekach nad Jizerou.

Odlisné a velmi osobité postaveni mélo pozdé&ji rozsifené
betlémarstvi v Usti nad Orlici® a v blizkych méstech Ceské Tiebové,
Chocni, Svitavach aj. Soubory jeslicek, malované malifi amatéry
v méstskych femesinickych rodinach tkalct, soukenikd, ale take
dekoratéri kostelnich interiéri a malifu nabozenskych obrazi, obsa-
hovaly desitky az stovky drobnych papirovych figurek, namalovanych
na odpadové lepence a zbytcich papiru na baleni cukru. Inspirovany
knizni a chramovou malifskou dekoraci, se nevédomky stavaly take

® Dnes v Okresnim muzeu Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou.

° Tradice zdejSich malovanych betlémud v 18. stoleti zacala u Josefa Ignace
Teibera (nar. 1765) a Vojtécha Domlatila (nar. 1764).
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dokumentatory minulého i souasného Zivota. Ryzi lidové malifstvi
proslavilo pfedevsim samo Usti nad Orlici a Ceska Tiebova s okolim.

Betlémy a jejich dokumentace v oblasti Orlickych hor

Betlémarska tradice

Toto horské Uzemi patfilo k nejchud$im v celém Ceském
kralovstvi. Jediny zdroj obzivy skytala hojnost dfeva. Znalost raznych
zpusobu jeho zpracovani napomohlo k tomu, Zze se lidé naudili od
kralickych fezbafl vyfezavani figur do betlému. Zatimco velkovyroba
kralickych figur vyluovala Ipét na jediné formé jejich seskupeni do
betlémské scény, fezbafi z Orlickych hor si sami urovali sestaveni
betlemskych souborl, a to ve tfech typech betlému - skfiflovych,
zavésovanych a lomenych'.

Podobné jako u kralickych kompozic betlému, pfipominaji skiiné
dobu rokoka a betlémsky vyjev je uspofadan ve tiech az péti terasach
nad sebou. Stfed tvofila sv. Rodina, vlevo od ni byly vsazeny méstské
stavby, vpravo pastviny s ovcemi a pastyii, dole pfichazeli darovnici
s dary. Zadni sténa skfiné byla pomalovana kulisou betiémskeé krajiny.

ZavéSovaci betléemy mély podobné stavebni schéma jako
betlémy skfifioveé, ale byly jednodussi. Zakladni deska byla zadni &asti
spojena s jinou kolmo postavenou deskou, ktera tvofila pozadi. Na
strané zdi méla draténé oko, jimz se betlém zavésoval na skobu ve
zdi'".

Lomené betlémy byly nejéastéjsi. Stavély se do kouta a jejich
zakladnu tvofila deska sefiznuta do trojahelniku o pulmetrové délce
odvésen. Dole uprostied stala staj, vlevo byly figury klanicich se
pastyfu, zprava pfichazeli Tfi kralové. Na druhé podlazce byla scéna
zvéstovani pastyil a na tfeti staly kulisy méstskych staveb'?.

V Orlickych horach se také objevovaly betiémy mechanické.
Byly konstruovany na nejruznéj$i pohon, od hodinového strojku,
pale¢nicového kola s klikou a zavazim, az po transformovany vodni
pohon ve starych mlynech nebo pilach a tkalcovnach. Na jejich

" Tamtéz.
" Tamtéz.
2 Vaclik, V.: Ceské betlémy. Praha 1994, s. 56.
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sloZitém mechanizmu pracovali tvirci Easto vétsinu Zivota. K nejvétsim
mechanickym soustavam v Podorlicku patfi Probostiv betlém
v Trebechovicich pod Orebem z konce 19. stoleti. Je unikatni v mnoha
ohledech, rozmanitosti scén, vlastnim fezbarskym uménim, az po
dokonalé vyreSeni pohybovych systéml. Znamé jsou také mechanické
jesliCky v blizkém poutnim misté ve Vambeficich v Kladsku. Jejich
autorem byl kovaf Longin Wittig (1824 - 1895), ktery je vytvoiil se
svym synem Hermanem (1857 - 1932). K nejmlad$im soustavam patfi
nedokonceny betlém horského tkalce Josefa Utze z Olesnice
v Orlickych horach z pocatku 20. stoleti, ktery je dnes uloZen
v depozitaii Okresniho muzea Orlickych hor v Rychnové nad
Knéznou'.
Betlémari z oblasti

Josef Cejnar (*1902) z Polomu v Orlickych horach vytvoril
rozsahly betlém s figurami (v - 15 x 18 cm).Betlém je v tradiénim
pojeti, které studoval ve starych kalendafich a Biblické déjepraveé.
Pozdégji vytvoril dalsi betlém, kolorovany temperovymi barvami,
s figurami (v - 10 cm).

Josef Ditrich (1867 - ?) vytvoril skiifiové jesle (78 x 52 x 26 cm),
které se dochovaly v Rychnové nad Knéznou.

Jan Kasner (1867 - ?) z Bohda$ina v Orlickych horach zhotovil
a sestavil pét velkych soubori.

Franz Dérner ze Sedlofiova vyfezal velké jesle, které zabiraly
svou rozlohou celou svétnici.

Josef Utz (1896 - 1944) z Olesnice v Orlickych horach vyfezal
velky mechanicky betlém. Dumysiny pohybovy systém vymyslel sam a
stavél bez nakresl. Jeho betlém byl 6 metri dlouhy a 2 metry Siroky.
Slozitymi pfevody kol, femenic a $nekovych Sroubt uvadél do pohybu
dva soustfedné pasy, na jejichz vystupky zavéSoval voziky
s kralickymi figurkami. Ty hybaly hlavou, zvedaly ruce, v pravidelném
rytmu se opiraly o hial a to v8e za zvuku vanoéni koledy,
reprodukované ze dvou elektrickych gramofoni. UtzGv pohyblivy
betlem z let 1935 - 1944 vznikl podle jiného velkého dila, které postavil
jeho stryc vroce 1880. Torzo betléma se zachovalo v Okresnim
muzeu Orlickych hor v Rychnové nad Knéznou.

'3 Zriibek, R.: Rezbafi a vyrobci hragek z Orlickych hor. Cesky lid 78, 1991, s. 15.

60



Souc¢asni autori

Wendelin Schmoranz (1901 - 1982) byl jednim z mala
profesionalnich fezbarl v tomto kraji. Zil v Ole$nici v Orlickych horach
a v Polomu u Sedloriova. Absolvoval uméleckou fezbaiskou Skolu
v Kralikach. Vletech 1932 - 33 wvytvofil velky betlém pro kostel
v Dolnim Lichkové. Po roce 1945 nucené pracoval na statnim statku.
Vétsina jeho mistrovskych fezbaiskych praci je v zahraniéi, zejména
v Némecku. Schmoranz svym dilem ovlivnii mnoho betlémari
v regionu Orlickych hor a Podorlicka.

Jarmila Haldovéa je vytvarnici, ilustratorkou a fezbarkou. Zije
v soucasné dobé v horské obci Sedloriov na upati Orlickych hor. Je
autorkou rodinného fezbovaného betléma, ale i papirového
vystfihovaciho ,Ceského betléma - Dobrussko", ve kterém se nechala
inspirovat nejen razovitymi figurkami, ale i stavbami kraje, ktery si po
pfichodu z rodné Prahy oblibila a kde se také usadila. Mezi darovniky
najdeme tkalce, feznika, 8evce i dobruSského ,pozlatitele,
soustruznika, fezbare, pasife, brejlafe a malife* Aloise Beera. Dalinu
tvofi panorama Orlickych hor. Mistem narozeni Boziho ditéte je
dobrusska kovarna, na kterou shlizi typickd véz radnice uprostied
namésti. Drobnou skladacku vytvofila autorka i pro Rychnov nad

Knéznou.

Jifina Vycichlova (*1925) vytvoiila pét velkych celkl. Kazdy
z nich je sestaven ze 40 figur lidi a zvifat a 25 kusu znazorfiujicich
stavby a hospodaiska zafizeni. Déale vytvoiila velky po€et mensich
souborll od 5 az do 30 kusu figur, standardné ve tfech velikostech:
8, 10 a 12 cm. Betlémy vyrabi ze slaného tésta. Betléemy omalovava a
lakuje. Své betlémy jiz vystavovala na 1. vystavé betlémua v Tifebecho-
vicich pod Orebem (1985/86) i na |. Mezinarodni vystavé v Hradci
Kralové (1996/97) a v Bratislavé v Méstském muzeu (1996)".

' Vaclik, V.: Kdo je kdo mezi betlémafi na konci 20. stoleti, Usti nad Orlici 2000,
s. 61.
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Betlémy v muzejnich sbirkach

Letohrad

V' malebném podhufi Orlickych hor se na fece Tiché Orlici
nachazi Letohrad, méstecko s bohatou historii, které se az do roku
1950 jmenovalo Kysperk.

S historii mésta se mizeme seznamit v Mé&stském muzeu,
turistickou novinkou je soukromé Muzeum femesel.

Méstské muzeum v Letohradé

V budové dneSniho Méstského muzea byl Pamatnik Petra
Jilemnickeho, ktery se v tomto domé narodil. V roce 1990 se podaiilo
prosadit zruSeni Pamatniku a v jeho budové zfidit nové muzeum.
Nashromazdily se zbylé pfedméty, ogistily se a z prace nékolika ob&a-
nu se roku 1991 otevielo Méstské muzeum.

Ve sbirkach muzea se nachazi i vyfezavany nepolychromovany
betiém Stanislava Vacka (1980). S timto autorem i muzeum spolu-
pracuje.

Vystavy

Ve vanotnim obdobi v letohradském muzeu, zapujeky i jinym
muzeim.

Muzeum remesel

Muzeum femesel bylo otevieno v kvétnu roku 2000 a zaujima
vrchni dvé patra v pamatkovém objektu Novy Dvar, byvalé sypky.
Muzeum vzniklo z iniciativy mistniho podnikatele, a je tedy soukromé.
Muzeum ma mimofadny rozsah i vyznam a zaujima pfedni misto mezi
Ceskymi soukromymi muzei. Expozice podava uceleny obraz o
femeslech nejcastéji z pocatku 20. stoleti v typicky vybavenych
dilnach.

V souCasné dobé se otevird expozice vénovana mimo jiné i
betlémarstvi, a to ve tfetim patfe budovy. Zde bude také vystaven
velky pohyblivy betlém Kamila Andrese z Tfebechovic pod Orebem
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nazvany ,Letohradska femesla“, ktery bude nazorné ukazovat zhruba
30 femesel provozovanych v Letohradé'.

Soucéasni autori

Stanislav Vacek (*1942) je tvurce jednoho velkého vyiezava-
ného betlému se 12 figurkami (v - 80 x 100 cm). Dale vytvofil 3 mensi
betlemy (50 x 100 cm) s jednim stem figurek (v-12 cm). Figury
neobarvuje. Vystavoval napf. v Litoméficich, Rychnové nad Knéznou a
v zahraniéi v Curychu.'®

Alena Tschépovéa (*1947) vytvorila Sest betlémi z kukufi¢ného
Susti (15 a vice figur), betlémy z vizovického tésta. Pod té&stové
soubory uziva modrotiskovy podklad. Vystavovala napi. v Zamberku,
Klasterci, ale i v zahrani&i - Hanse a Bern (Svycarsko), Regensburg a
Senftenberg (Némecko)'”.

Stefan Hrudka (*1953) z Jablonného nad Orlici je tvircem
vétSiho pottu stiedné velkych vyfezavanych betlému s figurami (v - 20
cm). Pracuje s lipovym dfevem, figury jsou bez polychromie, koneéna
Uprava voskovanim. Vystavoval v Hradci Krélové, Tiebechovicich pod
Orebem a v zahraniéi v Luzernu.

Jifi Dudek (*1934) z Letohradu je tvircem vétsiho poctu
betléml, pro jejichz tvorbu soustruzenim a ohybanim si vybira
javorové dievo. Figuram dava stylizovanou podobu, kterou nazyva
moderni zkratkou. Vystavoval v Hradci Kralové, Rakovniku a
v Zamberku.

'® Informace mi poskytl Kamil Andres, ktery mi rovnéz umoznil prohlidku své
dilny.

'8 vaclik, V.: Kdo je kdo mezi betlémafi na konci 20. stoleti. Usti nad Orlici 2000,
s. 57.

" Vaclik, s. 56.
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Zamberk

Méstské muzeum

Prace zoblasti lidové dievoiezby jsou zajimavou souéasti
etnografickych sbirek. Zejména dfevéné hracky, zhotovené détskyma
rukama, pfekrasné dievéné loutky, ale i znamenité lidové plastiky. '

Ke skvostum sbirek patfi Jedlickiv dievény pohyblivy betlém,
tzv. ,podorlického typu“. Je dilem otce a syna Jedlikovych, tématika
spoleéna vSem betlémum je doplnéna ztvarnénim femesel typickych
pro podhuri Orlickych hor.

V muzeu je dale polychromovany betlém ze Zamberka z 30. let,
drevény, caste¢né odlévany figurkovy emailovany betiém, jehoz
tvarcem byl Jan Safaf z Lukavice u Zamberka v 70. letech 20. stoleti.
Jeden figurkovy emailovany betlém kralického typu je od neznamého
tvarce z prelomu 19. a 20. stoleti. Po roce 1990 byla sbirka rozsifena
o dva betlémy Bedficha Silara z Lanskrouna. Jeden je figurkovy,
vyfezany z lipového dfeva, druhy je blokovy solitér (1998,1999).

Dale zde jsou dva nekompletni papirové figurkové betlémy,
jeden tistény, druhy ruéné malovany.

ZdejSi prace se od praci starych fezbail z Kralicka [isi
plastiCnosti fezby, doplnéné nékdy kasirovanim. S touto technologii se
setkavame jen na nékolika malo mistech, a to tam, kde se
v pfadelnach zpracovavala bavina. Pii pfedeni vznika jako odpad
zvlast jemné chmyfi, které se smisi s fidkym roztokem klihu a pfibarvi
praskovymi barvami. Tak vznikne roztok, ktery se na figurku nanasi
$tétcem a po uschnuti vytvaii sametovy povrch'®.

Osobnosti

Otec a syn Hibnerové z Zamberku jsou tvirci dvou betléma,
které nyni vystavuje Muzeum betlémui v Trebechovicich pod Orebem.

Vystavy betlémd

Silariv blokovy solitér betiéma jako zapujcka na Ill. Mezinarodni
vystavé ,Betlémariské umeéni 20. stoleti“ v Hradci Kralové.

'® Informace o sbirkach muzea mi poskytla jeho feditelka Mgr. Marie Otavova.
¥ Vaclik, V.: Ceské betlémy. Praha 1994, s. 57.
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Dobruska

Mestské muzeum

NejvyraznéjSi historickou pamatkou mésta je renesancni
radnice se 45 m vysokou vézi. V ni se nachazi expozice méstského
muzea.

Jen nékolik desitek metrll od radnice, za naméstim, je rodny
domek FrantiSka Vladislava Heka (Jiraskova F. L. Véka), v némz je
zpfistupnéna stala expozice Zivota této vyznamné osobnosti obdobi
narodniho obrozeni. Expozice ma tfi Casti. V obytné svétnici se
miZeme seznamit se zpusobem Zivota a bydleni lidi na podatku 19.
stoleti. Na svétnici navazuje kupecky kram a zavérecnou cast svétnice
tvofi muzeum Zivota a dila nejpopularnéjsi dobrusské osobnosti.

Tieti stala muzejni expozice je v byvalém rabinském domé (na
Subertové nam.) a je vénovana historii dobrusské zidovské obce. Jeji
soucasti je mikve - Zidovska ritualni ocistna lazer ze 17. stoleti. Jde o
jedinou zpfistupnénou pamatku tohoto druhu v Ceské republice.
V tomto domé pofada muzeum i pravidelné sezonni vystavy.

Méstské muzeum v Dobrusce ma ve svych sbirkach jeden ze
vzacnych betléma, vice jak 200 let stary, ziskany jako soucast
rozsahlého daru rodiny Laichterovy. Podle velikosti figur a
pfedpokladaného rozsahu mulzeme usuzovat, Zze Slo o betlém,
zhotoveny plvodné ziejmé pro kostel sv. Vaclava v Dobrusce. Podle
rodinné tradice Laichtert byl betlém i v majetku FrantiSka Vladislava
Heka. Pokud by tato teze odpovidala skute¢nosti, ziskal by Hek betlém
do svého vlastnictvi pravdépodobné& po pozaru Dobrusky v roce 1806.
Stim by korespondovalo i relativné malé mnozstvi figur, které se
povazuji za nejstarsi. Ostatni ziejmé padly za obét ohni. Po vystfidani
dalSich vlastniki ziskal betlém do svého majetku pekaf a starosta
mésta FrantiSek Laichter, zhruba na pocatku druhé poloviny 19.
stoleti. V rodiné Laichtert pobyl betlém po tfi generace az do nasich
Casl. Uvedend , predlaichterovska® historie dila vSak neméa oporu
v Zadném jiném pisemném pramenu a vychazi pouze zrodinné
tradice. Sou€asny soubor tvofi celkem 25 figur malovanych olejovymi
barvami na vyfezavané ploché desticky. Podle typu a sily desti¢ek
muzZeme rozliSit zhruba Ctyfi ¢asové horizonty, v nichz figury vznikaly.
NejstarSi postavy jsou vyfezany a namalovany na destickach o sile
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14 mm. Predstavuji poutnika k Betlému, hrajiciho pastyfe a na treti
desce jsou dva poutnici. Zpusob fezby, rustikalni malba a celkové
pojeti zafazuje tuto &ast dila pravdépodobné na pocatek druhé
poloviny 18. stoleti. Barvy véak byly, ziejmé i nékolikrat, v pozdéjsich
dobach renovovany a obnovovany, aby byl zachovan jednotny
charakter celého betléma.

Druhou, asi bezprostfedné navazujici asovou rovinu, tvofi pét
postav na deskach o sile 10 mm. Jde o andéla, pastyfe a tii darovniky,
jeden nese misu, druhy vanocku a tietim je Zena, nesouci na hlavé
kosik. Nevylu€uje se ani moznost, Ze tyto figury vznikly soub&zné s jiz
uvedenymi prvnimi tfemi, i kdyz za pravdépodobnéjsi se povazuje
jejich vytvoreni o néco pozdéji.

Treti skupina obsahuje Sest figur na deskach o sile 5 mm. Jsou
to: darovnik s kosikem a husou, klegici pastyi s ovegkou, sv. Josef a
Panna Maria. Dal$i dvé postavy na tomtéz podkladu (leZici pastyr a
poutnik) maji pozdéjsi, velmi nekvalitni premalbu.

Ostatni dochované postavy jsou na karténové lepence. Jde o
devét figur: JeZiSek, Panna Marie s JeZiskem, kleéici kral s pazetem,
paze se dvéma velbloudy, &erné paze se dvéma kofimi, zbrojnos, kral
s pazetem, Cerny krél s pazetem a sluha se dvéma konmi. Také tyto
postavy zachovavaji jednotici pojeti malifské, i kdyZ jejich autor byl
jiny nez u pfedchozich. Odli$nosti v malbé jsou pfedevsim v mnozstvi
a propracovanosti jednotlivych detaill, coz do jisté miry kontrastuje
s jednoduchosti a vétsimi jednotlivymi barevnymi plochami nejstargich
figur.

Posledni dvé postavy se snaze o jednotnost jiz Gpiné vymykaji.
Jde jednak o dvojici pastyil sovedkou, ktera je zhotovena na
materialu, jenZ odpovida figuram starsim (sila desky je 10 mm).
Druhou figurou je hrajici pastyi s ovcemi (na kartonové lepence). Na
obou podkladech jsou vsak nalepeny tisténé obrazky. U prvné
jmenovanych figur na desce Ize predpokladat, e tisk pouze nahradil
pavodni, zfejmé jiz znitenou polychromii.

Nedilnou soucasti betléma jsou i kulisy mésta a ovci na
pastviné, které materialem i malifskym provedenim patfi k nejstar§im
Castem souboru (i kdyZ ¢ast kulis s ovcemi byla znehodnocena novou
pfemalbou).
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Jak je patrné, betlém prosel pomérné slozitym vyvojem. Rada
figur byla doplfiovana (nékteré dokonce alternativné, jako Panna Maria
a tatadz postava s JeziSkem), nebo nahrazovana. Je mozné, ze Cast
nejstarSich postav podlehla pozaru v roce 1806. Variabilita, pifemalby
a doplfiovani figur svédci o tom, Ze betlém byl po celou dobu své
existence zivou souéasti rodin, které jej vlastnily. Celé generace déti i
dospélych si u ného rok co rok v ¢as vanocnim pfipominaly narozeni
JezZise Krista.

Méstské muzeum betlém vystavuje na svych pravidelnych
pfedvanoénich vystavach jiz od konce osmdesatych let. Byl také
ozdobou mezinarodni vystavy betlému v Hradci Kralové a nékteré jeho
figury mohli vidét navstévnici mezinarodni vystavy ve Svycarském
Luzernu.

V lofiském roce byl betlém komplexné restaurovan Petrem
Tomasem 2z Nového Mésta nad Metuji. Vedle obnovy wvytvoril
restaurator pro betlém i pevny podstavec, ktery umozni jeho snadnéjsi
vystavovani. .

Betlémari z oblasti

Alois Adamek (1842 - 1903) vyiezaval v druhé poloviné 19.
stol., po ném pokraoval ve vyifezavani betlémskych figur jeho syn
Jindfich Adamek (1874 - 1955) a posléze i jeho vnuk, akademicky
sochai Josef Adamek (1927). Figury, zejména z druhé generace
fezbafl Adamkl, vynikaji mistrovskou fezbou, kterou harmonicky
doplfiuje obarveni lomenymi odstiny barev.

Jan Horék (1837 - 1910) vyrobil rozmérny betlém, ktery se ve
svém pojeti i barevném koloritu 1i§i od béznych praci samouku.
U oblegeni figur se setkavame s lidovym odévem z Podorlicka z konce
19. stol. Jeho fezba je mékka, citlivd barevnost a velky smysl pro
funkénost pohybl.

Alois Reinisch (1851 - 1915) sestrojil pohyblivy betlém.
Zachovalo se pouze nékolik figur ulozenych v dobru$ském muzeu.

Josef Wenig (1855 - 1939) je autorem nékolika jeslickovych
vystiihovacich archd. Jeho plUsobeni doklada vyfezavany betlém

% |nformace o sbirkach muzea mi poskytl jeho feditel Mgr. Jifi Mach.
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s figurkami, které jsou vyfezany a obarveny podle Wenigovy pfediohy.
Betlém je v soukromém majetku jedné rodiny z Dobrusky.

Jaroslava Fettera (1901 - 1972) ovlivnil Jindfich Adamek. Jeho
vkusné omalované figury (8 x 18cm) se rozrostly do 11 kompletu.

Josef Dyntar (1888 - 1972) vytvofil betlém, jenz se rozrostl do
rozmért 3 x 1,5 x 0,9. Vyska figur je od 15 do 17cm. Architekturu
betiémského mésta modeloval v ruzném slohu podle pohlednic a
knizek, pusobivy je jeho komplex ruskych kostelu.

FrantiSek Dyntar (*1936) vyfezal betlém, ve kterém se figury
napadné lisi od kralickych predloh. Figury (v - 8 cm) jsou omalovany
olejovymi barvami.

Jan Horék (1837 - 1910) z Dobrusky vyrobil rozmérny betlém,
ve kterém se v obleceni figur setkavame s lidovym odévem z Podor-
licka z konce 19. stol. Rezba je mékka, ma smysl pro funk&nost
pohyb(?'.

Soucasni autofi

Jiri Skopek (*1933) je akademickym malifem a Zije v Jaromé&ri.
Vytvofil mnozstvi barevnych malovanych pohlednic - v posledni dobé i
dvé pohlednice stématy ze zimni Dobrusky. Je autorem
,zasnézeného" vystfihovaciho betlému ,Cesky betlém - Nové Mésto
nad Metuji“, ktery je vytistén na étyfech arSich. Udalost Svaté noci je
zasazena do kulis novoméstského panoramatu s jeho zamkem, ale i
dfevénymi chaloupkami. Podle tohoto betlému vytvoril autor i jesli¢ky
s postavami v nadZivotni velikosti, které je mozné shlédnout vzdy o
Vanocich na novoméstském namésti. Jifi Skopek vytvofil také
vystfihovaci betlém, ve kterém zobrazil postavy i stavby ze vsi
Mezilesi, lezici nad Novym Méstem na upati Orlickych hor, znamé
svymi vystavami betlému.

FrantiSek Matousek (1914 - 1987) prozil vétsinu Zivota
v Dobrusce, kde pracoval jako Ufednik vtovarmné na stuhy. Byl
mnohostranné umélecky nadany (vytvarné uméni, fotografovani,
hudba). Rezbovat betlémy se nauéil u dobrudskych fezbaiu Jindficha

2t Zrlibek, R.: Rezbafi a vyrobci hradek z Orlickych hor. Cesky lid 78, 1991, s. 79
- 84.
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Adamka a Jaroslava Fettera. Vytvoril téméf Sest desitek betlému,
z nichz nékteré jsou i v zahraniéi (Francie, USA).

Ceska Trebové

Muzeum v Ceské Trebové

Muzeum v Ceské Tiebové, zalozené pravé pied 115 lety, nalezi
k nejstar§im méstskym muzeim v &eskych zemich.

V roce 1995 byl muzeu udélen statut méstského muzea se
specializaci na vlastni dé&jiny meésta, historii Zelezni¢ni dopravy
vychodo&eského regionu a déjiny esperanta v ¢eskych zemich.

Méstskou radou bylo pro depozitdf muzea vroce 1992
pfidéleno téméi celé prvni patro velitelské budovy v byvalych
kasarnach. Timto rozhodnutim byl vyfeSen jeden ze stézejnich
problémlU méstského muzea, fadné uloZeni sbirkovych fondim, ktere
&itaji 22.998 kust®.

Betlémarska tradice

Ve snaze predstavit vefejnosti alespofi malou &ast muzejniho
fondu byla vroce 1994 vybudovana v prostorach depozitare stala
expozice lidovych betlému. Jako prvni a zaroven i divacky
nejatraktivngjdi byl instalovdn mechanicky betlém Unzeitigtyv,
zakoupeny pro muzeum meéstem Ceska Trebova. Nasledoval betlém
Mareslv, vénovany muzeu farafem z Kralik P. Antoninem Kubatem.
Betlém je ozZiven desitkami postavitek z tuhého papiru, jejichz barvy
zafi i po vice nez stu letech a do betlémské scenérie jsou
vkomponovany motivy mésta: rotunda sv. Katefiny, chram sv. Jakuba
Vétsiho s farou i kapli P. Marie Pomocné na Horach.

Protéjskem Unzeitigova betlému je dalSi mechanicky betlém,
mnohem mensi, vychodoteské provenience. Ctvefici doplnil betiém
souasného fezbafe Frantiska Vachy z Jaroméfe. Dievénym
postavickam bez polychromie tvofi pozadi opét kaple sv. Katefiny.
Betlém byl umistén v dievéné prosklené skfince.

%2 Informace o muzeu mi poskytla spravkyné sbirek pani Balcarova.
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V pribéhu nasledujicich let byla expozice rozsifovana dary
obCanu. Vroce 1996 darovala muzeu vlastni rodinny betlém pani
Marie Laskova z Ceské Tiebové. Jeho autor, Ceskotiebovsky akade-
micky sochaf FrantiSek Formanek, pouzil ke zhotoveni palenou hlinu.
Prirustek po upravé a zabudovani do prosklené skfinky znamenal
vyrazné obohaceni expozice o netradiéni jesliCky ohledné pojeti i uzité
technologie. O tfi roky pozdéji darovala muzeu daléi betlém s dievé-
nymi polychromovanymi figurkami pani Olga Preislerova z Geské
Trebove. Diky dal$im darim i uskuteénénym nakupum je v soudasné
dobé vystavovano celkem 9 betlému. Expozice si za nedlouhou dobu
své existence jiz ziskala jméno v fadach milovnikd lidovych jeslicek i
odbornikd daleko za hranicemi mésta, dokonce i v zahraniéi.

NejnaroCnéjsi na instalaci byl mechanicky betiém Unzeitiguv.
Po vybaleni z beden a jeho sestaveni bylo nutné ho vybavit zcela
novou elektroinstalaci. Také mechanicka &ast volala po opravach a
doplnéni. VSe se podafilo ke spokojenosti a betlém ozil se viemi
darovniky, muzikanty i hudebni kulisou.

V majetku méstského muzea jsou i dalsi betlémy, které
nemohou byt, pro nedostatek prostoru, zafazeny do stalé expozice. Je
to pfedevsim JankelUv betlém, ktery presahuje délku 8 m a obsahuje
stovky papirovych postavicek, stromii a staveb. V roce 1994 byl
zapujen na vystavu betlému ve $vycarském Luzernu a v letech 1995
a 1996 se stal ozdobou mezinarodni vystavy betlémi v Hradci
Kralove, kde byl fazen mezi nejstarsi a nejvétsi exponaty. Z dalSich
betlému, ulozenych v depozitéfi, je nejvyznamnéjsi Ceskotfebovsky
betlém Pétnikuv. Vedle nékolika kompletnich jeslitek se podarilo
zachranit i néktera torza, mezi nimiz vynikaji napf. rozmérné papirové
postavicky z byvalého betlému z chramu sv. Jakuba Vétsiho. Betlémy
ze sbirek muzea byly vystavovany v Moravské Tiebové (1993) a
v Kroméfizi (1993). Také v roce 1997 bylo &eskotiebovské muzeum
pozadano o zapujceni jeslicek na vystavy do Rychnova nad Knéznou
a do Prostéjova®.

Figury puUvodnich betlémiu byly zhotoveny ztuhé lepenky,
vzniklé slepenim nékolika vrstev papiru mensi tloustky, vétSinou
vyrobcim nejsnaze dostupného, &asto i starych novin. Lidské postavy,
ale i zvirata, stromy, kefe, kvétiny i stavby byly na uvedeny podklad

% |Informace mi poskytla spravkyné sbirek pani Balcarova.
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nejprve nakresleny, podle obrysu vyfiznuty a nakonec vymalovany
praskovymi hlinkovymi barvami, rozetfenymi s vodou a klihem, nékdy
8 pfimési vajeCného bilku, a rozmichanymi v miskach z lastur
rybni¢nich &i fiénich mizi. Na rubovou stranu bylo pfilepeno zaostiené
dfivko  k zapichnuti do podkladu. N&kdy betiémy dopliovaly

trojrozmérné stavby z papiru a dieva.

Betlémy ulozené v Méstském muzeu

V muzejnich sbirkach je uloZeno celkem 30 betlémi &i jejich
pozustatkii ruzného stafi, provedeni, mista plvodu od nejstarSich
ruéné malovanych &i vyfezavanych pies pozdéj$i sériovou vyrobu az
po soucasnou tvorbu.

Chramovy betlém

Torzo nejstar§iho ceskotiebovského betlému. Jedna se o
lepenkové figury darovniki, z nichZ jedna je signovana Karel Jankele
(vySka 53 cm), dal$i se signaturou Karel Fiala 1865 (37 cm), dvojice
darovnikl, opét od Karla Fialy (37cm) pak nese letopoget 1863.
Dochovaly se i dal$i figury ¢tyf darovniki, &tyfi ovce a &tyfi stromy,
vesmés signovanych Fiala 1865.

Maresav betlém

Je jednim z nejstarSich v ceskotfebovském muzeu. Je malovan
na papife, a to jak figurky, tak i veskeré stavby. Nejstarsi figurka
pochazi z poloviny minulého stoleti. Postavicky darovniki a staveb
vytvofil na konci minulého a na podatku tohoto stoleti vyhledavany
trebovsky malif betlému Karel Jankele. Betlém byl dotvofen v pade-
satych letech lidovym vytvarnikem Felixem Mehlem. Nékteré stavby
zachycuji realisticky Ceskotfebovské motivy (rotundu sv. Katefiny
se zvonici, faru, kostel sv. Jakuba, kapli P. Marie na Horach aj.).
Betlém daroval muzeu faraf Antonin Kubat z Kralik, ktery ho obdrzel
od FrantiSka Mares$e z Travnika.

Hlavackav betlém

Temer 4,5 m dlouhy betlém pochazi z poslednich let minulého
stoleti. Postavicky darovniki jsou dilem Karla Jankeleho. Stavby
palacu jsou ze dfeva a papiru a maji charakteristické rysy tfebovskych
betlémd.
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Laskovy betlémy

Jeden z nejmladsich tfebovskych betlémi pochazi z roku 1962.
Je dilem akademického sochafe Frantika Formanka. Figury jsou
keramickeé a jsou zasazeny do biblické krajiny s prostymi jeslickami.
Pozadi (délina) je nahrazeno klenutim od Frantiska Navary. Celkovy
dojem je umocnén pusobivym vnitinim osvétlenim.

V drZeni rodiny pekafe Josefa Laska byval také po nékolik
generaci unikatni betlém, pochazejici z prelomu 18. a 19. stoleti.
Pavodné byval az Sest metrli dlouhy, dievéné figury jsou 30 - 40 cm
vysoké. Nékteré maji dokonce $ité obleky. Ty jsou zhotoveny na
zpusob zavésnych marionet, s pohyblivymi Gdy, a pouze jejich &asti
nekryté Satem jsou polychromovanymi dievoiezbami. Pfesné misto a
datum vzniku ani jméno fezbaie nelze jiz dnes uréit, provedeni figur
vSak svéd¢i o némeckém puvodu. Postava P. Marie nese vro&eni
1816. Karel LaSek daroval betlém v roce 1955 Mé&stskému muzeu.

Dalsi Laskav betlém je spjat se jménem &eskotiebovského
rodaka akademického sochare Frantiska Formanka (1888 - 1964). Ten
zhotovil v letech 1935 - 1936 pro Josefa Lagka keramicky betlém, pfi
jehoz ztvarnéni vyuzil poznatkl z cesty po severni Africe.

Podobny betlém vytvoiil FrantiSek Formanek na pocatku
Sedesatych let 20. stoleti pro rodinu Karla Lagka. Materialem mu byla
socharska hlina. Orientalni krajinu ozivuji pastyfi s ovcemi, velbloudi a
lidske figury v arabském odévu.Vyska figur je do 10 cm. V roce 1996
ho Marie Laskova darovala Mé&stskému muzeu.

Unzeitiguv betlém

Vroce 1920 se Cenék Unzeitig rozhodl spole&né s nékolika
prateli zhotovit mechanicky betlém. Sam vytvoiil krajinu z pilin, sadry,
klihu a borové kury. Domy, palace s hradbami a vegkeré fezbafské
figurky jsou dilem Frantiska Benese, naro&na mechanika, elektrické
rozvody a osvétleni jsou praci Jana Reslera.

Unzeitig nejdfive postavil betlém pfes tfi metry dlouhy od pravé
strany po kovarnu s jeslickami uprostied. Kdyz byla roku 1924 budova
Unzeitigova pekafstvi prestavéna, zbylo vice mista na rozsifeni
betlému po levé strané do dnedni podoby. Dalinu namaloval Josef
Adler ze Svitav. Betlém ma slozitou vnitini mechaniku, 7 elektro-
motorkd, 81 pohyblivych a 208 stabilnich figur. Vétsina figurek je
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difevénych, ¢ast keramickych od akademického sochafe Frantidka
Formanka.

Pusobivé je ozvuceni betlému. Pastyf ve scenérii zvéstovani
troubi melodii ¢tyf pisniCek, které na sebe plynule navazuji. Tény jsou
vydavany pomérné slozitym hracim strojkem. Pomalu se rozedni,
pastyi troubi a v8e zacina ozivat. Je slySet buseni kladiv kovaid,
sekani Stipace dfeva, ozyva se §tékot psa, hlas kukacky, klapot mlyna
a jiné zvlastni zvuky.

Plynulou zménou intenzity svétla je docileno naladového
osvétleni. Pomalu se rozedniva, na pravé strané nahofe se rozsvécuji
cervanky a vée piechazi do denniho svétla. Na zavér pfichazi
pusobivé noéni osvétleni, které je doprovazeno naladovou hudbou
z dalSiho hraciho strojku.

Pohyblivou souéast betlému tvori tfi systémy vodorovnych pasu
s darovniky a oveckami, tahlova ustroji pohybujici zvifatky a straznym
na hradbach. Ovecky se pasou, sem-tam se nékterd podrbe za
ouskem, husy pluji po jezirku a ohybaji hlavi¢ku za potravou, kozlik se
psem svadi urputny souboj. Nékteré ovecky jsou ziznivé, a tak jim
pasacek ¢erpa vodu ze studné. | pocestny ma chut na dousek studené
vody a necha si napumpovat vodu od sliéné divky. Strazny prechazi
sem a tam a ostrazité hlida palac, na veskery ruch zvédavé z komina
mlyna vykoukne a opét se schova kominik.

V nové Unzeitigové pekarné se betlém stavél témér pravidelné
kazdy rok. Cené&k Unzeitig zemfel v 73 letech; potom byl betiém uloZen
do beden. Vroce 1993 vnuk Cefika Unzeitiga Karel prodal betlém
Méstskému Gfadu v Ceské Tiebové a ten jej piemistil do méstského
muzea. Ve zvlastni mistnosti depozitafe muzea v Borku byl ,chodici*
betlém skupinou nad$encl, obétavcl a pracovnikl muzea dopinén o
chybéjici ¢asti a uveden do chodu.

Esperantské jeslicky

Jesliéky z roku 1994 jsou darem Franti$ka Vachy z Jaroméie pii
piilezitosti zaloZeni oddéleni Historie esperantského hnuti v CR*
v Ceskotiebovském muzeu. Tento lidovy fezbaf doplnil Ustfedni motiv
betlému dfevofezbou kaple sv. Katefiny se zvonici a ukazkou typickeé
starotiebovské chalupy. Betlémska scenérie je ozivena téz
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miniaturnimi fezbami ptakd a dal$imi drobnostmi. Poéet autorovych
praci pfesahuje jiz 800 kusu.

Mechanicky betlém

Tento betlém z vychodnich Cech je kombinaci vyfezavanych
polychromovanych figurek a papirovych staveb. Mechanicka éast ma
centralni elektricky pohon a pohyblivi jsou i darovnici, dva muzi
fezajici dfevo, lopatky vétrného mlyna, postavi¢ka Stipajici dievo atd.
Betléem pochazi s nejvétsi pravdépodobnosti ze Zamberecka, blizsi
Udaje o misté vzniku a autoru nejsou znamy.

Zelezni¢arsky betlém Josefa Ladislava Jichy

Zelezniéni uzel Ceska Tiebova nepochybné patfil a patfi mezi
vyznamna mista, ktera se vyrazné zapsala do historie Geské Zeleznice.
Mésto Ceska Tiebova bylo a jest méstem zelezni¢afi a nebo alespon
fandu Zeleznice. A Ceskotiebovska vytopna - topirna - lokomotivni a
vozove depo a dnes Depo kolejovych vozidel se svymi provoznimi
jednotkami v Pardubicich, Koliné, Hradci Kralové a Letohradé zadalo
psat svoji bohatou historii v dobé& budovani Olomoucko - prazské drahy
v roce 1845.

Ceskotrebovsky betlém

Betlém o délce 5 metrl vznikl zasluhou pracovniki méstského
muzea, ktefi jej sestavili z mnozstvi papirovych figur ze starych
muzejnich fondd, v minulosti vénovanych muzeu nékolika darci. Mezi
autory prevazuji mistni malifi. Betlém obsahuje celkem 562 lidskych a
zvifecich figur, stroml a kefu z let 1852 - 1958, na jejichZ vzniku se
podileli napi. Karel Fiala, Karel Jankele st. i ml., Vaclav Merkl, Felix
Mehl a dalsi.

Vystavy

Stala expozice byla oteviena v roce 1994. Od roku 1998 poiada
mestské muzeum pravidelné vanoéni vystavy betlém( v prostorach
Déelnického domu. Betlémské exponaty byly zapGjéeny na Mezinarodni
vystavu cCeskych betléml ve Svycarském Historickém muzeu
v Luzernu, dale na mezinarodni vystavy v Hradci Kralové, Prostéjové,
Vys$kové, Zamberku, Usti nad Orlici®.

# Vaclik, V.: Kdo je kdo mezi betlémafi na konci 20. stoleti. Usti nad Orlici 2000,
s. 67.

74



T'vurci betlému

Nejstar§imi mistnimi znamymi malifi betléma byli pozlacovad
Antonin Prochézka a Cenék Unzeitig z Chmelnice, vytvarejici
betlémské figury jiZ v prvni poloviné 19. stoleti. V jejich stopach kracel
tkadlec Antonin Fiala i jeho syn Karel Fiala (1829 - 1869). Jejich
darovnici i ovecky jsou dodnes roztrou$eny v fadé mistnich betléma.
Spornou osobnosti je FrantiSek Kraus, jehoz jménem oznacené
jednotlivé figurky jsou vzacné zastoupeny v dochovanych betlémech.
Dosud se nepodaiilo zjistit, zda se jedna o signaturu malife betlému
nebo o jméno zdkaznika. Znamym je i truhlai Antonin Miller, jenz se
vénoval i dfevorfezbé. V pozdéjsich letech se betlémarské tvorbé
vénovali dalsi ceskotfebovsti lidovi umélci. Z nich vynikali fezbar
Véclav Markl (ten se vénoval i malovani papirovych figurek), truhlafi
Kajetan Hibl ml.a Frantisek Slédma, zeleznic¢ar Karel Tome$ st. a malif
papirovych postavicek sklenar Felix Mehl. Patrné nejstar§i datovanou
dochovanou ceskotiebovskou betlémskou figurou je postava ,kleciciho
krale obétujiciho zlato® z roku 1815, bohuzel bez signatury. V roce
1911 ji M&stskému muzeu vénoval Karel Jankele®.

Nejvyhledavanéjsim a nejplodné&jsim tvircem byl Karel Jankele
st. (1838 - 1919), puvodnim povolanim tkadlec. Jako synovec Karla
Fialy poznal zblizka jeho betlémarskou tvorbu. Brzy se z ného stal
nejuznavanéj$i mistni malif betlémskych figur. Jankellv vlastni betlém
pfesahoval délku osmi metrli. Pokracovatelem tradice byl jeho syn
Karel Jankele ml. (1872 - 1920), natéra¢, malif pokoju a pozlacovac.
V rodinné tradici pokraduje pan Jaroslav Jankele, jehoz pradédem byl
Karel Jankele st. Sam se tvorbou betléml nezabyva, ale vlastni
starobyly betlém, ktery vznikl z postupné ziskavanych figur mistnich i
okolnich malifi. V jeho betlému jsou zastoupena znama jména Karel
Jankele st., Karel Jankele ml., a Felix Mehl z Ceské Tfebové a dale
Jarolim Stantejsky z Usti nad Orlici. Vr. 1993 pravnuéka Karla
Jankeleho, zanicena betlémarka Ivanka Marti zapuljéila betlém na
celosvétovou vystavu betlémd do Historického muzea ve Svycarském
Luzernu. Byl vystavovan také na mezinarodnich vystavach v Hradci
Kralové. V r. 1997 byl vystavovan na plose 10 m2 v Prostéjové, o rok
pozdéji byl zapljéen na vystavu betléml do Rychnova nad Knéznou.

% |nformace mi poskytla spravkyné sbirek pani Balcarova.
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Betlémarska tradice se v poslednich letech znovu oZivila, vznikaji nové
betiémarské prace.

Tvircem velkych betiémskych celki - 25 kust (100 - 40 cm) a
betlémskych figur z jednoho kusu dfeva (v - 100 cm) je Bedfich Silar.
Plastiky i jednotlivé figury nejsou polychromovany, jejich povrch je jen
ténovan a opatien voskovanim. Vystavoval napi. v Praze, Pribrami,
Hradci Kralové. Jeho dila jsou v soukromych sbirkach v Némecku a
Italii.

Betiémy in situ

Smajzriv betlém

Tvlrcem a prvnim majitelem betlému byl krupaf Stépan Smajzr
(1837 - 1914). Z postupné nakupovanych figurek postavil jeden
z nejkrasné&jsich mistnich betlémi o délce prevySujici osm metrd.
V souboru jsou zastoupeny jednak papirové postavicky usteckych
malifa Jarolima Stantejského a Josefa Springera, jednak dfevofezby
kralické provenience, nejhodnotnéj$i jsou fezané figury andéla,
darovnik(i a tfi krall od fezbare Johanna Willemecka ze Svitav.
Smaijzruv betlém je charakterizovan bohatou architekturou. Stavby
vznikaly podle vyobrazeni zajimavych staveb zltalie i Francie
v tehdejsich kalendafich. Pravou &ast betlému zdobi mj. honosné
stavby Benatek, svato§tépansky Dom ve Vidni i pafizska invalidovna.
Betlém se rozrustal az do roku 1909 a tehdy byl 9 m dlouhy.
V soucasnosti Smajzrovi kazdoroéné stavi betlém 7 m dlouhy. Stépan
Smajzr zadal se stavbou betlému v roce 1881 a do kone¢né podoby j€j
dotvoril v roce 1910.

Johntv betlém

Betlém, i kdyz se nezachoval v plvodnim rozsahu, je mozno
fadit k nejstar§im souborim mistni provenience. Jeho papirove
malované postavitky, dosahujici vysky 15 cm, nesou jméno Frantiska
Krause. Podle datace vznikly v roce 1836.

Hybiav betlem

Betlém vznikal téméf 30 let, dokonéen byl vroce 1909. Je
4,44 m dlouhy a jsou v ném zastoupeny prace mnoha autoru. Papirové
figurky darovnikii pochazeji vétsinou od Jarolima Stantejského a
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Josefa Springera z Usti nad Orlici, mnoho dalSich vytvofil Karel
Jankele, ktery namaloval téz dalinu a okolek betlémi (okolo roku
1884). Vétsinu dfevénych a papirovych staveb vyrobil puvodni maijitel
pan Hybl. Figurky andéli a svaté rodiny pochazeji od Josefa Adlera ze
Svitav. Stavi se dvé odlisné varianty: betlém vanoéni a betiém
tiikralovy. Betlém se fadi k nejstar§im ve mésté. Jeho zakiadatelem
byl Antonin Hybl. Ten si nechal od tfebovského malife Antonina Fialy
namalovat prvni lepenkové figury tii kralG. V budovani a rozsifovani
betlému pokraCoval jeho syn tkadlec Frantisek Hybl (1826 - 1907) i
vnuk FrantiSek Hybl ml. Betlém postupné obohatili svymi malovanymi
figurami Karel Jankele st., Vaclav Markl z Ceské Trebové, Jarolim
Stantejsky a Josef Springr z Usti nad Orlici.

Hlavackav betlém

Strojni topi€ a pozdéji zemédélec Rudolf Hiavaéek (1890 -
1956) postavil 4 metry diouhy betlém, osazeny lepenkovymi malo-
vanymi figurami, které vytvofil Karel Jankele st., a mensim podilem i
Felix Mehl. Dievofezby ovci pochazeji z rukou Cefka Unzeitiga.

Maskovy betlémy

Vlakvedouci Josef Masdek (1884 - 1962) postavil svij &tyf a
pulmetrovy betlém s vyuZitim praci nékolika fezbait a malifi. Dievéna
trojrozmérna  architektura pochazi zrukou Kajetana Hybla a
samotného majitele betlému. Betlém byl postupné osazen mnozZstvim
lepenkovych malovanych figur, z nichz nejstar$i nese datum 1859.
Mezi autory betlému jsou ceskotfebovéti malifi Karel Fiala, Karel
Jankele st., Felix Mehl i usteéti Jarolim Stantejsky a Josef Springr.
SouCasnym majitelem betlému je Josef Masek, vnuk plvodniho
majitele.

Doubravav betlém

Jeden zmaéla trfebovskych mechanickych betlémd je 2,5m
dlouhy. Nejstar$i malované figurky pochéazeji z let 1865 - 1885 a jsou
spolu s pusobivou délinou dilem Karla Jankeleho. Dievéné, polychro-
mované figurky pochazeji z Kralik. Mechanicka Gprava vznikla v roce
1975, kdy soucasny majitel zabudoval do skeletu betlému elektro-
motorek, ktery pohybuje asi 10 cm vysokymi dievénymi figurkami.
Betlém ma rovnéz vnitini osvétleni vétdiny budov, sviti i ,betlémska
hvézda“. Pro tfebovské betiémy je zcela neobvykld kompozice dolu i
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s figurkami havifi. Jeho sklonény terén, z&asti kasirovany, je vytvoren
z polystyrénu, pokrytého nalepenymi obarvenymi pilinami.

Spirmantiv betlém

Jiz koncem 19. stoleti zapocal Eduard Spirman (1869 - 1931) se
stavbou betlému, ktery svou pétimetrovou délkou patfi k nejvétsim
v Ceské Tiebové. Orientalni krajinu ozivuji figury nékolika autord.
V souboru nalézame vedle typickych dievénych figurek z Krélicka také
dievofezby mistniho autora Antonina Milllera i figury samotného
Spirmana. Rezbar Vaclav Marki je autorem ustfedniho motivu - 20 cm
vysokych polychromovanych dievofezeb P. Marie a sv. Josefa,
datovanych rokem 1907.

Marklovy betlémy

Dalsim z Ceskotiebovskych fezbafu byl dfevo-soustruznik
Vaclav Marki (1875 - 1927). Jeho vynikajici betlém, vytvofeny v po-
slednich letech 19. stoleti, dosahuje délky 4 metr(. Vaclava Markla
zname i jako zdatného malife betiémskych lepenkovych figur. Svému
synovi vénoval vlastni papirovy betlém, ktery rodina prodala v roce
2000 Okresnimu muzeu Orlickych hor Rychnové nad Knéznou.

Jenystav betlém

Vlakvedouci FrantiSek Jenysta (1883 - 1962) stavél svij betlém
jiz od mladi a postupné dokupoval jednotlivé figury a daldi soucasti
betlému. V betlému jsou zastoupeny polychromované dievofezby o
vySce 12 az 15 cm, prace tyrolskych (12 ks), podkrkono$skych (12 ks)
i Ceskotfebovskych fezbarlu. Ozelenéni krajiny tvofi lepenkové
malované stromy a kefe, jejichZ autorem je Karel Jankele st. Betlém o
délce 1,8 m nema tradi¢ni dalinu, horizont tvofi vysoké hradby a mésto
za nimi, pfedstavované vysokym hradem, méstanskymi domy
s podloubim a zamkem s véZemi a arkadami.

TomS$ovy betlémy

Pocatky vzniku prvniho Tom$ova betlému sahaji do doby, kdy
Karel Tome$ (1886 - 1949) slouzil jako ndmoinik u rakousko - uherské
flotly na lodi Arcivévoda Karel. Za své pétileté sluzby si vsimal
navstivenych mist a své zazitky ztvarnil do unikatniho, vlastnoruéné
ilustrovaného deniku. Jako jeden zmala Stastlivel byl vybran na
expediCni cestu, pfi které navstivil Betlém, Jericho a dal$i mista, ktera
iej pozdéji inspirovala pfi tvorbé betlémi. Po navratu domu se pustil do
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dila a na celé jeho tehdejsi tvorbé muzeme sledovat fezbarsky a tvurci
vyvoj tohoto lidového umeélce. S prvnimi figurami, malovanymi na
papir, nebyl spokojen a piedel na postaviéky vyfezavané z tenkého
prkénka. Ani tyto ploché figurky v8ak nespliiovaly jeho piedstavy, a tak
zacal vyfezavat trojrozmérné postavicky zlipového dieva. Prvni
pokusy nebyly Uspésné, proto vétsinu svych praci znicil nebo rozdal.
Nesmirnou pili se v8ak vypracoval az k téméf uplné dokonalosti. Jeho
jemné vyfezavané figurky v pchybu patfi bezesporu k vrcholu toho, co
dnes muzeme u Ceskotifebovskych betlému vidét. Vzniklo vice nez
300 postavi¢ek v pohybu, ovlivnénych autorovym pobytem v Orientu, a
jen nepatrna &ast je okopirovana od jinych tiebovskych autort. Také
krajina a dalina jsou vérnymi kopiemi mist, ktera sam navstivil. Ctyfi
metry dlouhy betlém vznikal téméf 15 let a byl ukonéen pfed druhou
svétovou valkou. Betlém, ktery se sklada ze sedmi velkych dilu, se
stavi kazdym patym rokem. Vroce 1947 byl vystavovan v aule
trebovského gymnazia a z jeho stavby v roce 1987 byla pofizena i
kvalitni fotodokumentace. Jaké pohnutky vedly Karla Tomse k vytvo-
feni druhého dila, nevime. Faktem vsak je, ze v letech 1945 - 1947
vznikl unikatni ,,Ceskotfebovsk{; betlém“o délce 1,6 m. Jeho vyjimeé-
nost spociva nejen vtom, ze jsou v ném pouzity motivy z nejstarsi
Ctvrti U kostelicka“, ale i fakt, Ze betlém je zasazen do zimni krajiny.
Svym neopakovatelnym kouzlem a pojetim tak v mnohém pfipomina
lidové betlémy Mikolase Alse a Josefa Lady. Patnact centimetru
vysoké polychromované dievofezby predstavuji skuteéné obyvatele
Ceské Trebové. Sklepeni s jeslickami a kolorit tfebovskych chaloupek
umocniuji zazitek z nevsedniho dila.

Mehluv betlém

Je dilem posledniho z ¢eskotiebovskych malifa betlému Felixe
Mehla (1889 - 1962). Betlém Felixe Mehla zlet 1840 - 1960 je
malovan na kartonu. Je 6 m dlouhy a sestava z 800 stavebnich prvki
a figur. V Mehlové betlému najdeme mnoho motivii ze staré Ceské
Treboveé (rotundu sv. Katefiny, zvonici této kaple, kostel, nékteré domy
atd.). Kresby darovnikt i staveb od Felixe Mehla najdeme i jako
soucast dalSich trebovskych betlém( (MareSova, Jankelova).

Visovy betlémy

Méné znamou oblasti umélecké c¢innosti Ceskotiebovského
vytvarnika Stanislava Visi (1924 - 1984) byla betlémaiska tvorba.
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Stanislav Visa, zak Cyrila Boudy a Karla Lidického, je autorem ftfi
netradi¢nich betlémi moderniho pojeti, které upoutavaji svym jedi-
neénym a nenapodobitelnym ztvarnénim narozeni Pané. Prvni z nich
pochazi z roku 1951. Je to takovy mini betlém, nebot zabira plochu
pouhych 30 x 20 cm a je oZiven kaSirovanymi postavi¢kami sv. rodiny,
tfi kralu, darovniki a zvifat. Lidské figury jsou i pfi vySce 5 cm
obleéené v Sitych odévech. Dal$i Visuv betlém je tvofen zavésnymi
figurkami z riznobarevné dyhované pieklizky. Velky obdiv vzbuzoval
na vystavé v roce 1991 tieti Vistv betlém. Soubor pochéazi z roku 1979
a jeho dfevéné soustruzené polychromované postavicky, pfipominajici
lidové hragky z Vysoginy, vytvafeji iluzi ryze venkovského prostredi.
Vedle svaté Rodiny vidime vesnickou kapelu, hospodafe s hospo-
dynémi i s domacimi zvifaty. Nad jeslemi vyrista stylizovany 1,2 m
vysoky vanoéni stromek, jehoz vétve tvofi vare¢ky a je ozdobeny
symboly Vanoc.

Kohoutktiv betlém

Kohoutkiv betlém se fadi k nejmlad$im ruéné& vytvoienym
ceskotiebovskym betlémum. Jifi Kohoutek ho vytvoiil v roce 1991.
Jedna se o nevelky soubor, sestaveny na plose 80 x 37 cm. Centrem
scenérie je svata Rodina v chlévé s prkennou stfechou, jejiZ krovy jsou
podpirany tremi kamennymi pilifi. Chlév i s trojuhelnikovym pristavkem
s Sindelovou krytinou na levé strané je piisazen ke skéle, za chiévem
pak vystupuje dal§i stavba v arabském slohu. Celek je oZiven Fadou
dalsich dfevénych polychromovanych figur o vySce 6 - 10 cm.

Celkem je dolozeno vice jak sto tfebovskych betlému. Z dal$ich
bych jmenoval napi. Nerudiiv betlém, Venclliv betiém, Vavrav betlém,
Jindriv betlém .

Usti nad Orici

Méstské muzeum v Usti nad Orlici

Pohnuta historie muzea v Usti nad Orlici se da rozdélit do
nékolika obdobi. Prvni prapocatky lze vystopovat v obdobi po roce
1878, kdy FrantiSek Egerle, ktery zakoupil dim &p. 376 zvany Pindulka
(dnesni starsi ¢ast knihovny), zpfistuprioval svou sbirku zbrani a jinych
starozitnosti ¢etnym navstévnikim, a to patrné od roku 1883.
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Od 1.4.1990 se zacinaji psat nové déjiny usteckého muzea,
jehoz pracovnici se snazi doplfiovat sbirky tak, aby vypovidaly o

Méstské muzeum v Usti nad Orlici bylo znovu obnoveno
1.4.1990 a jeho zfizovatelem se stalo Mé&sto Usti nad Orlici. Po
pétatiiceti letech absence muzea ve mésté toto odborné kulturné
vychovné zafizeni pro muzejni a vlastivédnou praci dokumentuje
déjiny mésta a spadovych oblasti s dirazem na jeho hudebni tradice,
textilni vyrobu a betlémarstvi.

Betlémarska tradice

Jiz dvé staleti se v Usti nad Orlici maluji typické papirové
betlémy. Je pfiznaéné, ze dievéné figurky jsou zde spiSe okrajovou
zalezitosti, zasahujici sem z oblasti s némeckym vlivem. Pro Usti nad
Orlici to jsou figurky z Kralik a Svitav.

Pocéatek malovani a stavéni betiému bychom mobhli v isteckych
domacnostech hledat jiz v 18. stol., zejména v dobé& osvicenskych
reforem, kdy profesionalni malifi a pozlacovaci ztraceli zakazky pro
cirkevni objekty a snazili se svoji socialni situaci vylepsit malovanim
betlémovych jesliek. Vedle nich tvofili i lidovi malifi z fad tkalcu,
Sevcl, pekafl, kovaru i uciteld. Piestoze malba usteckych betlému
vyvrcholila ke konci 19. stol., dodnes zcela nezanikla a ma sve
pokracovatele.

V Usteckoorlickém betlému jsou figurky odény jen ve stylu
svétském, zvaném ,kalhotovy*. Vétsina z dvaatficeti dosud znamych
autort pouzivala k malbé barvy kvasové nebo klihové. Praskova barva
se tfela s klihovou vodou hladkym ovalnym kifemenem (,b&€hounem®)
na tfecim kameni, ktery byl sice slaby, lehky, ale velmi tvrdy.
V méstském muzeu je uloZzen kamen, ktery byl nékterymi usteckymi
malifi zdédén po nejstar§im znamém malifi betlémt - Bartofiovi.
Utfena barva, pfipravena k malbé, se davala do misek skeble
rybniéné. Figurky i ostatni soudasti byvaly malovany na bily papir
nalepeny na papir tuz$i, zpravidla lepenku. Nejstarsi figurky jsou vsak
nékdy slepeny i z nékolika vrstev slab$iho papiru, napf. notového,
vytrhanych listd z novin. Velikost figur se pohybuje v priméru kolem
14 - 16 cm, i kdyZ existuji i vyjimky. Svata rodina se malovala vzdy o
néco vétsi, kolem 18 cm. Figury i ostatni sou€asti maji na zadni strane
nalepené dfivko s 5 - 7 cm presahem, jehoz zaspi¢atélym koncem se
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zapichuji do podkiadu, dnes jiz vzacného betlémarského mechu.
Zvlastnosti Usteckoorlického betléma je tzv. dalina, neboli krajina,
ktera je umisténa v pozadi nahate, po celé jeho délce v Sifi asi 30 cm.
Pred ni se stavi lanéofty’ nebo také ,lancafty”, coz byly rovnéz pruhy
krajiny, s vystfihanymi obrysy horizontu, malované bez oblohy a
v jasnéjsich barvach, na rozdil od jakoby zamlzené ,daliny"“. Pfiprava a
stavéni betléma zaplnily volny as betlémare po cely ¢as Adventu.
Samotna stavba trvala nékolik dni. ZaCinalo se zhotovenim stupfovité
plosiny, ktera sestavala z dievéné konstrukce (leseni). Zakladni ploch
sestavena vétsinu z prken, méla sitku nejméné 1 m a jeji délka se
pohybovala od 3 do 10 metri. Zadni ¢ast zhotovena z lati, urovala
vy$ku celého dila - nejméné 1 m a €asto kondila u stropu svétnice. Pro
ustecké betlémy jsou typické jisté zakonitosti, které dodnes betlémafri
pii stavbé kazdoroéné dodrzuji. Uprostfed stoji ,chlivek” &i ,chlévek"
majici rizné podoby - od prosté jeskyné pfes polorozborené chramy
az po vystavni chlév. Svata rodina je odéna ve splyvavy biblicky $at,
jak to znal malif z ndbozenskych obrazli. Ve vanoéni varianté spi
Jezulatko v jeslich a nad chlévem je tzv. ,Gloria“- jeden nebo skupina
andélu se stuhou a napisem ,Gloria in excelsis deo* nebo ,Pokoj lidem
dobré vule". Kolem chléva je pfevazné haj palem, zatimco v ostatnim
terénu jsou brizky, smrky, borovice, topoly. Vievo se vidy nachazi
vesnice se zvonitkou, chalupy s doskovymi stfechami a vesnicky lid.
Na vyvy$eném misté mezi vesnici a chlévem je tzv. ,Zvéstovani” -
andél se z&fi, pod nim pastyii a stddo ovci. Vpravo je vzdy stavéné
meésto, pfedstavujici Betlém, ovSem malované spise v Ceském
baroknim stylu, kombinovaném se stavbami romanskymi a gotickymi,
nékdy i sorientélni architekturou. Daraci blizko jesli maji sva
pojmenovani ,klekaci‘, ,smekaci‘, ,podavaci‘. Jsou odéni prosté, ve
stylu lidového baroka. U Zen byva odéni rozmanitéjsi, objevuji se i
prvky ¢eskych a moravskych lidovych kroji. Nesmi chyb&t mnozstvi
ovci, jimz se fika ,snih Usteckych betlému" a daldi zvifata, kvétiny,
houby, kefe. Spodni okraj betiéma je lemovan ,okolkem®, uzkym
pruhem tvrdého papiru s motivem ovoce, kvétin a kroucenych stuh.

V predvecer Tri krall dochazi ke zméné. ,Gloria® nad chiévem
je nahrazena kometou, ,Zvéstovani* je odstrané&no a v chramku useda
samotna Panna Maria s Jeziskem na kiiné. Je to tfikralova varianta,
pro niz jsou typické postavy dvou bilych a jednoho ¢erného krale (ktefi
nahradi klecaky“ pfed jeslemi) a jejich exoticky pravod piny zlata,
lesku a nadhery, s kofimi, velbloudy, slony. Dal§i pfestavby jsou
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vazany na cirkevni svatky. Figury oblec¢ené do biblickych rouch, stojici
mezi palmami a olivami, se na prvni pohled li§i od veselé barevnosti
pfedchazejicich variant. Je to hromni¢ni varianta, stavéna 2. Gnora a
nazyvana ,Obétovani Pané“ nebo také ,Ocistovani Panny Marie".
Mésto Betlém se zde stava Jeruzalémem a jeslicky jsou nahrazeny
chramem, ve kterém jsou dominantni 4 postavy: Simeon, drzici Jezule,
po jeho boku sv. Josef se dvéma obétnimi holuby, Panna Marie a jako
svédek sv. Anna.

Nejméné rozSifenou varianta postni, predstavujici vyjev
z Getsemanské zahrady na hofe Olivetské. Zde se Kristus modli a
pfijima od andéla kalich utrpeni. Pod nim sedi spici sv. Petr s me¢em
vruce a o néco niz sv. Jakub a Jan. V popfedi je skupina veleknézi
(farizeju), kterym Jidas zrazuje Krista, vedle nich bile odéni zakonici,
ostatni prosté odény Zidovsky lid, fimsti Zoldnéfi a svétlonosi, nebot se
v8e odehrava v noci. Tato varianta se stavéla pred velikonocemi.

Osobnosti

Zatatek malovani betlémt v Usti nad Orlici hledejme u
dovednych predstavitell umélecko - femesiného malifstvi, jakym byl
napf. kostelni malif Jan Teubner (nar. 1755), pravdépodobné i Bartori
a Josef Fiser, o jejichz nacionaliich bohuzel nic pfesného nevime, ale
predeviim Vojtéch Domlatil (1764 - 1848), ktery se kromé& malovani
betlémskych figurek Zivil malovanim ,svatych obrazk(” do kapliek, na
kiize i do bozich muk, a také vratil betlémum podobu Tfikralovou,
¢asto postni. Domlatil se stal vzorem pro Véclava Stancla (1810 -
1884), jeho soucCasniky byli i otec a syn T&uberovi, oba mistfi
pozlacovaéi. U nich se vyucil Vaclav Visek (1837 - 1901). Nejvice
cenény byl Jarolim Stantejsky (1832 - 1899), puvodné domaci tkadlec,
pozdé&ji malif, ktery néjaky ¢as navstévoval uméleckou Skolu ve Vidni
u malife Fuhricha. Stantejsky se stal vzorem pro N. Fiera, Ant.
Kellnera, Jos. Springera a dal$i. Z dal§ich nasledovniku to byl napf.
Jan Brozek (1855 - 1926), Damian Rybka (1861 - 1927), Fr. Stancl
(1885 - 1963) a Fr. Knapovsky (1900 - 1953).

Soucéasni autori

Jifi Knapovsky (*1930) - kovaf, nyni tvarce malovanych orlicko -
Usteckych betlému. Jifi Knapovsky je tvurce velkych betlémskych
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celkl vZdy s nékolika sty papirovych malovanych figurek. Jako znalec
usteckych betléml a dsteckych malifi vypracoval srovnavaci tabule
jednotlivych figur starych usteckych malifi s uvedenim jména autord.
Betlémy Jifiho Knapovského jsou jak v muzeich, tak v soukromych
sbirkach. Najdeme je mimo jiné v Usti nad Orlici, Vysokém Mytg,
Tfebechovicich pod Orebem, prazském Narodopisném muzeu, ale i ve
Vidni a také za ocednem- ve Spojenych statech americkych a
v Kanadé. Knapovského betlém byl roce 1983 obdivovanym
exponatem vystavy Ceské Vanoce v feckych Aténach. Dokonce se
dostal i na obal bonboniéry Orion.

Pro zajimavost uvadim postup Jifiho Knapovského pifi tvorbé
malovanych papirovych figurek:

1. Néakres figury se prenese na karton (dfive se malovalo na papir
od Zokl bavin, noty, slepované vrstvy z listl knih a novin nebo
karton).

2. Zakladni barvy se pokladaji ve stiednim tonu (dfive se trely
hlinky na tfecim kameni, pozdéji se kupovaly praskove, oboje
se v8ak michaly klihem nebo arabskou gumou). Dnes se
pouzivaji temperové barvy.

3. Zakladni tony se stinuji nékolika svétly a stiny, kieré figuru
modeluiji.

4. Na zadni strany se pfifizne a pfilepi dfivko, aby figura drzela
v mechu.

Josef Prochézka (*1935) - truhlaf, dievomodelai je tvarcem
jednoho malovaného betlému (400 x 120 cm), ktery je v majetku
Méstského muzea v Usti nad Orlici, a daldiho malovaného betlému
(200 x 60 cm) a tfi mensich malovanych betlému (170 x 50), po
jednom malovaném betlému (40 x 10) a dalSiho intarzovaného
betlému (40 x 30). V posledni dobé se vénuje intarzovanym betlémum.
K malbé uziva temperovych barev. Své betlémy vystavoval v Tiebe-
chovicich pod Orebem, v Hradci Kralové, v Praze v Muzeu hl. mésta
Prahy, v Betlémské kapli, v Usti nad Orlici, v Litomysli. V zahranici
v Berliné, ve Vidni®.

* Vaclik, V.: Kdo je kdo mezi betiémafi na kanci 20. stoleti. Usti nad Orlici 2000,
s. 44.
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Zdenék Brozek (1919 - 2000) - vytvarnik, je tvircem nékolika
velkych, ruéné malovanych betlému. V jeho figurach se spojuje jeho
rukopis se star§imi malovanymi figurami. Vystavoval napf. v Hradci
Kralové, Ceské Trebové aj*’.

Franti$ek Bec¢ka (*1951) - umélecky kovar je tvlircem kované
plastiky ,Zrozeni v mésté betlémském" - (v - 50 cm). Materialem mu
byla ocel a méd. Betlém je zpracovan kovanim, kone¢na uprava
grafitovou patinou a lesténim?.

Jaroslav Herain (*1950) - textilni technik je tviircem malovanych
skfifilovych betléma (45/20), do deseti soubort namaloval 40 az 50
figur ve stylu starych orlicko - usteckych betlémd. Soubory doplfiuje
namalovanou ,dalinou® Orlickych hor. Vystavoval v Hradci Kralové,
v Praze, Letohradé. V zahraniéi v Luzernu®.

Boris Cyrany (1933) - psycholog je autorem jednoho velkého
vyifezavaného betlému (100 x 100). Materiél - lipa, konecna uprava
bezbarvym lakem.

Tomas Cyrany (1972 - 2000) je autorem dvou velkych
papirovych, ruéné malovanych betlému (30 x 30). Vystavoval
v Tfebechovicich pod Orebem, v Hradci Kralové™.

Vystavy

Z betlému ze sbirky Méstského muzea byla sestavena
v poloviné devadesatych let 20. stoleti putovni vystava, ktera byla
zapUjéena do fady muzei v Cechach a na Moravé, kde se setkavala
s mimofadnym zajmem. Muzeum je jednim z mala, ktera se vénuji
systematicky publikaéni &innosti — vydava pohlednicové soubory,
tisténé archy na vystiihovani, publikace. Soukromi majitelé umozriuji
prohlidku svych betiéml pfimo v bytech. Usteckoorlickym tvircim je
vénovan videodokument realizovany Etnologickym Ustavem AV CR
v roce 2001.

2" vaclik, s. 10.

% vaclik, V.: Kdo je kdo mezi betiémafi na konci 20. stoleti. Usti nad Orlici 2000,
s. 9.

% vaclik, s. 22.
0 vaclik, s. 12.
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Zaveér

Z vysledkd vyzkumi a obsahu dotaznikl, na které muzea ve
sledovanych subregionech odpovédéla, vyplyva, ze dokumentacni
zakladna je velmi rozdilna co do zachovalosti materialu v terénu,
moznosti pracovat s pamétniky nebo souéasnymi tvirci, ktefi navazuiji
na rodinnou tradici. Svou roli zde jisté sehrala témér Ctyficetileta
tabuizace tohoto fenoménu a ideologické zabrany pfi dopifiovani
sbirek v dobé&, kdy cela fada rodinnych pamatek piirozené koncila
s vyménou generaci, zménou zpusobu Zivota rodiny téch, ktefi se
stavénim betlému zabyvali, popf.je sami dotvafeli.

Casova prodleva v systematickém zajmu o doplfiovani sbirek se
podepsala také na Grovni doprovodné dokumentace, kde dnes jiZ neni
mozné v mnoha pfipadech doplnit vypovédi pamétniki dulezité
okolnosti vztahujici se k vyznamu betlému v Zivoté rodin, které o né
pecovaly a stavély je.

Moznosti daldi sbirkotvorné dokumentace jsou zejména
v mapovani souéasnych betlémarskych aktivit vCetné spolkovych
organizaci, vefejnych prezentaci sbirek i dne$nich betiému. Pfirozené
doplfiovani sbirek je velmi &asto omezeno finannimi moZnostmi
instituci, které nemohou, diky situaci na trhu se staroZitnostmi, kde
jsou betlémy velmi vynosnym artiklem, dosahnout na ceny, za néz jsou
historické soubory nabizeny.

Aktivity spojené s Muzeem betlému v Tiebechovicich a dal$ich
muzeich, vzajemné kontakty tvirci a ozivovani betlémarstvi i
v oblastech, kde zaniklo jiz v zavéru 19. stoleti, mohou byt podnétem
také pro vétsi aktivity muzei, ktera by se v nékterych pfipadech mohla
stat regionalnimi centry dokumentace a prezentace sbirek s jasnym
programem dobudovani dfive zalozenych fondu.

Vyhatek z magisterské prace obhajené v Ustavu historie a muzeologie FPF
Slezské univerzity v Opavé 2003.
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Prilohy

Text dotazniku

1.

2.
2.1.
2.2.

23.

IR T

-

9.
10.

1.
12.

Nachazeji se ve sbirkach Vaseho muzea predmeéty vztahujici se
k problematice betlémarstvi?

Jaké predméty ve sbirkach mate?
pisemné prameny (rukopisy, paméti, dokumenty pravniho charakteru)

ikonografické prameny
(fotografie, filmy, videozaznamy)

piedméty ve sbirkach

2.3.1. betlém zriaznych materidli (pocet vyfezavanych, papirovych,
skiinowych, keramickych, sklenénych atd.)

2.3.2. dalsi predméty
(nastroje k vyfezavani)

Jsou dokumentovany i objekty in situ?
V jakém stupni evidence jsou pfedméty zpracovany?
Jsou tyto predméty soucasti stalé expozice muzea?

Vznik sbirky.
Jak se zacala sbirka budovat?

Jaké lokality jsou ve sbirkach Vaseho muzea zastoupeny?
Uskuteénilo Vase muzeum vystavu zaméfenou na betiémarstvi v regionu?
Publikaéni ¢innost Vageho muzea (monografie, katalogy, pohlednice).

Zapujéuje Vase muzeum pfedméty ze svych sbirek (vystavy u nas,
vystavy v zahranici)

Co povazujete ve své sbirce za obzvlasté vyjimecné?

Co vite o soukromych sbératelich v této oblasti?
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Vyhodnoceni_instituciondlni dokumentace betlémarstvi reqionu podle
vyplnénych dotazniku

1. Pocet muzei v nasem regionu zabyvajicich se problematikou
betléMArStVI: ..o O

2. Muzea majici ve svych sbirkach:

a: PiSEMNE Prameny ........ccccocveieeeieeeiiiieeeeeeeiiieeeeeaeeiens 3
b: ikonografické prameny ............ccccceeiiiiiieiiiciiiiiiiieeee. B

3. Celkovy pocet betlému ve sbirkdch zkoumanych muzei: ................ 438
(nejvice v Tfebechovickém muzeu betlému ) ....................... 198
betlémi vyfezavanych: .............cccoccveviieeiiiineieeiiieee s, 162
( z toho mechanickych ) ........ccocooeiiiiiiiiiiicee e, B
betlému skiiNOVYCh & ......coooiiiiiiiiiiieeeeece . 13
betlémi keramickych @ .........ccccciiiiiiiiiiiieieeieie e, 19
betlému z dalSich materialti : ..............cooeeiiiieiiiiii ... 46
(z tazeného hutniho skla, z kukufiéného 3usti,
palickované, z tésta, z moduritu )

Dalsi pfedméty ( nastroje k vyfezavani ) ve sbirkach : ....................... 1
4. Dokumentace objektll in Situ : ........cccoviiiiiiieiiee e 3

5. Predméty jsou zpracovany :
a:vl. all. stupnievidence ............ccccceceieiiiiiiiiineienenenn. B
b: v |. stupni evidence ... 3

6. Vybudovani sbirek :
a:zdart ob&anl ...........ccooeviiiiieeie e 3
o o ¥ o S SRUPRRUR - |
c: soukroma sbirka ..........ccccocviiiiiiiiinn 1

7. Zastoupeni lokalit ve sbirkach :
A Kralicko .....ccoooviiiiiiiiiicicce e &
b: USteCKOOMICKO ... 3
c: lokality sbérné oblasti muzea ............ccooeceevviiininnnnn. 8
d: Sirsi geografické oblasti ............c.cccooviiiviiiiiiicninn 1

8. Muzea uskutecnujici vystavy zaméfené na betlémarstvi v regionu ...... 9
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9. Publikacni ¢innost muzei :
8:MONOGrafi€ .........ccoocoiiiiiiiiiiiiiiee e
brkatalogy .......cccoooiiiiiiiii e
C:PONIBANICE ..o
d: znamky a medaile .............cccoooiiiiiiiieeee

10. Muzea zapujcujici své betlémy :
a: v partnerskych méstechunas ................cc.ovevne
b:do zahraniCi .................cii

11. Muzea udrzujici kontakty se soukromymi sbérateli: ..................c..........
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Rostlinstvo v archivni sbirce Etnologického tstavu
Akademie véd CR'

Hana Prochazkova

Uvod

Cennym pramenem pro studium etnobotaniky je jedna
z archivnich sbirek oddéleni dokumentagnich sbirek a archivnich
fondu Stfediska védeckych informaci EU AV CR. Tento obsahly fond,
skladajici se pfedev8im z literarnich excerpci vénovanych vice nez
2000 rostlinnych rodu, vznikl béhem druhé svétové valky. S nejvétsi
pravdépodobnosti je tato sbirka dilem dvou &eskych botanikii pana
Prof. Dr. Josefa Dostéla a pana Doc. RNDr. Vaclava Jiraska, CSc.,
ktefi v ni propojili své pfirodovédné znalosti se zajmem o etnografii.
Historii vzniku sbirky a jejimu uspofadani se autorka vénovala jiz dfive
(Prochéazkova H., v tisku). Zde bude uvedeno Sest rostlinnych skupin
zpracovanych v ramci nasledujicich kategorii: druh rostliny, lidovy
nazev, IéCivost, obfady a magické ukony, lidova slovesnost a jiné.
Cast z téchto Sesti slozek je vénovana predevsim typickym ,lé&ivkam®,
tedy rostlinam bézné pouzivanym v lidovém légitelstvi i v soucasné
fytoterapii (konkrétné se jedna o bez &erny, rizi Sipkovou, rozmaryn
I€kafsky a tfezalku teCkovanou), &ast se zase tyka rostlin vyznamnych
spise v lidové magii a obfadnosti (liska obecna a dieviny ovocné).

Corylus (liska)
Druhy

Zcelého rodu Corylus jsou ve sbirce uvedeny tii druhy: C.
avellana, C. columa, C. tubulosa. Nejvétsi po&et zapisu (34) se tyka
druhu Corylus avellana (liska obecna). U 65 zaznamu chybi jakékoliv
druhové uréeni.

! Vynhatek zdiplomové prace: Prochézkovd, H.. Etnobotanika v archivnich

fondech EU AVCR. (Zpracovani zaznamii Prof. Dr. Josefa Dostala a Doc. RNDT.
Véclava Jiraska, CSc.), EU FFUK, 2003.
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Lidové nazvy

Lidova pojmenovani lisky jsou souéasti 49 zaznamu, na nichz
bylo zaznamenano 47 rGznych nazvi. U vétsiny z nich neni uveden
druh (ve 73 pfipadech). Ty nazvy, u kterych druhové oznaéeni
nechybélo, se tykaji pfevazné lisky obecné (37 pfipadl). Néktera
lidova pojmenovani se netykaji rostliny jako celku ale pouze jedné jeji
Casti (plodu, kvétu, listd). Napf. pro liskovy ofiSek jsou ve sbirce
zaznamenany tyto nazvy: hvizdélek ¢&i hvizdalek (prazdny ofech, na
ktery chlapci hvizdaji), Iéskovec, lieskovec, liskac, liskovec, liskovy
ofech nebo vorech, vejlupek. Jinou skupinu tvofi oznadéeni pro samdéi
jehneédy: becaly, jehridtka, kotatka, rasa, fisa. Je docela pravdé-
podobné, Ze se tyto nazvy nebudou vztahovat pouze k jehnédam
liskovym ale spiSe k jehnédam vSeobecné (stejny druh kvétenstvi maji
napr. i bfizy, topoly, vrby). Dal$i oznaceni jsou pro liskovy porost &i
kiovi: Iéskovcei, liskouci, listi, ofesi.

K druhu Corylus avellana’ (liska obecnd) se vazi pfedevsim tato
lidova pojmenovani: lejska, leska, le$&ina, lestina, liska, liskovec.
Dal$i druh Corylus colurna® (liska turecka) je uveden u &eskych nazvl
liska obrovska, liska stromovita, liska turecka. Jména souvisi se
stromovitym vzrustem tohoto druhu, jehoz zastupci méfi na vysku az
20 m, a sjeho rozSifenim v jihovychodni Evropé a v Malé Asii
(Kremer, B. P. 1995, 118). Treti zmifiovany druh ve sbirce Corylus
tubulosa je spojovan s témito nazvy: liska trubkolista, lejska trubkovita,
lieska Cervena, liska lombardska.

Lécivost
Vyuziti lisky v lidovém l|écitelstvi je ve sbirce popsano na péti
zaznamech, které vypovidaji o Ié¢bé tii raznych typi onemocnéni.
choroby kizZe - pro rust vlasu; 4 zapisy
druh: C. avellana

zpusob uziti: ,potirat hola mista na hlavé masti ze sédla utfeného
s utluéenymi liskovymi ofisky“

? Corylus — patmé z fec. slova karyon (ofech) (Smid 2002, 91)

avellanus, a, um — avellsky — podle mésta Avella (dnes Abella), které lezi ve
stiedni Italii (Smid 2002, 44)

% colurna — zkomolenina z lat. slova colurus, corylus (liska) (Smid 2002, 86)

91



choroby dychaci soustavy - nemoci dolnich cest dychacich (kasel,
chrapot); 2 zapisy

druh: C. avellana

zpusob uziti: ,pit roztiu¢ené liskové orechy povarené v miéce”

poruchy metabolismu - dna; 1 zapis
druh: C. avellana
zplsob uziti: olej

Podle uvedenych piikladu je zjevné, ze zlisky byly v lido-
vém l|écitelstvi vyuzivany predev§im ofechy, patrné hlavné diky oleji,
ktery obsahuji ve velkém mnozstvi. V soutasné dobé je liska pouzi-
vana spiSe pii vyrobé kosmetickych pfipravkli. Z farmaceutického
hlediska je uznavana jako slabé spasmolytikum (prostiedek uvolfiujici
kiece) a diuretikum (mocopudny prostiedek). Nalev ze susenych listl
je proto doporu¢ovan pfi poruchach traveni (nadymani, prajmy)
(Korbelar - Endris 1973, 244). Je zajimavé, Ze o tomto vyuZiti lisky
nejsou ve sbirce zadné zaznamy.

Obrady a magické ukony

V lidové magii méla liska bezesporu velky vyznam. Svédéi o
tom i 40 zaznaml, na kterych je popsano zhruba 10 rliznych zpusobu
jejiho pouziti. Nejpocetné&jsi skupinu tvofi 10 zapist popisujicich
zpusoby, jak pomoci liskovych pruti ochranit sebe &i staveni proti
Uderu blesku. Nejéastéji se opakuje rada dat pii boufce do kazdého
rohu staveni nebo za okna liskové pruty. Jinde se doporucuje lisku
zabudovat pfimo do konstrukce domu: ,Liskové pruty se pri stavbé
nového domu kfizem pokladaly do zakladd nebo do prvni sténovice
Jako ochrana proti blesku.”; ,Krokve krovu jsou spojeny liskovymi kliny
jako ochrana proti Gderu blesku do domu.“ Ochranit proti blesku se
mohl ¢&lovék také palenim liskovych vétvicek pfi boufce nebo
preventivnim nosSenim liskového prutu pii sobé&. V nékterych
zaznamech je tato ochranna moc lisky spojovana s osobou Panny
Marie: ,Da-li si ¢lovék liskovy prut za okna v Den navétiveni panny
Marie (2.7.), bude ochréanén pfed hromem.“ Souvisi to ziejmé
piedevsim s legendou o liskovém kefi a Panné Marii (viz nize).

To, ze byla lisce pfisuzovana kouzelna moc, ma souvislost i
s faktem, Ze pruty z tohoto kefe byly souasti svazku dfevin, které byly
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svéceny o Velikonocich®. Ve sbirce jsou tomuto tématu vénovany 4
zaznamy, u dvou z nich je uvedeno i dalSi pouziti ratolesti: ,Kos$té
musi obsahovat tfi druhy prutd - z lisky, jivy, stremchy (pfidava se i
dub a jalovec). Kostétem se udefi tiikrat do kazdé postele, aby se v ni
nedrzely blechy.; ,Proti krupobiti je tfeba dat na pole proutky svécené
na Kvétnou nedéli.

Dal$i skupinu tvofi 9 zapisu tykajicich se ochrany ¢lovéka nebo
hospodaiskych zvifat pfedev§im pfed nemocemi a kouzly. Napf., aby
dobytek nemohl nikdo ocarovat, je tfeba jej na pastvu vyhanét
liskovym prutem (2 pfipady). Jinde se doporucuje: ,Primichat konim do
obroku liskové jehnédy, aby byli koné silni a zdravi.“ V dal$im
zdznamu se piSe: ,Proti ¢ervim c&erného dobytka: vytrhni z toho
dobytka srst, vezmi kus liskového dreva, nastipni ho a stré¢ do néj tu
srst. Zavaz to niti a dej to do komina, az ho dym prorazi, tak ¢aruj.”
Liska mohla slouzit také jako amulet: ,Proti moru je tfeba nosit na krku
kousek rtuti ve vydlabaném liskovém ofisku.“ Jeden ze zaznami se
tyka ochrany pole pfed nepfizni pocasi: ,Na Bilou sobotu se reZe
liska, ze které se pak vyrobi kiizky, jez se davaji na pole jako ochrana
proti Ziviim.“ Tento zapis doklada, ze liska byla patrné jednim z tzv.
jidagskych diev®, ze kterych se vyrabély kfizky k ochrané poli.

Jinou skupinu tvofi zaznamy o pouzivani lisky k vyrobé virguli,
tedy proutki ¢&i dievénych vidlic, které slouzi napf. k hledani pramenq,
rudnych Zil & pokladl. Ve sbirce je celkem 7 takovych zaznamd.
Vétsina znich se tyka vyroby virgule. Aby mél proutek spravné
* Tzv. svéceni ratolesti je jarni obiad patrné jiz predkiestanského plvodu,
obradné noseni urcitych rostlin do dom je totiz znamo jiz ze starovékého Recka
a Rima. Z rané kfestanského obdobi (5.st.) jsou zpravy o privodech kiestanu
nesoucich po bohosluzbé na Olivetské hofe olivové a palmové ratolesti do
Jeruzaléma, jako pamatku na vjezd JeZise a na jeho umuceni (Adam 1998,
111). Podle kiestanského kalendare se méa svéceni konat o tzv. Kvétné nedéli,
misty se véak pfesouvalo na jiny den Velikonoc. Po bohosluzbé byly ratolesti
(tzv. kocicky, bahnatka, berany, kostata, ...) odneseny do domu a umistény do
tzv. svatého kouta, kde zlstaly do Zeleného étvrtka nebo az do BoZiho hodu.
Pak byl svazek rozdélen na jednotlivé ratolesti, které se umistovaly do domu a
na pole. Zde mély ochrarovat pred bleskem, pozarem, nemocemi, krupobitim a
pod. (Véclavik 1959, 206-207).

® Tav. jidasské drevo je dfivi opalené nad jidasskymi ohni, coz byly tzv. &isté ohné
zapalované o Bilé soboté knézem. Prfikladaly se do nich také nékdy svécené
ratolesti z predeslého roku, jejichz popel se vyuzival o popeleéni stiedé.
(Véclavik 1959, 127-128)
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vlastnosti, ma byt fezan jen v uréitou dobu, pfedepsanym nastrojem a
s odfikavanim néjaké kouzelné formule. Jednotlivé z&pisy jsou
v podstaté variantami jednoho. Dnem ma byt vétSinou nedéle pfed
vychodem slunce, jako nastroj je doporu€ovan novy niz nebo ostry
kamen a odiikavat se ma pfi tom uréitd modlitba. Napf.: ,Proutek
k hledani poklad( je tfeba rezat v novou nedéli (1. nedéle po Novém
roce) pred vychodem slunce. Ufiznout se ma tfemi fezy z bilé lisky ve
jménu sv. Trojice. Proutek se ma pii tom drzet bilym $atkem a rezat
novym noZem, pak se proutek pokiti podle toho co mé hledat: na
Kaspara, bude-li hledat zlato, na Baltazara, bude-li hledat stfibro nebo
na Melichara, je-li uréen k hledani vody.” Je zjevné, ze jako v mnoha
jinych obfadech se zde misi lidova, predkiestanska tradice
s kiestanskymi vlivy (viz vzyvani Svaté Trojice a pojmenovani virguli
podle tii kral().

Ctyfi dal$i zaznamy se tykaji zahanéni urcitych zivoéichu. Ve
dvou pfipadech se jedna o ochranu pfed hady: ,Uhodi-li se had
liskovym prutem, strme a zemre.“; ,Hul proti hadum se ziska z lisky,
kterd roste osamocené (nedotyka se jiného dreva). Na sv. Petra a
Pavla, kdyz potreti zvoni pii velké msi, je tfeba ufiznout novym noZzem
vétev, pak jit k prvni vodé a hul pokitit: ,Ty hdl, ja tobé davam sv.
Petra a Pavla jméno, abys mé uchranila od hada zlého...“ V druhych
dvou pfipadech se jedna o vypuzeni blech a mys$i: ,Na novy étvrtek
pred vychodem slunce uriznout liskovy proutek a zafikavat pfi tom :
LJdéte mysi ven, ..." a mrskat pri tom prutem do staveni.”

Jiné tii zdznamy se tykaji zvyki konanych na Stédry den.
V uvedenych pfipadech se v8echny vztahuji k domacimu zvifectvu,
jehoz zdravi a plodnost byla pro hospodéare velmi dulezita: ,Na Stédry
den dava hospodyné husam liskové ofisky - kolik ofisk( husa sni, tolik
pak snese vajec.”; ,Na Stédry veder pied vychodem slunce se sbiré
Jrosa“(tj. liskové jehnédy), ktera se pak davéa dobytku, aby byl zdravy.“
,Na Stédry vecer se po dvore hazi liskovymi ofisky, aby dobytek
skakal stejné tak vysoko jako ofisky (tj. aby byl zdrav).*

Ostatni zapisy jiz nelze sjednocovat do skupin, protoze se
tematicky liSi. Tak napf. k pfivolani zvifete je tfeba ,vzit jehlu s niti,
kterou se Sije na mrtvém a uvézat ji kolem jednoroéniho liskového
prutu. Jehlu s proutkem pak zabodnout do $lépéje zvirete.“ Jiny
zaznam zase pouluje, Ze se nemaji sekat mladé liskové vétve a
varuje: ,Kdo letniny liskovej narube, polame se mu vuz, ve kterém ji
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poveze, nebo bude mit jinou $kodu.“ Stejny zaznam také li¢i, ze
sou€asti svatebniho obfadu bylo pohazovani svateb&anu liskovymi
ofiSky. Tento zvyk bude jist& souviset se symbolickym vyznamem
ofechl i jehnéd, které uz u starych Slovanl byly znakem plodnosti
(Profantova - Profant 2000, 123). Symbolika liskovych jehnéd se zase
objevuje v jiném zaznamu, kde se piSe, Ze pfi seti hrachu se
k semenim pfidavaly i jehnédy, ,...aby bylo hodné luskii.“ Dalsi zapis
popisuje, jak pomoci lisky odhalit Earodéjnici: ,Kdo si vezme na jitini
pod kosili svéceny liskovy proutek, uvidi ¢arodéjnici odvréacenou od
oltare, jak Caruje.” Jiny zaznam uvadi lisku do souvislosti s antickym
pohfebnim kultem. V dal§im pfipadé je licena praktika blizici se jiz
k éerné magii: ,Na Velky Patek pred vychodem slunce ufiznout na
titkrat prut ve jménu Sv. Trojice, stat pii tom ¢elem k vychodu a Slehat
do starého kusu odévu za proneseni jména toho, koho chceme
zmrskat - nepfitomny to uciti.” Posledni zapis obsahuje navod na to,
jak ziskat kouzelnou schopnost rozumét feéi rostlin a zvifat: ,Pod
liskovym kefem, na kterém roste jmeli, vykopat jamu, tam ¢lovék najde
hada, kterého kdyz sni, tak bude rozumét rostlinam i zviratam.*

Podle uvedenych pfikladl je zifejmé, ze liska byla v lidové magii
pouzivana pomérné Casto. Pole jejiho vyuZiti je v tomto sméru vskutku
Siroké — od apotropainich praktik, pfes prosperitni magii az k magii
¢erné. Neni pochyb o tom, Ze byla uctivana i starovékymi narody®.

Lidova slovesnost

K rodu Corylus se ve sbirce vztahovalo 19 zaznamu Cerpajicich
z lidové slovesnosti. Nejvétsi pocet predstavovaly pranostiky (11 pfi-
padu), dale bylo zaznamenano nékolik legend (5 pfipadul), dvé povésti,
dvé koledy a jedna hadanka.

Pranostiky se tykaly pfedevsim svatku svatého Vavfince (10.8.)
a dne Nanebevzeti Panny Marie (15.8.), tedy doby, kdy zadinaji
dozravat liskové ofisky. Napi.: ,Na den sv. Vavrince jdou ofisky do
vénce.*; ,Sv. Vaviinec nese Panné Marii vejlupek (ofisek).”; ,Panna
Maria dava liskové ofrisky."; ,Svatd Kralovna da prvni vylupek.“ Jiné
pranostiky se tykaji pfedpovédi urody. Napf.. ,Prsi-li na sv. Markétu,
budou liskové ofisky prazdné a cervivé.”; ,Je-li na podzim hodné

® Potvrzuji to archeologické nalezy ofechi a prutl v hrobech starych Germanu
(Pejml 1938, 56).
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ofisku a v Iété hodné hub, pak v dal$im roce bude tuhd a dlouha
zima.*; ,Mnoho liskovych jehnéd znamena velkou trodu jeémene.”

Dalsi skupinu tvofi legendy. Nejvice z nich vypovida o tom, jak
liska ziskala svou moc chranit pred blesky. Vétdinou se vazi k piibéhu
© Panné Marii, které liska jednou poskytla ochranu pfed bouikou a
proto od té doby do lisky nikdy neuhodi blesk. Jiny zaznam ligi, ze
,Débel urtil stromy, za které se schové pred bourkou, ale na lisku
zapomneél. Proto liska chréni pfed bleskem. Posledni legenda vypravi
0 tom, pro¢ ma liska tak malé ofisky: ,Liska mivala plody velké jako
viasske ofechy, ale chtéla je mit jesté vétsi, proto prosila Boha, aby ji
probudil drive na jafe. | kdyZ ji Buh piikazal, aby jesté spala, liska
stale prosila. Za trest ji Bah urcil malé ofisky. Jen nebeska matka se
slitovala a rfekla, Ze nebude jist jiné ofisky nez liskové.“

Déle sbirka obsahuje dvé povésti. Prvni je znamou povésti o
Pfemyslu Oracovi, ktery ve chvili, kdy se dozvédé&l, ze je zvolen
kniZzetem, zabodl svou otku vyrobenou z lisky do zemé. Z otky pak
vyrostl mohutny kef. Druha povést o Romulovi je zfejmé variantou té
prvni: ,Romulus zabod! kopi na hore Palatinu. Kopi se tam zazelenalo
a vyrostlo v strom. *

Dvakrat se objevil zapis téze koledy: ,Koleda, koleda dédku, dej
orisky k snédku...”. V obou pfipadech je koleda spojovana s bohem
Perunem’, kterému se pry také jinak fikalo Déd. Z toho se usuzovalo,
Ze liskove ofisky byly Perunovi zasvécené (Kofensky 1997, 54).

Poslednim zaznamem je lidova hadanka, ktera se pta, co je to,
je-li to ,malicické, bélacické, v okovaném hrnecku® Odpovéd zni:
ofisek.

Jiné

Do této kategorie jsem zaradila tfi zaznamy, kazdy se zcela
odlisSnym obsahem. Prvni uvadi, Ze slovo L$téni je nejen
pojmenovanim pro liskovy kef, ale i nazvem mistopisnym. Bohuzel
v zapisu chybi udaj o tom, kde dana obec lezi. V daldim zaznamu se

7 Perun byl nejvy$sim bohem slovanského Panteonu. Byl uctivan jako viadce
boufi, hromu a blesk(. Etymologicky byva jeho jméno odvozovano od koiene
per- prati, biti (Profantovd - Profant 2000, 160). Liska mohla byt Perunovi
skute¢né zasvécena, protoze v lidové vife je stejné jako Perun spojovana
s bouff.
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piSe, ze ,0d roku 1848 je liskova hul odznakem rychtare.” Posledni se
vztahuje k lisce turecké (Corylus colurna), o niz uvadi, Zze je péstovana
pro své cenné dievo predevsim v Banatu.

Dreviny ovocné

Druhy

U vétsiny zapisu druhové &i rodové oznaceni dané dreviny zcela
chybélo. Pokud bylo néjaké uvedeno, pak se jednalo o ¢esky rodovy
nazev. Zmifiované byly pouze ovocné stromy. Konkrétné se jednalo o
tyto skupiny: hrusen, jabloni, Svestka (slivorl), tieSer.

Lidové nazvy

Lidové vyrazy se v této sloZzce vyskytuji na péti zaznamech a
vztahuji se vyluéné k ovoci. Napfi. vyraz muzika se pouziva pro smes
svafenych susenych Svestek, hrusek a jablek®, oznaceni hlomozina a
holesky se vztahuji k nezralému ovoci a slovo vétrivka znamena
ovoce srazené vétrem.

Lécivost
Do této kategorie nepatfil ani jeden ze zapisu slozky dreviny
ovocné.

Obrady a magické ukony

K vyznamu ovocnych dievin v lidové magii se vztahovalo 102
zapist. Naprosta vétsina z nich (72 pfipadu) se tykala ukonu, které
mély zajistit irodu ovocnych stromu. Dfeviny zde tedy maji pasivni roli,
nebot jsou objektem, na ktery se magické praktiky vztahuji a nikoliv
jejich nastrojem, jako je tomu u jinych rostlin. Zminéné ukony jsou
soucéasti pfevazné vyroénich obfadu, které jsou spojeny se svatky jako
jsou Vanoce a Velikonoce. Oba tyto svatky byly svym zpusobem
chapany jako poéatky roku® a proto se k nim vztahovaly obfady, které
mély ovlivnit prubéh roku nového, tedy zajistit pfedevSim hojnou drodu

® Muziku bylo misty zvykem podévat jako soucast $tédrovecerni vecere.

9 Velikonoce se konaji na jafe, tedy v dobé, kdy zaéina vegetaéni cyklus, na
kterém bylo zemédélské obyvatelstvo zavislé. Umisténi pocatku roku do
zimniho obdobi bylo ovlivnéno patrné uctivanim zimniho slunovratu.
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a zdravi i plodnost hospodafskych zvifat. Ovocnych dievin se tykaly ve
vanocnim obdobi tyto Gkony prosperitni magie:

- obvazovani ovocnych stromu poviisly, napi. ,24. 12. réno
chlapci ovazuji ovocné stromy a hodné kiici. Cim vice kii¢i, tim méné
mraz stromdm uskodi. *

- omazavani kmenu strom( téstem pfipravenym na obfadni
vanocni pecivo (vétSinou vanotku), napf. ,Na Stédry den chodi
hospodyné s rukama od tésta obejmout stromy, aby hodné rodily a pak
vyjde hospodar a vola : ,Kde se muj hlas rozejde, vSude ovoce bude.
... Zitra bude mraz posekdme vés! Probudte se ze spanku a pripravte
se na ovoce!”

- zakopavani zbytk( od $tédrovederni vedefe do pudy k ovoc-
nym stromim, napf. ,Na Stédry veder se zbytky od Stédrovederni
vecere (hrach, brambory, chléb s desnekem) sypou kolem stromi a
pak se modli trikrat Otée nés, aby hodné rodily.“

- »probouzeni* ovocnych stromu détmi, napf. ,Na Stédry den
chodi déti otloukat ovocné stromy a zpivaji: ,Stromeé&ku vstavej, ovoce
davej, ustroj se umyj se je Stédry den!”

V zimnim povanoénim obdobi se ovocnych drfevin tykal
pfedevsim svatek svatého Matéje (24. 2.). V tu dobu se mé&lo chodit do
sad(l a za pronaseni uréité fikanky obchazet a otloukat stromy, coz
mélo mit kladny vliv na arodu v pfistim roce, napf. ,Na sv. Matéje
obchazeji déti staveni, chodi od stromu ke stromu, otloukaji je
vafeCkou a volaji: "Volam, volém na sv. Matéje, kde muj hlasek
obejde, at vSude ovoce dost je.” Kdyz vsechny stromy obejdou, da jim
hospodyné trochu suseného ovoce nebo penize.“ ,Na sv. Matéje déti
béhaji bosé mezi stromy a volaji ‘Svaty Matéji pfines nam ourody do
nasi zahrady.

DalSim vyznamnym svatkem, kdy se ovliviiovala troda pfistiho
roku byly Velikonoce. Jednotlivé obfady jsou velmi podobné tém
vanoénim:

-omazavani kmenu stroml téstem pfipravenym na obfadni
velikono¢ni peéivo (zpravidla mazanec), napi. ,Na Bilou sobotu, kdyz
hospodyné zadélava na mazance, tak vyjde do zahrady a rukama od
tésta poplacé neplodné stromy, aby zase rodily.*
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- ,probouzeni“ ovocnych stroml otloukanim, tfesenim stromy a
kiikem, napi. ,Na Bilou sobotu pfi Gloria se béhem zveonéni tfese
v8emi ovocnymi stromy, aby mély hodné ovoce a vola se: ‘Stromecky
probudte se a dejte hodné ovoce, Kristus Pan vstal z mrtvych.™

- obvazovani stroml povfislem, napf. ,V noci z Velkého péatku
na Bilou sobotu béhaji po zahradach jen v koSilich a volaji: "VaZte se
stromy, vazat-li se nebudete, posekame vas!" a ovazuji stromy
povrislem, aby mély hodné ovoce.”

- zakopavani zbytku od velikonoéni hostiny do pudy ke
stromim, napf. ,Na BoZi hod velikono¢ni nese hospodar na zahradu
kousek mazance, vejce a vino.”

- modlitby v sadech, napf. ,Na Zeleny ctvrtek se celd rodina
chodila modilit pod ovocné stromy, aby plodily.”

- zakaz peceni na Kvétnou nedéli, napi. ,Na Kvétnou nedéli se
nesmi nic péct, aby se kvéty ovocnych stromd nezapekly.”

Zaznamy, které se netykaji novorocni prosperitni magie tvofi
jen maly zlomek. Nékteré obsahuji poucky, jak trhat prvni ovoce, napf.
LPrvni ovoce z mladého stromu ma utrhnout Zena, aby hodné rodil.”,
jiné rady, kdy je dobré stromy sazet a roubovat, napf. ,Stromky i
kvétiny se maji pfesazovat v novu a nemaji se Stépovat za uplriku.”
Dal8i zapisy dokladaji, Ze lidé odsuzovali ublizovani ovocnym
stromUm, napf. ,Zdravy ovocny strom se nesmél porazit, protoZe by
s nim z domu ode$lo véechno boZi poZehnani.” Jinde jsou uvedeny
pfiklady hadani budoucnosti podle zplUsobu rustu stromu, napf.
Kvete-li strom v jednom roce dvakrat, je to znameni, Ze hospodar
zemre, jinde se naopak véri, Ze to prinese $tésti.”

Lidova slovesnost

Z lidové slovesnosti erpa celkem 22 zaznamu, které obsahuji
predevsim pranostiky. Z toho nékteré se vztahuji k vano¢nim svatkam,
napf. ,Fouka-li na Stédry den vitr, bude hodné ovoce.* ,Je-li v adventu
na stromé mnoho jini, bude hodné ovoce. Kdo by jini otfepal, ovoce by
nemél.”, jiné k svatku svatého Fabiana a Sebestiana (20.1.), napf. ,O
Fabianu a Sebestidnu, dostévaji stromy vidhu.”, daldi ke svaté Zofii
(15.5): ,Kdyz na Zofii prsi, Fiké se, e oklepavé ovoce.“ Ostatni zapisy
se jiz nevztahuji ke konkrétnim dnam, napf. ,Kvetou-li stromy koncem
dubna, byvd mnoho ovoce.”; ,KdyZ na podzim zakvetu: jablon,

99



Ceredna, sliva a hruska, budou divky tratit poctivost.” Jen jeden
zaznam neobsahuje pranostiku ale Gryvek z pohadky, ve které je
hrdina spojen s jabloni. Kdyz jablori zaéne krvacet je to znameni, ze
s hrdinou je zle. K lidové slovesnosti patfi také zvykoslovné formule
pronasené pfi vyroénich obfadech zmiriovanych vyse.

Jiné

Do této kategorie nepatfil ani jeden ze zapisl slozky dreviny
ovocné.

Hypericum (tfezalka)

Druhy

Ve sbirce jsou zmifiované celkem ¢&tyfi druhy rodu Hypericum:
H. calycinum, H. perforatum, H. satum a H. tertrapterum. V naprosté
vetsiné pfipadi se zaznamy tykaji druhu Hypericum perforatum
(tfezalka teckovana).

Lidové nazvy

SloZka obsahuje celkem 140 rGznych lidovych oznaéeni pro
tiezalku, které jsou soucasti 121 zaznamu. Vétsina z nich se vztahuje
kdruhu H. perforatum nebo je bez druhového urCeni. Nazvy Ize
rozdelit do nékolika skupin. Nejpocetnéjsi skupinu tvofi lidova jména
obsahujici v sobé& jméno svatého Jana, napiiklad: bylina sv. Jana,
koreni sv. Jana, zelina sv. Jana, zvonec sv. Jana; svatojanska bylina,
svatojanské kofeni. Rostlina byla tedy spojovana se svatkem sv. Jana
Krtitele a tvofila soucast tzv. svatojanského kviti '°. Dale byla tfezalka
oznaCovana jako zvonec, zvonecek, cerveny zvonedek''. Jiné &asté
pojmenovani je ¢arovnik svédgici o tom, Ze rostlina byla pouZivana pfi
magickych dkonech. Mnoho lidovych nazvu (stejné tak jako i latinské
oznadeni perforatum’) vychazi z pfedstavy, ze te¢ky na listech

1% Lidové nazvy obsahujici jméno sv. Jana odkazuji na sbér a pouZivani rostlin o
svatku sv. Jana (24.6.).

'" Nazvy jako zvonec, zvonecek, .. mohou souviset s pouzivanim tiezalky

k zahanéni Carodéjnic, nebot ke stejnému UGcelu se vyuZival i zvuk zvonl

(Machek 1954, 148).

12 perforatus, a, um - lat. provrtany, dirkovany, prosvitavé teckovany. (Smid
2002, 225)
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tfezalky te€kované jsou stopy po probodnuti. Do této skupiny patfi
napf. jména: déravec, dérovec; prostielenec, prostelené koreni;
zvoneéek propchany ale i jména drezalka, trezalka, strezalka™. Dalsi
vyznamovy celek tvofi nazvy krevni kofeni, krevnicek, krvavnik,...,
které vychazeji zfaktu, Zze tfezalka obsahuje Cervené barvivo
hypericin, coz zpusobuje, ze kvéty i listy po rozemnuti zCervenaji
(Aichele; Golteova-Bechtleova 1998, 162). Toto barvivo byvalo dfive
oznacovano jako krev svatého Jana (Korbeldf, Endris 1973, 426).
Jinou skupinou jsou oznacdeni laska, laskavec; [ubenicek, [ubezniCek;
milovnicek, ktera souviseji s pfedstavou, Ze tfezalka ma moc ovlivnit
partnerské vztahy. Jinymi lidovymi nazvy jsou roupovnik a roupové
kofeni poukazujici na to, Ze se tfezalka pouzivala proti hlistim. Dalsi
ve sbhirce uvedena lidova pojmenovani byla napfiklad: kozmadinec,
kozmadiner; kfizek, kfizky, psi rozmarynka, plana marjanka, tarkan,
zdésenec; Zlutéa jehlice, Zluta trava.

U druhu H. satum byla uvedena jen dvé lidova pojmenovani:
svatojansky kvét vysoky a zvonecek. Kdruhu H. tertrapterum se
vztahovaly nazvy: krvavnik a milovnik. Druh H. calycinum nebyl
uveden u zadného lidového jména, ziejmé proto, Ze u nas tento druh
bézné neroste'”.

Lécivost

Lédivého vyuZiti tiezalky se tyka celkem 20 zaznamu, které se
vztahuji k mnoha rtuznym nemocim lidi i zvirat.

choroby travici soustavy — nadymani, prijem, nechutenstvi; 5 za-
pisu

zpusob uziti: pit odvar, dobytku pfidavat do krmiva — ,KdyZ kravy
neZerou ... natrhat tfezalku ... mezi Matkami BoZimi,
nechat je posvétit na Den Nanebevzeti Panny Marie, pak

'3 Staroslovanské slovo trézati znamenalo rozdrasat &i rozpichat (Aichele;
Golteové-Bechtleovéd 1998, 162). V. Machek se vSak domniva, Ze nazev
tfezalka je odvozen ze staroCes. diezéti (tfasti se) a Ize jej tudiz vyznamové
vylozit jako rostlina pro tresouci se. Podobné chape i dal$i lidovy nazev
zdéSenec, ktery vyklada jako rostlinu pro zdésené. Opira se pfi tom o nemaly
vyznam trezalky v lidové magii (Machek 1954, 148).

' Hypericum calycinum (tfezalka kaliskata) je kef u nas péstovany pro okrasu,
plané rostouci v Recku, Bulharsku a Turecku (Bolliger, Erben; Grau, Heubl
1998, 126).
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osolit, namichat do votrub a dévat kravém vzdy rano a
vecer.”

choroby vyluéovaciho ustroji — bezdé&né pomo&ovani: 2 zapisy
zpusob uziti: pit odvar

choroby pohlavnich orgént — zenské nemoci; 2 zapisy
zpusob uziti: pit odvar

choroby nervového systému - epilepsie; 2 zapisy

choroby srdce a cév — srdeéni slabost, srde&ni mrtvice: 2 zapisy

choroby dychaci soustavy — nemoci dolnich cest dychacich
(tuberkuléza plic); 2 zapisy

jiné lécebné vyuziti:

- proti zimnici; 2 zapisy

zpUsob uziti: pit odvar nebo tiezalku magenou v palence
- proti psotniku'® déti; 2 zapisy
- pfi chudokrevnosti; 1 zapis
- na rany a spaleniny; 1 zépis
- na bolava zada; 1 zapis
zpUsob uziti: mazat masti
- proti stfevni parazitim(proti hlistim); 1 zapis
zpusob uziti: pit odvar

V lidovém lécitelstvi byla tedy tiezalka vyuzivana v $iroké mife.

Je zajimavé, Ze mnozstvi zapist k jednotlivym onemocnénim je
rovnomerne rozlozené (vétSinou 1- 2 zapisy), jako by nebyla u 2adné
ze zminovanych nemoci tfezalka vyrazné upfednostiiovana. V jednom
pfipadé jsou léCivé ucinky tiezalky spojeny s jejim posvécenim, coz
poukazuje na uzké propojeni lidového léé&itelstvi s lidovou magii.
V soucasné farmakologii se tato rostlina pouziva jako mirné diuretikum
a sedativum. Pouziva se také pfi nedostate¢né &innosti zaludku, jater
a Zluéniku, zevné je v podobé oleje doporuéovéna na popaleniny.

(Korbelar,; Endris 1973, 436; Rubcov; Benes§ 1985, 272)

%), Cizmar uvadi pojem psotnik jako jeden z lidovych nazv( epilepsie (Cizmar
1946, 146). Psotnik novorozeriat je vsak specificky vyraz shrnujici patmé nékolik

poporodnich komplikaci, které mohly byt i pfi¢inou smrti ditéte.
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Obrady a magické ukony

Ze slozky Hypericum do této kategorie patfilo 24 zaznamda.
Znatna ¢&ast z nich (celkem 14 zapist) se tykala tzv. milostné magie.
Jednalo se o rady adresované pfedev8im divkam, jak pfivolat lasku
druhé osoby, jak zjistit, zda-li je urity mladenec divce vérny a ma-li ji
rad nebo jak poznat, za koho se divka provda. VétSina uvadénych
navodl se vztahovala k svatku svatého Jana Kititele. V tento den &i
spiSe v predvecCer tohoto svatku divky trhaly tfezalku a podle
vymackané $tavy z kvétl urcovaly vérnost svého chlapce — svétla
barva znamenala nevéru, &ervena naopak vérnost'®, napfiklad: ,Na sv.
Jana dévcata trhaji trezalku a podle barvy &tavy soudi o vérnosti
svého hocha: ‘Luabeniéek zeleny & ma Ilubi ¢erveny.”™ O svatojanske
noci pak divky vily ztfezalky vénecCky, které si davaly v noci pod
poldtaf, aby se jim zdal sen o jejich budoucim manzelovi. Tfezalka
v8ak méla mit také moc pfivolat néci lasku, napfiklad: ,Vmichanim
Stavy z poupat trezalky do napoje Ize ziskat lasku druhé osoby.”; ,Na
Stédry den nosi divky trezalku pod jazykem, aby jejich slova pletla
hochum hlavy nebo si ji zasivaji do lajblika, aby se libily.*

Jinou skupinu tvofi zaznamy li¢ici ochrannou moc této rostliny.
Misty byvalo zvykem davat ji pod prah chléva, aby dobytku nic
neuskodilo, napfiklad: ,Pfi jarnim vyhanéni dobytka se ma pod prah
viozit trezalka, aby byl dobytek ochranény.” Jinak ma slouzit k ochrané
proti ¢arodéjnicim, divozenkam, zlym duchim, noénim mdram a
podobné. Pouzivd se v podobé amuletu nebo jako vykufovadlo.
Doporucovana je napf. Sestinedélkam, které byly povazovany za
obzvlasté snadno napadnutelné zlymi silami.

Posledni typ tvofi zaznamy popisujici kouzelnou |é&ivou moc
tfezalky. Aby ji rostlina ziskala, méla byt sbirana v pfedveder svatku
sv. Jana Kititele. Jeden zapis li¢i oCarovani byliny podrobnéji: ,Vecer
pred sv. Janem se dava tiezalka na Iuzko. Pokud ten, co ji trhal,
nehresil, tak tam sv. Jan ulehne a tfezalka tak ziska kouzelnou moc.”

Lidova slovesnost

Uryvky z lidové slovesnosti jsou ve slozce Hypericum zazna-
menany celkem Sestkrat. Jedna se vyluéné o povésti, které vysvétluji,

'® Cervenou $tavu zbarvenou hypericinem obsahuije trezalka teckovana, na rozdil
od jinych druh( téhoz rodu.
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pro¢ mé trezalka teckované listy. Vzdy jde o pomstu &arodéjnice,
dabla nebo Certa, ktefi zavidéli rostling jeji kouzelnou moc. Napfiklad:
,Buh dal trezalce moc lécit vdechny nemoce a tak ji d4bel ze zlosti
propichal listy.; ,Cert z4vidél trezalku lidem, a tak ji propichal listy,
aby uschla.“ Ve vSech pfipadech jsou te¢ky spojovany s probodnutim
listd, tato pfedstava se odrazi i v nékterych lidovych nazvech tfezalky
(viz vySe).
Jiné

Do této kategorie patfi dva zapisy popisujici zapach, ktery
vydava Cervena S§tava ztrezalky, ztohoto divodu se pry rostlina
pouzivala k odpuzovani much. Dal$i zaznam uvadi tfezalku jako
soucast svatojanského kviti. Posledni zapis obsahuje informaci o tom,
ze pokud trezalku seZere krava, ma pak vlivem &erveného barviva,
které rostlina obsahuje, do ¢ervena zabarvené miéko. Takova krava
byvala povaZzovana za uhranutou. Na pastviné se dobytek tfezalce
sam vyhne, protoZze rostlina chutna hoice, ale pokud ji dostane
usu$enou v sené, sezere ji."”

Rosa (ruze)

Druhy

Z mnoha druh(, do nichz je ¢lenén rod Rosa, byly ve sbirce
zminény tyto: R. canina, R. centifolia, R. collina, R. cuimamomea, R.
gallica, R. rubiginosa, R. rugosa, R. pimpinellifolia a R. villosa.
Zaznamy se v8ak tykaly predevsim druhl Rosa canina (rize Sipkova)
a Rosa centifolia (ruze stolista), ostatni druhy byly zminény kazdy jen
jedenkrat.

Lidové nazvy

Celkem 61 rlznych lidovych nazva vztahujicich se k rodu Rosa
je uvedeno na 55 zaznamech. Nejvice z nich se tyka druhu Rosa

' Cervené barvivo hypericin zpusobuje dobytku, ktery ji seZral, fotosenzibilizaci,
tzv. ,nemoc ze svétla“. Pokud totiz v takovém pfipadé zlstava zvife na svétle,
projevi se u néj téZka otrava, ktera muize byt i smrtelnd. (Aichele; Golteové-
Bechtleova 1998, 162)
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canina’ (ruze $ipkova), napfiklad: mrhelec, merhelec; polni ruzicky;
rize, ruza;”® rize divoka, ruze plana, raze $ipkova, ruze trnova; $ip,
Sipek, $ipinka. O néco méné lidovych pojmenovani se vaze k druhu
Rosa centifolia,” napfiklad: mechovka, riZze mechovd; stolistka,
stolistka, raze stolista. Rosa pimpinellifola (rGze bedrnikolistd) byla
uvedena u ozna&eni pipinky a riZe vinna.?’ K dalimu druhu Rosa
rubiginosa (ruze vinna) se vztahovaly nazvy voriavy $ip, Sip, ruza.

Nékterd lidovd oznadeni se tykala uréitych ¢asti rize,
piedevéim plodl. Napfiklad: c¢ertova hruska, mohelec, mrhelec;
sverboritky; $ipanky, Sipénky, $ipinky; véi (semena v Sipku). Nékolik
zdznamu také obsahovalo lidova pojmenovani tzv. rizové houby,
mechovitého, kulovitého Gtvaru, ktery vznika na vétvich ruzovych kefd
v dusledku bodnuti hmyzem z druhu Zlabatky rizové. Jedna se o tyto
nazvy: bedeguar, hubka, jablka ssipkowa, luzko Panny Marie, spél,
spanek.?

Lécivost

Vyuziti ruze v lidovém léCitelstvi se tyka 39 zaznamu. Druhove
uréeni u jednotlivych recepti bud nebylo uvedeno vibec anebo se
vztahovalo k rizi Sipkové. Jen v péti pfipadech se recept tykal druhu
Rosa centifolia. Casté&ji se opakovaly tyto typy onemocnéni:

choroby kiZe — ruze, opruzeniny; 15 zapisu
zpUsob uziti: nakurovani susenymi kvéty, pfikladani okvétnich
platkt ruze, ,pfiloZit teply misek s prazenou reznou

moukou, susenymi rizovymi kvéty a cukrem”; u nékterych
navodu je kladen dlraz na barvu kvétl — napfiklad: ,Proti

'® Druhové latinské jméno canina znamena v prekladu psi ve vyznamu bezcenny,
neuziteény. Ve spojeni Rosa canina vyjadiuje viastnost Iécit vzteklinu. (Smid
2002, 65) Osobné se domnivam, ze spojitost se vzteklinou vznikla az druhotnym
vykladem nazvu.

'9 Slovansky nazev roza a jeho odvozeniny pochazi z lat. pojmenovani rosa,
které ma svuj ptvod v Orientu (Machek 1954, 109).

% Druhové latinské jméno centifolia znamena stolisty, prenesené mnoholisty.
(Smid 2002, 72)

2! Jako rize vinné je obvykle oznacovan druh Rosa rubiginosa. (Bolliger;, Erben,
Grau, Heubl 1998, 72)

% Lidové oznadeni spanek bezesporu vyplyva z predstavy, Ze vioZi-li se riZzova
houba pod polstar, clovék rychle usne.
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Cervené natce nakufovat ¢ervenou rizi, proti bilé natce
bilou razi.”

choroby vylu¢ovaciho dstroji — nemoci mo&ovych cest a ledvin
(mocové kaménky); 4 zapisy

zpusob uZiti: pit odvar z Sipkd, jist suSené rozdrcené Sipky

choroby dychaci soustavy — nemoci dolnich cest dychacich (suchy
kaSel, astma, tuberkuléza plic); 3 zapisy

zpusob uZiti: pit odvar ze $ipk( nebo z kofene

choroby o¢i — 2 zapisy
zpusob uzZiti: ,na bolavé oc¢i prikladat suseny kvét bilé rize*

choroby Zluéniku a jater — Zloutenka; 2 zapisy
zpusob uziti: ,pit svafené vino s bilou rizi a jednim zloutkem®*

finé lé¢ebné vyuziti:
- bolesti zubu; 7 zapisu

zpusob uziti: nakufovat Usta kvéty &i listim, pit odvar z tzv.
rizové houby

- pro krasnou plet; 2 zapisy
zpusob uziti: omyvani riZovou vodou

Stejné jako v lidovém I|écitelstvi i v soucasné farmakologii jsou
vyuzivany pfedev$im plody druhu Rosa canina. Sipky jsou cenény
hlavné pro vysoky obsah vitaminu C, ktery zvy$uje obranyschopnost
organismu proti infekénim onemocnénim. Kromé toho $ipky obsahuji
také karoteny a vitaminy By, B,, P, K (Rubcov; Benes 1985, 248).
Odvar ze Sipku se pouziva pro posileni organismu (napf. pfi jarni
unavé) ale také jako diuretikum pfi nemocich ledvin a moéovych cest
(napf. pfi mo€ovych kaméncich). Pusobi také jako slabé projimadio a
zevné se uziva ke snizeni krvacivosti dasni (Jirdsek; Stary 1986, 91).
Kromé toho jsou Sipky pouZivany také v potravinafstvi k vyrobé
marmelad a vin. Z okvétnich platki péstovanych rizi (u nas hlavné
z ruze galské a stolisté) se izoluje vonna silice znama jako razovy olej
(Rubcov; Benes 1985, 249).
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Obrady a magické tkony

O pouzivani rizi v lidové magii se zmiriuje celkem 38 zaznamd.
Nejvice z nich (14 zapisu) se tyka ochrany (hlavné dobytka) proti
Carodéjnicim. Jednd se pfedevd8im o Ukony, které maji odhalit
Carodéjnici jiz Skodici. Vétsinou ktomu Gcéelu slouzilo uréitym
zpusobem upravené mléko ocarovanych krav. Napriklad: ,Abys zjistil,
kdo Skodi kravam, podoj je krizem, mléko svar na ohni ze Sipkového
drivi na tvaroh a ten dej do komina. Dokud tam bude viset, bude mit
Garodéjnice ervené oéi.“ Casto se za dusledek kouzel povazovalo,
kdyZ neslo mléko stlouci na maslo, napriklad: ,KdyZ nemuzes stlouci
maslo a chce$ poznat, kdo za to muze, nalij trochu smetany na necky
a mrskej do ni dvéma proutky jednoro¢niho Sipku, aZz smetana
z¢ervena. Osoba, co ti $kodi, se bude citit stejné.“ Nékdy k odhaleni
stacily jen pfislusné rostliny, napfiklad: ,Proti ¢arodéjnici natrhej na
tfrech mezich tfi kytice z matefidousky, divokého chmele a Sipku, uvar
je a pomalu v$e nalij na horky plech. Carodéjnici to bude pélit ve
stfrevech a musi prijit po$kozeného odprosit.“ Nékteré ochranné
praktiky se vztahovaly k vyro&nim svatkim. Predevdim Slo o tzv.
filipojakubskou noc, kdy vzrastala moc &arodéjnic. Aby byl dobytek
ochranén, zabodavaly se Sipkové vétve do hnoje nebo se jimi obkladal
chlév. Také o Vanocich bylo zvykem apotropainé pusobit na dobytek,
ktery tak mél byt ochranén po cely pfisti rok, napfiklad: ,Na Stédry den
se pekly $isky, do tésta se pridévaly ten den trhané S$ipky, trnky,
hloZinky ... Na BoZi hod se $iSky daly kravam, aby jim Carodgjnice
nebraly mléko.*

Druhou pocetnéjSi skupinu (7 pfipadl) tvofi zapisy obsahujici
informace o Ié€ebnych postupech, pfi nichz se pracuje pfedevsim se
zaiikadly a jinymi magickymi praktikami. Jedna se napi. o okufovani
nemocného susenymi ruZovymi platky a bylinami posvécenymi o
svatku Boziho Téla: ,Do mélké nadoby dej zhavé uhli, na to svécené
kofeni z vénecku od BoZiho téla a suSené okvétni platky raze, tim
podkuruj a rikej pri tom: ‘Zaklinam vas pakostnice, razZovnice,
kostnice, do lesa hlubokého, do dubu stojatého a lezatého, tam sebou
mlatte a této osobé (uvede se jméno nemocneho) pokoj dejte.”™
Neméné zajimavy je i uvedeny zplUsob léCby epilepsie: ,Proti
padoucnici je tfeba zmérit nemocného jednim vyhonem $ipku a pak
dat vyhon k mrtvému do rakve (mira z muZe k muZzi, mira z Zeny
k zené). KdyZ Sipek usycha, nemoc se ztrati* LéCba se c¢asto

107



vztahovala k nemocnému dobytku, v nasledujicim pfikladé vSak neni
zcela zjevné o jakou chorobu se jednalo: ,Proti ¢ervikim dobytka
v uchu a v nohach - rano ohnout $ipkovy prut a zatizit jej kamenem se
slovy: A ty Sip, ja ta nepustim, kym maojej svini z ucha cCervike
nevypadaju.

Rize méla také souviset s partnerskymi vztahy. Napf. tzv.
ruzovou houbu si hosi a divky vzajemné davali, aby méli hezké sny a
jejich laska byla trvala. Pomoci riZzovych okvétnich platka divky nékdy
zjiStovaly, zda jsou jim mladenci vérni: ,Divka si dala okvétni listek na
dlari a bouchla do néj. Pokud hlasité prasknul, znamenalo to, Ze je ji
chlapec vérny.“ Tzv. rizova houba zase mohla pfivolat divce sen o
jejim budoucim choti: ,Utrhne-li divka micky ‘spanek’, jde domu aniz
by prekrocila vodu a po 9 noci jej mé pod polstarem, zjevi se ji ve snu
jeji budouci manzel.” Svij symbolicky vyznam méla ruze také npifi
svatbach: ,0 svatbé hézeji na nevéstu rizné kvétiny, pokud se jako
prvni na ni zachyti riZe, bude manzelstvi $tastné.”

Jiny zapis doklada, ze ruze byla znakem svobodné divky a
proto se pfi pohibech mladych dévéat davala do rakvi. Zajimavé jsou
zapisy, kde je tzv. ruzova houba spojovana s dobrym spankem.
Vétsinou je doporucovano ji davat pod pol$tar malym détem.

Lidova slovesnost

Do této kategorie patii celkem 24 zaznami. Jedna se
pfedev8im o legendy, hadanky a pranostiky. V8echny legendy, které
jsou uvedeny na Sesti zapisech, vypravéji stejny pribéh, vysvétiyjici
pro€ Sipkova ruze voni. Panna Maria totiz na Sipkovém kefi susila
plenky a od té doby jeho kvéty voni. Témér stejné velkou skupinu (5
zapisU) tvofi lidové hadanky, které se vsechny tykaji Sipkt (plodi
Sipkové ruze). Napfiklad: ,Sedi formanek v éerveném kabatku, ma na
hlavé strup a v bfichu plno krup.”, ,Sedi panna v poli, v ervenej
kamizoli, na hlavé ma strupek, v sobé plno krupek.“ Dal$i zaznamy
tvofi nékolik pfislovi a jedna pranostika, ktera zni: ,Kvetou-li nize po
svatém Vaclavu, bude hezky podzim.“ Pfislovi se pak tykaji jednak
pfedpovédi Urody, napfiklad: ,Mnoho $ipinek znamena, e bude hodné
pSenice.”, dale pfedpovédi poclasi, napfiklad: ,Pozdé kvetouci rize
znamena mimou zimu.“ a také pfedpovédi lidskych osudu, napfiklad:
Kvete-li v zimé raze, zemrou miadi lidé.”, ,Narodi-li se dité na Velky
patek a kvetou-li pfi tom rize, bude dité zdravé a ¢ervenych tvari.*
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Jiné

Celkem $est zaznamU jsem zafadila do této skupiny. Jedna se o
poznamky typu: ,Nejlepsi doba pro pousténi krve je v dobé, kdy kvetou
ruze.” ,Tzv. ruzicka je stary éesky lidovy tanec.”, ,RuZe se davaly na
hroby a do rakvi panen a zavraZzdénych.” Na dalSich zapisech je
uvedeno, Ze slovo ruzen bylo oznadeni pro mésic éerven, dale Ze ruze
byly soudasti tzv. devaterého svatojanského kviti a ze ruze stolista
jeété v 16. st. nebyla v Cechach péstovana.

Rosmarinus (rozmaryna)

Druhy

Pokud bylo sougasti zapisu druhové vymezeni, pak se jednalo
vzdy o druh Rosmarinus® officinalis (rozmaryna /€ rozmaryn/
lékafska). Rod Rosmarinus neni totiz pfili§ rozvétveny. Kromé
zminéného druhu do né&j patfi pouze jeden dal$i, R. eriocalix, rostouci
vjiznim Spanélsku a severni Africe (Bolliger; Erben; Grau; Heubl
1998, 258).

Lidové nazvy

Lidova jména rozmaryny byla sou&asti 20 zaznamu, na nichz
bylo uvedeno 22 riznych oznageni. Jedna se téméf vyluéné o obmeény
jména rozmaryn, napiiklad: rosmarin, rosmarina, rosmarie,
rozmaryjan, rozmarynek, ... Vice nez jednou byly uvedeny tyto nazvy:
rosmarin, rozmarin, rozmaryn, rozmarynek. V jednom pfipadé uvedené
slovo oznacovalo &ast rostliny: perutka — rozmarynova véetvicka.

Lécivost

Vyuziti rozmaryny v lidovém |éCitelstvi je vénovano 23
zéznamu. Poéet uvedenych nemoci je pomérné velky, k vétsiné z nich
se vdak vztahuje pouze jeden zépis. Vicekrat byly zminény tyto
choroby:

choroby travici soustavy — nemoci zaludku, nechutenstvi,
nadymani; 6 zapisu

2 Latinsky nazev Rosmarinus patrné vznikl z lat. slov ros (rosa) a marinus
(moisky) (Smid 2002, 255). Hojné totiz roste predevsim ve Stredomofi.
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choroby oéi - 4 zapisy

zpusob uziti: ,pro lepsi zrak vymyvat si 0&i rozmarynovou
vodi¢kou*”

choroby nervového systému — epilepsie; 2 zapisy

zpusob uziti: , proti padoucnici kazdé rano vypit IZici lihu, ve
kterém byl macen rozmaryn*

liné lécebné vyuziti:
- koupele v odvaru (pro posileni déti, po mrtvici); 5 zapist
- hnisavé rany; 2 zapisy
zpusob uziti: sypat praSkem z rozemleté, susené rozmaryny
- vnitfni nemoci (bliZ8i upfesnéni nebylo uvedeno); 2 zapisy
zpUsob uZiti: obklady
- vodnatelnost, otoky; 2 zapisy

Pro doloZeni toho, jak $iroké bylo vyuZiti rozmaryny v lidovém
I€Citelstvi, struéné vyjmenuji i ostatni zaznamenana doporuéeni.
Rozmaryna se tedy pouzivala také klé&bé& zatvrdlych Zzi,
menstruagnich potiZi, nizkého krevniho tlaku, bolesti v krku, psotniku
déti, ubyti**, Zloutenky, dale proti kasli, bledosti tvafe, zapachu z Ust,
pfi morovych epidemiich a k zvy$eni rastu vias(.

V soucasné farmakologii je Rosmarinus officinalis uznavanym
prostiedkem pouZivanym proti kie¢im hladkého svalstva a k podpore
vyluCovani ZluCe. Droga rovnéz podporuje vyluéovani Zaludeénich a
stfevnich Stav (Korbelaf, Endris 1973, 378). Zevné se pouziva do
koupeli a mazani k dezinfekci, prokrveni pokozky a v kosmetice v pégi
o vlasy. Vyuzivan je také jeji uklidiujici Gcinek. PFi vnitinim pouZiti
véak ve vy8Sich davkach mulzZe zplsobit zanéty zazivaciho a
vymeésovaciho Gstroji (Jirdsek; stary 1986, 89). Rozmaryna je znama
takeé jako kofeni.

2 Lidovy nazev ubyté i oubyté se vztahuje k nékolika typim onemocnéni, ktera
méla podobné privodni znaky. Jednalo se piedeviim o tuberkulézu plic
projevujici se mimo jiné celkovou slabosti, dale o choroby doprovazené bolestmi
hlavy a zavrati, choroby spojené s tfesavkou, nechutenstvim a ospalosti a
konecné nemoci projevujici se celkovou bezviadnosti a bolestmi celého téla.
(Cizmé&r 1946, 18, 24)
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Obrady a magické ukony

Celkem 45 zaznamu se vztahuje k pouzivani rozmaryny v lidové
magii. VétSina z nich se tyka svatebniho obfadu (21 pfipadu) nebo
partnerskych vztahl (12 pripadl). Zapisy obsahuji pfedev§im popisy
zdobeni svateb&anl a Zenicha rozmarynovou vétvickou a nevésty pak
rozmarynovym vinkem®. Jiné li¢i zpUsoby zdobeni napf. svatebniho
kolace a lahvi, z nichz se obfadné pfipiji. Napfiklad: ,DruZi¢ka dévala
kazdému hostu na svatbé a zenichovi rozmarynovou kyticku zdobenou
pentlemi.”; ,Nevésta dava Zenichovi a druzicky mlédencim rozma-
rynovy proutek, ktery potom zasadi. Ujme-li se proutek znamena to, Ze
manzelstvi snoubencu bude Stastné.”; ,Nevésta dostavala od druzicky
nebo “staré svarbi” buchtu zdobenou ‘ciraty” (tj. zapichnutymi rozma-
rynovymi nebo myrtovymi pruty ozdobenymi pentlemi).“*® Zvlastni moc
byla pfipisovana svatebnimu rozmarynovému vinku: ,Nevésta si
schovavé svuj svatebni vinek, ktery je svazén s vinkem Zenicha
Cervenou stuzkou. Timto vinkem pak lé¢i a ¢aruje.”

| pro svobodné divky a mladence méla rozmaryna svuj vyznam.
Pomoci svatebni rozmarynové vétvicky se divky napf. tazaly na svou
budoucnost: ,DruZicky dostavaly o svatbach od svych pritelkyni
proutek rozmaryny, ktery si pak zasadily. Pokud se proutek ujal, bylo
to znameni, Ze se divka do roka vda. Aby se proutek urcité ujal, divka
Jjej nasdtipla a vloZila do néj zrno p§enice nebo je¢mene, které piivazala
vlastnim viasem. S klicicim semenem méla zapustit kofinky i
rozmaryna.“ Darovani rozmarynové vétvicky bylo zase vyrazem
naklonnosti & oznamenim siatku, napfiklad: ,Daruje-li dévée mlddenci
vétvicku rozmaryny z vlastniho kefriku, vyznava mu tim lasku. Pokud
pak kerik zahyne, znamena to, Ze se par rozejde.”; ,D&-li nékdo divce
nebo mladenci rozmarynovou ratolest, oznamuje jim, Ze se brzy

% Vinek neboli vénedek nosily divky jako znak panenstvi. Soucasti svatebniho
obfadu bylo sejmuti vinku a nasledné zadepeni nevésty. Vénecky byvaly
splétany vétSinou ze stale zelenych rostlin, kromé rozmaryny to byvala také
myrta a barvinek jinde zase spiSe zelena routa, kvéty cervenych rizi ¢i fialky
(Komorovsky 1976, 129, 250). Svatebni vénce byly znamy jiz v antickém Rimé.
Ve svych pocatcich (2.-3.st) kfestané tento ritual zavrhovali jako pohansky.
V zapadni Evropé se pak stal soucasti svétské Casti svatebniho obfadu, kde jej
knézi micky tolerovali (Bologne 1996, 54-55).

% Jedna se o kombinaci svatebniho kola&e a svatebniho stromku. Stromek mival
riznou podobu podle mistni tradice a vztahoval se k nevésté coby svobodné
divce, v okamziku jejiho ¢epeni byl znicen. (Komorovsky 1976, 202, 242-249)
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vezmou." O rozmaryné se rovnéz fika, ze ,vola Zenichy do domu* a
take, ze: ,Rozmaryn zasity pod bolavou pazi a noseny tam po cely rok
pfivola bohatého Zenicha.”

DalSi skupinu tvofi 8 zapistu, oznacujicich rozmarynu za
pohfebni rostlinu, pouze v8ak v téch pfipadech, kdy je pochovavan
mladenec nebo svobodné dévce, napriklad: ,Na pohibech miladych,
svobodnych lidi byla rakev, svicky, neboZtik, druZi¢ky i middenci
ozdobeni rozmarynou.” K tomuto zvyku se vaze dal$i pfedstava, Ze
kefik citi k jakému UGcéelu maji jeho vétvicky slouzit, napfiklad:
+Rozmarynovému kefi neublizi, feZou-li se z néj pruty na svatbu, ale
uschne, rezou-li se z néj pruty k pohibu (usycha, jak pruty v hrobé
hniji).* Jiny zapis zase uvadi: ,Vezme-li se rozmarynovd vétvicka
Z ruky neboZtikovy a zasadi se, pfinasi domu $tésti a bohatstvi.“

Jina skupina se skldada ze 4 zapisu, na nichZ je rozmaryna
uvadéna jako znak nevinnosti, poctivosti ¢i panictvi. Napfiklad: ,Ujme
se jen ta rostlina, které je sézend poctivou pannou nebo mlddencem.,
.Zemrel-li mladenec nestastnou smrti, po 18 letech otevreli jeho hrob a
pokud nasli okolo jeho kosti tiikrat ovinutou rozmarynu, znamenalo to,
Ze byl skute¢nym miadencem.”

VSechny uvedené priklady spolu tzce souvisi. Rozmaryna byla
v podstaté primarné znakem pfedmanzelského stavu. Proto byla
zaClenéna do svatebnich obfadu, jimiz zadina jiné Gdobi Zivota. Ze
stejného duvodu byla také kladena do hrobl svobodnym divkam a
mladencim.

Lidova slovesnost

Celkem 3est zaznaml obsahuje Uryvky lidové slovesnosti.
Jedna se o nékolik lidovych pisni &i popévkl, ve kterych se odrazi
symbolicky vyznam rozmaryny, napfiklad: ,Mné kvete poctivost jako
rozmarynka®; ,Vdavat se, vdavat se, vddvat se mas, jenomie
rozmaryn zadnej nemas.” A dale o jednu pfevypravénou pohadku o
rozmarynce, ktera vyrostla z hrobu divky a v divku se proménila.

Jiné

Do této kategorie jsem zafadila 7 zaznaml. Pise se v nich
napfiklad, ze rozmaryna byla u nas hojné péstovana za okny, Ze byla
pouzZivana jako kofeni i k Cisténi zubl (vyrabéla se z ni paratka a
popelem zabalenym do hedvabného $atku se Cistily zuby). Déle je zde
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uvedeno, Ze slovo rozmaryna je také oznacenim pro jeden stary ¢esky
lidovy tanec, podobné jako slovo rozmarynka zase znamena vzor
k vysivani a k zaplétani copu.

Sambucus (bez)

Druhy

Ve sloZzce Sambucus jsou uvedeny celkem tfi druhy
stejnojmenného rodu a jeden druh rodu Syninga: S. vulgaris (Sefik
obecny) znamy pod lidovym oznaéenim bez, ke kterému se viak
vztahuji jen dva zapisy. VétSina zaznaml se tyka druhu Sambucus
nigra (bez &erny). Dale je ve sloZce zmiflovan Sambucus ebulus (bez
chebdi) a Sambucus racemosa (bez hroznaty).

Lidoveé nazvy

Lidova oznaceni bezu byla sou€asti 118 zaznamu. Celkem na
nich bylo zachyceno 140 rlznych nazvl. VétSina z nich se tykala
druht  Sambucus? nigra a Sambucus ebulus. K prvnimu ze
jmenovanych druhli se vztahovala pfedevsim tato oznadeni: bez
cerny, bez domaci, bez psi, bez bily; baza, bez, bezinky, bezovi, bzi,
bzinéi, gbez; dern4 bezinka, éemy bzinky; holder, hulék, hular, hural®;
kozicky kozicek, kozinky; smradinka, smradlavé chebz, smradlavka®.
V nékolika pfipadech byla také uvedena jména chabzdé, chebdi,
chebz, chebzi, ..., kteréa jsou jinak typicka spide pro druh S. ebulus (viz
dale).

Druhu bez chebdi se tykaly napf. nasledujici nazvy: bez chebd,
bez chebdi, bez nizky, bez podzemni, bez pozemni, bez zemsky; bez,
bejdi, hebd, hebdi, chebdi, chebd, chebz, chebza, chabzi, chabzdi;
chebzinky, kbedi; smradlavy bez. Néktera z uvedenych oznaceni
(napf. chebz, chebdi, chebzi, smradlavy bez) jsou totoZna nebo velmi
podobna s lidovymi jmény bezu ¢erného.

7 Latinské rodové jméno Sambucus je mozna odvozeno z fec. slova sambyx
(Cerven), nebot' plody bezu silné barvi anebo je plvodu praindoevropského.
(Smid 2002, 261)

s Skupina téchto lidovych jmen bude patrné odvozena z némeckého Holler
(Cerny bez).

# Tato lidova oznadeni vychéazeji z faktu, Ze listy bezu ¢erného i bezu chebdi
neprijemné pachnou.
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Nejméné zéapisi se zrodu Sambucus vztahovalo k bezu
hroznatému. Jednalo se pfedevéim o tato lidova oznadeni: bez
Cerveny (plody tohoto druhu jsou totiz jasné cervené), bez horni
(vyskytuje se v nadmoiské vySce az 1400 m), bez hroZnaty, bez lesni
(roste v horskych lesich); babulinky, babulka.

Néktera slova méla oznacovat jen urcité ¢asti rostliny. Napfiklad
pro kvéty byla uvedena pojmenovani kocmatice, kozinky, kozi¢ky a pro
plody slova bezinky, hubar, huler.

Sefiku obecného (Syringa vulgaris) se tykalo pouze vieobecné
rozSifené lidové oznaceni bez.

L ééivost

LéCivych GCinki bezu se tykalo celkem 69 zaznami,
obsahujicich receptury kl|ééb& mnoha rlznych nemoci. TéméF
vSechny navody se tykaji bezu éerného, jen v nékolika pfipadech byl
uveden druh bez chebdi. V nasledujicim vyétu proto uvadim druhové
uréeni pouze tam, kde se jednalo o Sambucus ebulus.

choroby z nachlazeni — kasel, horeéky, bolesti v krku, chrapot a
jiné nemoci, v jejichz Ié¢bé je vyuzivano potopudnych
Géinku bezu; 39 zapisu

zpusob pouziti: pit nalev z kvétd

choroby travici soustavy — prajmy, zacpa; 10 zapisu

zpusob pouziti: jist bezinky (su$ené nebo v podobé povidel)

choroby kuze — rize, natka; 5 zapisu
zpusob pouziti: napft. ,proti ruzi - obklad ze zelené (vnitini) kary
s trochou kafru*“

choroby vyluéovaciho ustroji - pro&iéténi ledvin diky mo&opudnym
Géinkdm; 3 zapisy

zpusob pouziti: pojidat tzv. dryak &i bezinkova povidla (tj. svafené
bezinky)

choroby oéi — 3 zapisy
zpusob pouziti: pfikladat na o¢i klru, vymyvat o&i odvarem,
napafovat je nad vyluhem z kvétu
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liné lécebné vyuziti:
- vodnatelnost, otoky; 7 zapist

- kozni paraziti; 2 zapisy
druh: S. ebulus

zpusob pouZiti: ,Proti blechém je tfeba odvarem z bezu pokropit
svétnici nebo dat bezové vétvicky do postele.”
- bolesti hlavy; 2 zapisy
druh: S. ebulus
zpUusob pouziti: obklady z odvaru

Stejné jako byl ¢erny bez cenény a hojné uzivany v lidovém
leCitelstvi, tak je uznavany i v soucasné fytoterapii. Vyuzivané jsou
predevsim kvéty pro své potopudné, mocopudné a projimavé Gginky.
Pri zanétech hornich cest dychacich rozpousti hleny a klidni sliznici.
Rovnéz pusobi proti kfe¢im a nadymani traviciho traktu, plody pak
ucinkuji jako antineuralgikum napf. pii migrénach a ischiasu (Jirdsek;
Stary 1986, 6). Zvirata rostlinu odmitaji, protoze listy a mladé vyhonky
pachnou (Jirasek; Zadina, Blazek 1957, 271).

Oproti tomu bylinny zastupce téhoz rodu, bez chebdi, ktery se
radi mezi jedovaté rostliny, je vyuzivan v daleko mensi mife (Rubcov;
Bene§ 1980, 41). Ve vétsich davkach zplsobuje zavraté, drazdi ke
zvraceni a vyvolava prujmy. Jen ojedinéle se pfidava do diuretickych
Cajovych smési (Korbelér, Endris 1973, 158). Cela rostlina nepiijemné
pachne, coz vysvétluje, pro¢ se pouzivala k zapuzovani hmyzu.

Obrady a magické tkony

Pouzivani bezu v lidové magii bylo uvedeno na 24 zaznamech.
Nejvice znich se tykalo partnerskych vztah(, presnéji hadani
budoucnosti v této oblasti. V podstaté se jedna o obmény téhoz zvyku,
kdy se divky na Stédry veder tazaly, kdo a kdy bude jejich manzelem.
VSechny tyto zapisy uvadéji, ze divka tiasla bezovym kefem a pii tom
fikala tato Ci velmi podobna slova: ,Klepu, klepu bez, ozvi se mi pes,
kde muj mily vecefi dnes.”, pokud pes nezastékal znamenalo to, ze se
divka v nastavajicim roce nevda. Jiny zapis uvadi: ,... ze které strany
Se ozve sova, z té prijde dévceti Stésti.“

Dalsi pocetnéjsi skupinu tvofi zapisy popisujici Ié&ebné praktiky
vychazejici z magickych Ukonl. Pfedevsim se jednalo o zafikavani
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zimnice a tuberkuldzy. Napfiklad: ,Proti zimnici stara Sritkové radila,
aby Sel ¢lovek pod bez, trasl jim a zpival: ‘Beze, beze, beze, zima na
me leze, pak do tebe vieze. ", ,Zafikdavani souchotin pod bezem:
nemocny a zafikavacka poklekli proti sobé v podvecer pod bezovy ker,
nemocny se modlil Otéena§ a zafikédvaCka ho hladila na hlavé po
Skranich, pfi tom odfikavala jinou modlitbu. Zafikavani skoncilo
s prvnimi hvézdami.“

Treti skupina se sklada ze =zapisl, ve kterych je bezu
pfisuzovana apotropaini moc. Jednak se jedna o jiz zmifiovany zvyk
davat v predvecer filipojakubské noci (z 30.4. na 1.5.) za okna ¢&i do
chléviy vétvicky jako ochranu proti ¢arodéjnicim. Zabezpecovani
ochrany dobytka bylo v8ak také &asto soucéasti prvniho jarniho
vyhanéni na pastvu, napfiiklad: ,Prvni vyhanéni dobytka na pastvu: za
kaZdy kus se zabodla do hnoje jedna bezovéa vétvicka, véechny se pak
zahazely hnojem. Zvifata tak byla ochrénéna proti ¢arém.” Jiny zapis
popisuje zplsob, jak se ochranit pfed duSemi zemfielych: ,Aby se
mrtvy nevrétil do domu, ze kterého ho vynesli, bylo tfeba vymyt lavice
a stoly vdomé odvarem z bezu.“ Kromé toho mél bez také uchranit
Clovéka proti urknuti.

Nejmens$i skupinu tvofi zapisy informujici o tom, Ze bezem lze
vyhnat mys$i ze staveni: ,Proti my8im je tfeba vioZit pod 1. snop ve
stodole bezovy prut”, ,Mys$i vyZzene, pokud staveni vykropime
odvarem z chebdi trhaném pred pulnoci na sv. Jana Kititele.“

Jeden zéapis pak doklada, za jak mocny az témér posvatny byl
diive bezovy kef povazovan. Jak zaznam uvadi, byvalo totiz zvykem
sazet jej ke kazdému staveni a tomu, kdo by jej chtél znicit hrozilo, Ze
»-- mu opuchne ruka“. Pod bez se méla také vylévat voda, ktera byla
pouzita k IéEb& nemocného, stejné jako se pod néj mély zakopavat
pouzité obvazy &i jiné IéEebné prostredky.

Lidova slovesnost

Z lidové slovesnosti Cerpalo ve sloZzce Sambucus celkem 14
zaznamu. Pfedev8im se jednalo o pfislovi vyjadiujici uctu k léCivym
uéinkiim bezu, napfiklad: ,Pred bezem smekni, pred jalovcem kiekni.”,
LPrad kozickou smekni, pfed hefmankem klekni.“ Dalsi pfislovi se
vztahovala k predpovidani urody, napfiklad: ,KdyZz v méji kvete bily
bez, prohnou se vétve ovocem.” &i k zakazu 3patného zachazeni
s bezem: ,Kdo péli na ohnisti bezové drevo, budou ho bolet zuby.”
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Jiné pofekadlo je zase spiSe prostym rymovanym textem bez
vyznamové souvislosti s bezem: ,KdyZ rasdi bez, plasi se pes, kdyz
rasi trnka, plasi se holka.“ Jen jeden zapis obsahuje lidovou legendu,
ve které se pravi, Ze do bezového kefe nikdy neuhodi blesk a to proto,
Ze se pod nim narodil Bah.

Jiné

Do této kategorie jsem zaradila 16 zaznamu. Nékolik zapisu
obsahuje poznamku, Ze bezové kvéty Ize obalovat a smazit (tzv.
kosmatice). Déle je zde uvedeno, Ze bez svym pachem zapuzuje hmyz
(mouchy, v&el a pilatky), a proto se doporu€uje davat jako ochranu
pfed §kudci do zahonl se zelim bezové vétvicky. Bezové vétve dfive
chlapci pouzivali k vyrobé tzv. bouchacek ¢&i pusek: ,Chlapci z vétvi
odstrariuji ‘dus$e” a vyrabéji z nich tak ‘pusky’” Zminéné je i
pouzivani bezinek k vyrobé zavarenin a vina.

Zavér

Vétsina dat zaznamenanych ve sbirce nepfinasi sice diky
svému literarnimu plavodu nové informace, ale jako celek ma tento
fond pro kazdého, kdo se chce zabyvat etnobotanikou nemaly vyznam.
Shrnuje totiz znacnou ¢&ast textu vztahujicich se ktomuto oboru a
publikovanych v nasich zemich az do poloviny 20. stoleti. Zajemce zde
tedy kromé samotnych excerpci nalezne i odkazy na velké mnozstvi
pramenu a odborné literatury.

Z uvedenych Sesti pfikladl sbirkovych slozek je patrna Sife
zaznamenanych informaci. Badatel z nich maze vycist, jaky vyznam
mél v minulosti urcity rostlinny druh pro &lovéka a to jak z hlediska
IéEebného, tak i magického. Zaroven vSak muze i sledovat, jak se
tento vyznam dané rostliny odrézi v jejich lidovych pojmenovanich a
v lidové slovesnosti.

Seznam pouzité literatury

Adam, A. 1998: Liturgicky rok, historicky vyvoj a sou¢asna praxe. Praha.

Aichele, D. - Golteova-Bechtleova, M. 1998: Co tu kvete? Kvetouci rostliny
stfedni Evropy ve volné pfirodé. Praha.

Bolliger, M.- Erben, M.- Grau, J.- Heubl, G. 1998: Kefe. Praha.

117



Bologne, J. C. 1996: Svatby. Dé&jiny svatebnich obfadii na Zapadé. Praha.
Cizmar, J. 1946: Lidové lékaistvi v Ceskoslovensku Il. dil. Brno.

Jirdsek, V.- Zadina, R.- Blazek, D. 1957 Nasge jedovaté rostliny. Praha.
Jirasek, V.- Stary, F. 1986: Atlas léivych rostlin. Praha.

Komorovsky, J. 1976: Tradiéna svadba u Slovanov. Bratislava.

Korbeldr, J.- Endris, Z. 1973: Nase rostliny v 1ékafstvi. Praha.

Korensky, J. L. 1997: Rostlinstvo v narodnich pisnich, povéstech, bajich a
obycejich. Praha.

Kremer, B. P. 1995: Stromy. V Evropé zdomacnélé a zavedené druhy. Praha.
Machek, V. 1954: Ceska a slovenska jména rostlin. Praha.
Pejml, K. 1938: Clovék a rostlina. Kytice &arovnych rostlin. Praha.

Profantova, N. - Profant, M. 2000: Encyklopedie slovanskych boh( a myta.
Praha.

Prochazkova, H. v tisku: Etnobotanika v archivnich fondech EU AV CR.
Cesky lid.

Rubcov, V. G. - Benes, K. 1985; Zelena lékarna. Praha.
Smid, M. 2002: Privodce odbornymi nazvy rostlin. Praha.
Vaclavik, A.. 1959: Vyro&ni obyéeje a lidové uméni. Praha.

118



Objev roubeného domu s jadrem z konce 17. stoleti
v Kung€icich u Letohradu

Petra Vychytilova

Prvni zminka o Kunéicich je datovana rokem 1292, kdy je ves,
nazyvana Cuncendorf, vénovana Vaclavem Il. zbraslavskému klasteru.
Jméno vsi proslo nékolikerou proménou, v roce 1358 figuruje
v pisemnostech pod nazvem Cunzendorff a vroce 1493 jiz jako
Cuncendorf. Némeckym ekvivalentem, uzivanym az do pocatku 20.
stoleti, bylo oznaleni Kunéitz. Samotny nazev je pravdépodobné
odvozen od némeckého osobniho jména Kunrat — Kunz — Kunc.

Kuncice patfi do uzemi osidleného ve 13. stoleti pod vlivem
vnitini kolonizace podnicené Piemyslem Otakarem Il., ktery propujcil
pudu pohraniénich lestu (pralesu) kolonistum. Literatura oznaduje tuto
etapu za vrcholnou kolonizaci, i kdyz s prvky rané kolonizace.?
Osidlovani postupujici z Usti nad Orlici po pravém bfehu Tiché Orlice
smérem na Lanskroun bylo podle I. Lutterera némecké.® Kunc&ice mély
ve svém pocatku velky vyznam, nebot zde jiz roku 1349 stala fara.* Na
rozdil od okolnich lesnich lanovych vsi ziskala obec ponékud odli$nou
podobu zastavby. Jednalo se o jednofadovou ves s pasovou pluzinou
nenavazujici pfimo na usedlosti a rozkladajici se v mirné svazitém
terénu jizné od zastavby. Ktéto dispozici pfispélo i to, Ze se
rozprostiela podél bfehu Tiché Orlice.

Prvnim znamym maijitelem lanspersko-lanskrounského panstvi
byl Vilém z Drnholce. Jeho jméno se ve spojeni s drzavou panstvi
objevuje od roku 1249. Majetkem lans$perského panstvi byla ves az do
16. stoleti, ale pravdépodobné pied rokem 1565 piesla do majetku
rodu Strachotl z Orlice, nebot v roce 1565 jsou Kunéice zminény jako

' Viz Profous, A.: Mistni jména v Cechach II. Praha 1949, s. 442.
2 Viz Sedlagek, A.: Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ¢eského. Dil 2. Praha 1882.

® Lutterer, 1. Mistni jména a osidleni v povodi obou Orlic. Listy Orlického muzea,
€. 4, Chocen 1966. Otazce osidlovani oblasti povodi obou Orlic se nejnovéji
vénoval Musil, F.: Osidlovani Poorlicka v dobé pfedhusitské. Usti nad Orlici 2002.
Uvadi, Zze Lan$persko bylo nejprve osidleno ¢eskym ziviem a aZ od 13. stoleti
pfichazi némecké obyvatelstvo.

* Viz Musil, F., c. d., 2002, s. 140.
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soucéast majetku orlického statku pfi jeho prodeji Burjanem Strachotou
z Kralovic cisafskému radovi Sudovi z Rene&. Roku 1650 zakoupil
Adam Vitanovsky, manzel Anny Sudové, ktera byla po svém oftci
majitelkou Orlice, KySperk. Poté vrchnost presidlila na zamek do
Ky$perka a v budové Orlického dvora sidlila pouze administrativa.’

Vroce 1950 byly Kuncice zadlenény pod spolec¢nou spravu
spolu s dal$imi obcemi. A tak vznikl, slou¢enim Orlice, Kundic,
Rotneka, Jankovic a KySperka v jeden celek, Letohrad.

Zajimavym informaénim zdrojem je také vyvoj poctu obyvatel
obce. Podle pfiznani viry bylo v roce 1651 v obci 112 obyvatel a 29
rodin. Podle Berni ruly z roku 1654 se v obci nachazelo 14 sedlaku,
4 chalupnici a 9 zahradniku. Josefinsky katastr z padesatych let 18.
stoleti uvadi 73 usedlosti. V roce 1785 je v Kuncicich shledano 68
popisnych ¢isel a 450 obyvatel. Vroce 1836 se uz uvadi 126
popisnych Cisel a 823 obyvatel, v roce 1845 se pocet obyvatel zvysil
na 921 a vroce 1850 na 1044 osob. Vroce 1890 uZ bylo
zaznamenano 160 popisnych &isel, ale v pfipadé obyvatelstva doslo
k mirnému poklesu na 889 osob. Pfi scitani lidu v roce 1921 méla
obec 924 obyvatel ve 163 domech, v roce 1950 pouhych 742 obyvatel
ve 169 domech a v roce 1970 se pocet osob zvysil na 887 obyvatel ve
187 domech.® Z uvedenych Cisel je patrné, ze se tato méstska cast
stale rozrusta.

Nyni pfistoupime k prazkumu domu. Podle archivnich prament
bylo moZné dohledat jednotlivé majitele domu. V purkrechtnich
knihach pro Kundice, ulozenych ve Statnim oblastnim archivu
v Zamrsku,” pro zahradniky a chalupniky bylo mozZné dohledat
zaznamy od roku 1615 az do roku 1877. Kromé& jmen se jako dalSi
zajimavé informace objevovaly i vyéty majetku nalezejiciho k chalupé,

S Vice k regionalni historii viz Stla, J.: Pocatky osidleni toku Divoké Orlice. Cast
3. Panorama 10. Dobré 2002, s. 17-28; Adamec, S. - Moravec, V.: Historie statku
orlického a vsi Orlice a Kuncice. Letohrad 1996; Dvorak, R.: Historicky vyvoj
Ustecka do r. 1848. Listy Orlického muzea 2-3. Chocen 1969, s. 69-88; Slila, J.:
K problematice studia déjin osidleni a pohybu narodnostni hranice v Orlickych
horach. Listy Orlického muzea 2-3. Chocen 1969, s. 89-120.

6 Chalupa, A. — LeSkova, M. — Nuhlicek, J. — Rajtoral, F.: Tereziansky katastr
cesky 1. Rustikal kraje A-CH. Praha 1984, s. 257-259.

7 Viz SObIA Zamrsk, Fond VS KySperk, Purkrechtni knihy Kunéic — zahradnici a
chalupnici, kniha &. 176, 12035, 12036.
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rizné poznamky ke stavu budovy a dédické podily. Vedle zaznamu o
zméné majitele jsou v purkrechtnich knihach uvadény i povinnosti a
poplatky uvalené na hospodaistvi, dédické podily, hmotné vybaveni
domu, uroky, vyméra pozemklu a dal$i zajimavé udaje. OvSem ne
kazdy zadznam je takto bohaty.

Dal§i neocenitelnou pomulckou pii badani po plavodnich
maijitelich usedlosti je publikace Stanislava Adamce ,Orlické a
kuncické usedlosti a jejich obyvatelé v prubéhu Etyf stoleti”, ve které
jsou jednotlivi majitelé vypsani az do soudasnosti.® Autor navic prinasi
i osobni udaje maijitelt a celé rodiny vyhledané v matrikach, rodnych
listech a v dal§im genealogickém materialu. S. Adamec ve zmifiované
publikaci uvadi i vyvoj cislovani domu. Proto nebylo obtizné
vystopovat studovany objekt v purkrechtnich knihach. Nejprve totiz
figuruje bez domovniho &isla, pozdé&ji dostava Cislo 53 (od roku 1787
pod vlivem terezianskych reforem) a od blize nezjistitelného data jiz
figuruje pod &islem 93.° Toto &islo nasledné preslo na objekt
postaveny v sousedstvi v 80. letech 20. stoleti a sledovany dum ztratil
domovni &islo. Nyni jiZ figuruje jen jako hospodarsky objekt.

Chronologicky piehled majitelt

Prvni prameny doloZzeny maijitel zahradnické chalupy je Jan
HoleSovsky, ktery ji roku 1615 kupuje od Martina HoleSovského, svého
otce.” Zde je Jan Hole$ovsky uveden jako tkadlec. Své povolani viak
pravdépodobné opustil, nebot v dalS§im zaznamu je uvadén jako
sladek.

Vroce 1646 kupuje chalupu Martin Faltus od Jana Hole-
Sovského, sladka. Stanislav Adamec udava, Zze majitel narozeny roku
1609 pochazel z nynéjsiho ¢p. 52 a posléze se prestéhoval na €p. 78.

8 Viz Adamec, S.: Orlické a kunéické usedlosti a jejich obyvatelé v priibéhu &tyf
stoleti. Dil 2 — Kuncice. Letohrad 2000, s. 175-176.
 Na mapach stabilnino katastru je pozemek i chalupa oznacena pod Cislem 93.

Dékuiji timto za laskavé zapujceni kopii map stabilniho katastru panu Eduardu
Novotnemu z Kunéic.

% Celé znéni zni: 1615 Jan Holesovsky jinak tkadlec za pfitomnosti rychtafe a
konsell vsy Kuncicich koupil zahradu od Martina HoleSovského syna za sumu 51
kop miseriskych. Zavdal Jan tkadlec syn sumu 5 kop mi$. SOblA Zamrsk: Fond
V'S Kys$perk, Purkrechtni kniha Kuncic - zahradnici a chalupnici, kniha €. 12035.
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Chalupu koupil za 70 kop miSefiskych. Jeho manzelka se jmenovala
Zuzana (*1611) a déti: Katefina (*1633), Maryana (*1639), pravdé-
podobné jich vSak bylo vice."

Roku 1658 se majitelem domu stava Jan Suchomel, ktery ji
koupil za 70 kop mi$. od Martina Faltuse. Nejprve slozil &astku 7 kop
mis."” a pak postupné za nékolik let vyplatil cely obnos.

Dalsi majitel, podle S. Adamce, vyménil objekt v roce 1667 za
své plvodni obydli. Vaclav Vondra, dfive $afaf v Orlici, vyménil svou
dfivéjsi chalupu v Pofi¢i proti orlickému dvoru za panské pole na
Krchové, ustoupené chalupé v Kungicich za 50 kop misefiskych.”
Ovsem purkrechtni kniha ukryv4 zaznam podle kterého chalupu
zakoupil od Jana Suchomela za 50 kop mi§. a na chalupé jesté vazly
urcité pohledavky. Z dalsiho zdznamu vyplyva, Ze po ném zistalo Sest
déti: Ludmila, Katefina, Magdalena, Vaclav, Adam a Jan.™

Roku 1696 kupuje objekt Jifi Polagek, narozen v Nekofi, od
Vaclava Vondry za 50 kop mi$." U tohoto zaznamu je v purkrechtni
knize jesté jeden cenny odkaz, a to na prvni datovanou ale blize

'"'s. Adamec uvadi, ze chalupu koupil za 20 kop mis., ale v purkrechtni knize je
zapis svédCici o 70 zlatych. Zapis v purkrechtni knize za&ina: Martin Faltus Letha
1646 koupil chalupu od Jana Hole$ovského sladka za sumu 70 kop mis. Zadal
2 kopy co jest Jan Sladek sebd prijal. Viz SObIA Zamrsk: Fond VS Kysperk,
Purkrechtni knihy Kuncic — zahradnici a chalupnici, kniha ¢. 12035. Viz Adamec,
S.c. d. 2000, s. 175.

"2 Viz SObIA Zamrsk: Fond VS Kysperk, Purkrechtni knihy Kunéic — zahradnici a
chalupnici, kniha €. 12035. Zapis zadina: Jan Suchomel L. P. 1658 koupil chalupu
Martina Faltusa za sumu 70 kop mi$. Zavdal 7 kop kteréto prodavajici k sobé
prijal. Podle rozepsanych splatek splacel az do roku 1670 vzdy po 1 kopé.

" Tuto informaci uvadi S. Adamec, c. d. 2000, s. 175. Ovéem zaznam v purk-
rechtni knize fikd, ze chalupu koupil.

' Viz SObIA Zamrsk: Fond VS Kysperk, Purkrechtni knihy Kunéic — zahradnici a
chalupnici, kniha €. 12035. Znéni zépisu zadina slovy: Waclaw Wondra 1667
koupil chalupu po neboztikovi Janovi Suchomelovi za sumu 50 kop mis...

'® SoblA Zamrsk: VS Kysperk, Purkrechtni kniha Kunéic — zahradnici a chalupni-
ci, kniha €. 12036. “Jifik Poldcek 1699 28 Octobra koupil chalupu zahradnickou
do prdva po neboZtikoj Waclawoj Wondrovi za Summu 50 kop mis. Ztoho
naopraveé staveniska se daly 10. Zavdal 5 kop mi§. ktereito na diuhy jeho
Wondroj obraceny jsou. Doplatiti zistavé 35 kop mis. ktery sirotkiim poném
pozistalym patfi. Ouroky placeny po 2 aZ do zaplaceni. Pfidavkem sekera,
1 motyka, 1 stil, 1 slepice, 1 viz?, Rozdil po jeho Waclawovi Wondrovi
wynachazi se spravedinosti 35 kop a ty se détem po ném pozdistalym daji.”
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neznamou stavebni Upravu. Jeho manzelkou byla Dorota Mikulova
z Vermé&iovic.'

Franz Polacek (1714-1777) koupil chalupu v roce 1738 od
svého otce za 50 kop mis."” Jeho manzelkou byla Anna Koblizkova
(1710 - 1773), ale podle svatebnich protokolu ji byla Anna Hofmanova
z Jankovic.” Snad se mohlo jednat o druhou manzelku.

Roku 1771 koupil Vaclav Polacek (*1747) chalupu od otce za 50
kop mis. Jeho manzelkou byla Anna Krejsova z Orlice (*1749) a spolu
méli nékolik déti: Josefa (*1772) — na &p. 92, Antonina (*1774),
Franti$ka (*1776), Jana (*1781), Annu (*1788) a asi i dal$i."®

Jiz roku 1797 koupil FrantiSek Polacek (*1776), syn Véclava
Polacka, chalupnik a tkadlec, za 90 zI. chalupu i s pozemky. Vyméra
pozemku je udana v purkrechtni knize takto: grunt mél 2 jitra, k nim se
jesté fadilo 313 sahu poli a 628 sahl zahrady.® S. Adamec uvadi, ze
chalupu F. Polagek prestavél. Bohuzel se mi nepodafilo tento Gdaj
v pramenech ovéfit. Za manzelku mél Annu Suchomelovou z ¢p. 70
(*1777). Narodili se jim: Terezie (*1802), Anna (*1804) provdana za
Josefa Safaie z &p. 75, Josef (*1806), Jan (*1808), Barbora (*1808),
FrantiSek (*1813), Antonin (*1817) a asi i dal$i déti.

1835 Antonin Polacek (1817 -1886) koupil chalupu od otce za
300 zlatych ve stiibfe. Jeho manzelkami byly Katefina Motyckova z ¢p.
124 (*1830), sezdani byli v roce 1850, a Marie ? z Lansperka (*1834).
Déti méli mnoho: Jan (1852-1871), Josef (*1860), Antonin (*1862),
Petr (*1864), Anna (1854 - 1930), Marie (1858-1914), Terezie (1869 -
1930) a Alois (*1873). V purkrechtni knize jsou poprvé uvedeny
pozadavky patfici k vyménku:

.2/ Prodéavajici otec Franz Polacek wte same chalupé si wimiriuje
hospodarit do sve libosti a po vyhospodareni wte same chalupé switlo

'® iz Adamec, S. c. d. 2000, s. 175.

' SObIA Zamrsk: Fond VS KySperk, Purkrechtni knihy Kunéic — zahradnici a
chalupnici, knihy ¢. 12036 a 176.

'8 \iz Adamec, S. c. d. 2000, s.175.

'® Viz Adamec, S. c. d. 2000, s. 175. Déle také viz SObIA Zamrsk: Fond VS
Kysperk, Purkrechtni knihy Kungic — zahradnici a chalupnici, knihy &. 176.

% SObIA Zamrsk: Fond VS Kysperk, Purkrechtni knihy Kunéic — zahradnici a
chalupnici, knihy €. 176.

123



a teplo, pak 2 mérice ertepli sazet a 1 ¢tverec Inineho semene syti do
obouch smrti.

3/ Otec kupujicimu synu za jeho diedicky podil ktéto chalupi pridavéa
wolné naradi to jest 1 wuz, 1 pluh ze Zeleza, 1 hék a 1ny kravy
(héky?).”

Dale se vypoditavaji robotni povinnosti a troky na chalupé.

Roku 1874 koupil Antonin Adamec z &p. 91 (1835-1918), syn
Jana Adamce a Barbory zvany ‘Liskovy”, s manzelkou Rozalii
Schmeiserovou (1869-1911) chalupu za 2500 zlatych rakouské mény.
Jejich détmi byli Jan (*1862) zijici v Cervenym Vife, Franti$ek (*1864)
z Lukavice — jeho manzelkou byla Anna (*1873 v Cermné), Franti§ka
(*1884) sezdana v roce 1904 s Josefem Faltusem z ép. 81 a Rozalie
(*1887) zijici na Orlici v &p. 47.

V roce 1908 chalupu ziskal Vaclav Adamec, syn (1881-1934),
za 14.400 K. Za manzelku mé&l Marii Klekarovou z Cermné (1884 -
1954). O jejich détech uvadi S. Adamec toto: FrantiSek (*1908) a Zijici
v KySperku, Jan (*1912), Marie (*1914) provdana v Rychnové nad
Knéznou, Vaclav (*1916) zijici v Jakubovicich a Matylda (*1922)
provdana do Hradce Kralové.

Poslednim majitelem byl od roku 1939 Jan Moravec (1912-
1988), syn Véaclava Adamce. Za manzelku mél Marii Mertovou
z Cermné (1913-1974). Svatbu méli vroce 1939. Jejich déti ziji
v domé postaveném vedle puvodni chalupy kromé syna Jana (*1940).
Karel (*1942) a Miroslav (*1946) tedy ziji na nyné&jsim ¢&p. 93.
K chalupé patfi 4,2 ha pozemklt a od roku 1988 je ponechana
v plvodnim stavu, neobydlena a bez domovniho &isla. Pavodni &islo
se pieneslo na nové staveni postavené hned vedle.

Rozbor konstrukce domu

Vobci je dosud zachovano nékolik plavodnich usedlosti
chlévniho (komorovo-chlévniho) typu mistni podorlické formy?
orientované okapovou stranou kulici. VétSina ztéchto domi je

2! Tamtéz
22 viz Frolec, V. — Vareka, J.: Lidové architektura. Encyklopedie. Praha 1983, s.
166. Heslo podorlicky dam.
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postavena z vepiovic nebo cihel. Celoroubeny objekt se kromé
zkoumaného domu na katastru Kunéic pravdépodobné jiz nedochoval,
pfestoze do mapy stabilniho katastru byla vétSina vité dobé
mapovanych objektl zanesena jako dievéna. Také je na zminéné
mapé jasné vidét, Ze pievladala okapova orientace vétsiny domu.

Zkoumany objekt, orientovany okapovou stranou ke komunikaci,
ma ve §titové sténé dvé nestejné velka okna situovana asymetricky ke
stfedové ose §titu. Mensi okno je Ctyf tabulkové (70 x 70 cm) a vétsi
okno je slozeno ze Sest tabuli skla (100 x 70). Stit s podlomenici je
ozdobné obednén a oliStovan a bude podrobnéji popsan v oddile
vénovaném konstrukci stfechy.

Do domu, do jeho obytné ¢asti, vedou dva vstupy — ze severni
strany od cesty a zjizni strany, kryty podsini. Na severni strané je
vstup do vysky Sesti trama, pri¢emz horni prubézny tram vstupniho
otvoru ma obloukovitou profilaci. Do toho tramu jsou zacepovany silné,
k nému kolmé tramy — vefeji. Horni dvefni tram tak vytvafi zdobny
sedlovy portalek svybézkem. Do dalSiho trému nade dveimi je
vyfiznut maly étvercovy otvor — odvétravaci okénko — nyni zZasti
zakryty popisnym cislem. Vlastni dvefe jsou truhlaisky sestaveny
z jednotlivych prken. Plocha dvefi je za pomoci jemnych zafezl
rozdélena na dvé poloviny, které tvofi vlastné dva obdélniky
s vykrojenymi rohy. Ozdobné kovani kliky slouzilo jako dekorace,
protoZze se dvefe zjevné nikdy nezamykaly (pokud nebyl uzivan jiny
mechanismus). Chybi totiz otvor pro kli¢ovou dirku.

Podél celé severni stény je dochovan, nyni jiz rozpadly,
kamenny nasep v §ifi 1 m.

Dum je rozdélen sini na obytnou a hospodarskou €ast, ovéem
obé ¢asti kryje spole¢na stiecha. Stény domu jsou roubené z 9-10
silnych zhranénych tramu, které jsou na rozich pfeplatované na tzv.
rybinu nebo, v pfipadé poslednich tii hornich tramu, vybihaji v zhlavi,
stejné jako tramy vnitinich pficek domu (jak obytné tak i hospodaiské
gasti). Cast srubu (obytna &asti a chlév) je polozena na kamenné
podezdivce, pouze stény stodoly lezi volné na drnu a pod severnim
rohem stodoly je poloZzen kamen.

Stény obytné ¢asti jsou sroubeny ze silnych tramu, mezery mezi
nimi jsou vymazany hlinou s plevami a tato smés je upevnéna kolicky.
Tento technologicky postup je dobfe patrny na sténé spole¢né pro
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stodolu a chlév. Stény uvniti obytnych prostor jsou jesté navic pobyty
réakosim a obileny. Vnéj$i stény obytné &asti domu pobité latémi, jak je
vidét z bliz§iho pohledu na roh severni §titové stény, kde pod odpa-
danou vapennou omitkou vysvita trdm s pfibitou lati, kryje silna vrstva
vapna. Na nékterych mistech je pod odpadavajici omitkou patrna
drivéjsi svétle modra. Stény chléva jsou pouze obilené a stodola je
ponechana bez Upravy.

Na rozich obytné ¢asti domu sméfujici k cesté je dobfe patrny
konstrukéni prvek vypusténého zhlavi, které je omazano silnou vrstvou
hliny a vapna na Stitové a severni sténé. Jednotlivé tramy nejsou na
prvni pohled patrné a tvofi jakési hranolovité utvary vybihajici ze
stény. Je zajimavé, ze zhlavi na jizni stran& domu neni omazané ale
pouze zabilené. Z toho by se dalo usuzovat, Ze ona omazavka mohla
mit ochrannou funkci (branit dievénou konstrukci proti povétrnostnim
podminkam a ohni), vytvaret iluzorni predstavu zdéného domu, ale
mohla byt vytvofena také jako soudast reprezentativni podoby &asti
domu sméfujici ke komunikaci.

Pod jednou tfetinou obytné &asti se nachazi kamenny zaklenuty
sklep. Vstupni otvor kryty zvedacim poklopem se nachazi ve ,staré
kuchyni” a pudorys sklepa je shodny s pudorysem ,setnicky“ nad nim.
Do sklepa, jehoZz stény a zaklenuty strop jsou vystavény z kamene,
vedou kamenné schody ze ,staré kuchyn&”. Ve st&nach, pfiblizné
v poloviné jejich vy$ky, jsou protilehle k sobé& zahloubeny &tvercové
otvory, stejny otvor je také v Celni sténé. U stropu severni stény sklepa
byl zhotoven maly otvor slouZici puvodné, podle slov nynéjsiho
majitele M. Adamce, jako propadlité pro brambory. V dobé& prizkumu
uz byl utésnén hadry a ve sklepé se udajné jiz nékolik let nic
neskladuje.

Vlastni obytna &ast zaujima pfiblizné jedni tietinu domu a je
rozdélena na tfi mistnosti. Jedna se o vétsi mistnost zvanou svétnice,
mensi ,setnicku“ a komoru, pro kterou se uziva oznadeni ,stara
kuchy®”. Udajné se ve ,staré kuchyni” vafilo na kachlovych kamnech.?
Prostor je v8ak velmi maly na kachlova kamna, ta jist& stala ve
svétnici. ProtoZe se v Ustni tradici zachovalo oznadeni ,stara kuchyni”
domnivame se, Ze se zde nachazela tzv. éernd kuchyf. Zni se

2 podle sdéleni Zderiky Moravcové dne 17. 7. 2003,
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pravdépodobné mohla obsluhovat kamna stojici ve svétnici.** Mistnost
ma velmi vysoky povalovy strop dosahujici do vySe 300 cm. Strop ani
stény nejsou omazany hlinou, pouze v mezerdch mezi tramy je
vlozena mazanina. Ta byla také nasledné obilena spolu se spodni
Casti stény (do vySe cca 150 cm). V severni sténé je vyfiznuto malé
zasklené okénko v Sifi prfes dva tramy. Tramy vnitinich pficek se
dotykaji konstrukce otopného zafizeni, nyni komina, ve které jsou
dvitka do kominové $achty.” Mistnost ma snizenou podliahu oproti
zbylé c&asti obytného domu, takZe se do ni vstupuje po tiech
schudcich, jak ze siné&, tak i ze svétnice. Z puvodniho zafizeni se
zachovala pouze kredenc z pielomu 19. a 20. stoleti.

Svétnice i setnicka jsou jiz mnohem nizsi, stény dosahuji vysky
230 cm. Svétnice je opatfeny dvéma okny na jizni strané a jednim
oknem na vychodni $titové strané, ze svétnicky vede okno na sever ke
komunikaci jedno okno na jih. Ve svétnici jsou okna Gtyitabulova, ale
ve svétniéce uz se Sesti tabulemi skla.

Obé mistnosti jsou zakonceny zaklopovym stropem zhotovenym
z prken kladenych stfidavé pres sebe a natfenych hnédou barvou.
OvSem pii pohledu na konstrukci stropu pfistupnou z pudy se strop
nad svétnici, svétni¢kou, ,Cernou kuchyni” a chlévem jevi jako
povalovy. ProtoZe nelze konstrukci rozebrat, je mozné, Ze jsou kulade

% \fiz Skabrada, J.: Lidové stavby. Architektura ¢eského venkova. Praha 1999,
s. 36-39. Pokud tedy Cerna kuchyné po postaveni kachlovych kamen vytapénych
ze svétnice prestala pinit svlij ucel, mohl vzniknout pfepaZenim daléi prostor,
dnesni svétnicka. K otazce topenist ve vychodnich Cechach se vyjadfuji také
L. Stépan a J. Vareka. V knize KIi¢ od domova uvadi, ze kamna byla nazyvana
pec nebo prskova pec a obsluhovana byla v prostoru ¢erné kuchyné na konci
siné. Poznamenavaji, Zze se tento typ kamen rusil az mezi lety 1850 - 1870. Viz
Stépan, L — Vareka, J.: Kli¢ od domova. Hradec Kralové 1993, s. 119-121.

% Zajimavou informaci poskytl Eduard Novotny z Kunéic ép. 79. E. Novotny byl
vroce 1996 piitomen bourdni roubené chalupy ¢p. 45, pfi kterém si vsiml
konstrukce pece. Sdélil, Zze horni trdm pficky mezi sini a svétnici prochazel
konstrukci komina a byl cely z&ernaly a lehce opaleny. Povsiml si také zéernalych
kamen(, pravdépodobné od ohné a popela, které odkryl na zakladech pece.
Domnivame se, Zze se mohlo jednat o relikt topenisté ¢erné kuchyné. Toto sdéleni
je velmi zajimavé, protoZe dim ¢p. 45 pochézel podle archivnich pramenl ze
stejné doby jako ¢p. 93. Podle purkrechtni knihy stal jiz pfed rokem 1638. Na
zakladé sdéleni E. Novotného se domnivam, Ze tramy tvofici horni ¢ast stény
mohou byt hloubéji zapustény do konstrukce komina &i ji cele prochazet. Vyzkum
10. 8. 2003.
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polozeny dodateén& na zaklopovy strop nebo se dokonce jedna o
plavodni povalovy strop.

Z vnitiniho  zafizeni obytné &asti domu se prakticky nic
nedochovalo. Pouze ve svétnici stoji vpravo vedle vchodu kachlovy
spordk a nad nim visi bidlo na odkladani Satstva. Ve svétnici se
dochovala kredenc ze 30. — 40 . let 20. stoleti, dvé postele pod ckny a
stal se &tyfmi Zidlemi uprostied mistnosti. Nad okny jsou rozvéseny
barvotiskove obrazky svatych, svatebni fotografie, kfizek a hlavicky
jelinkt. Podlaha ve svétnici a svétnicce je tzv. palubova kryta linoleem.

Prichodna sin je komunikacni spojnici mezi chlévem, svétnici a
LStarou kuchyni". Také z ni vychazi schodisté vedouci na pudu a velmi
cennym prvkem je zachované odvétravaci okénko ve velikosti 10 x 10
cm nad severnim vchodem do domu. Podlahu siné, ktera se smérem
k severnimu vchodu mirné svazuje, tvoii polozené a hlinou
vysparované velké kusy kamene. Vzhledem k nerovnosti podiahy
vznikl velky rozdil mezi vyskou jizni (230 cm) a severni stény (cca 290
cm). V sini je patrny zbytek zdéné pece, ktera stavala ve svétnici, nyni
z ni zbyla pouze ¢ast tvorici pomysiné L — ¢ast stény svétnice spojena
s nynéj§im kominem — a podpirajici pficky obytné casti.

Ze siné se da vstoupit dvefmi do svétnice, chleva a staré
kuchyné. Vchody do chléva, staré kuchyné&, ke komunikaci i na
opacnou stranu domu jsou zhotoveny stejné - vefeje vzepiené
v tramech — a maji i stejné rozmeéry (vySka cca 160 cm). Dvere slozené
z prken visi na pantech. Oproti nim vchod do svétnice je stejny jako
vchod do setniéky, tedy vyssi a jeho konstrukce je odlisna. Dvefe jsou
nasazeny na dvefni ram, zaruben vioZena do dveiniho otvoru.

Do chléva vedou dvefe ze dvora ale také dvoje ze siné, pfi¢emz
ze siné se vchazi pouze dveimi naproti svétnici. Na vybetonované
podlaze jsou v zadni &asti, v misté ustijeni dobytka, ponechany
kulate. U severni stény s malym odvétravacim okénkem stoji
piskovcovy Zlab dlouhy takika pfes celou Sifku chléva. Stropni praviak
podpiraji tfi podpérné sloupky v zadni ¢asti chléva. Prostor rozdéleny
na nékolik koji pro ustajeni dobytka (kravu, prase a ovce) ma vybileny
stény a strop. Do vyse 0,5 m byly roubené stény v pravém rohu u
vchodu ze dvora omitnuty silnou vrstvou mazanice.

K domu patii dalsi hospodarska prostora — stodola se dvéma
vchody. Do podélné prijezdné stodoly se vjizdélo velkymi
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dvoukfidlymi vraty zavéSenymi v kovovych okach nebo vchazelo
nizkymi dvefmi od komunikace. ZplUsob vytvoieni dvefniho otvoru
odpovida dvefim do chléva a do siné — vefeje vzepfené v tramech.
Tramova roubend konstrukce neni obilena ani omazana, proto je
konstrukce dobfe viditelna. Tak jsou dobfe patrné tramy se zdanlivé
nelogickymi zafezy a posledni dva tramy pod stropnici na severni
strané stodoly s ponechanymi zbytky kury. Tyto detaily by monhly
svédcit o jejich dodateéném umisténi. Zda se tak stalo z divodu nutné
opravy nebo zmény podoby stodoly, to dnes neni mozné zjistit. Sice
pusobi konstrukce zapusténého vjezdu® ponékud chaoticky,
v archivnich pramenech se o stodole nehovofi, a proto nelze fici, zda
k domu patfila vzdy nebo byla pfistavéna. Typ stodol se zapusténym
viezdem je rozSifen také na Rychnovsku a na Gzemi od
Ceskomoravské vrchoviny.?” Uvnitf stodoly je vytvoren, piepazenim po
délce roubenou sténou s ,oknem”, Uschovny prostor pro slamu tzv.
pfistodulek. Stodola je oteviena do krovu, nema strop.

Ke stodole je na jizni strané vievo vedle vrat pfistavén
pfistavek, slouzici udajné jako kurnik a ochrana pro husy, opatfeny
malymi deskovymi dvifky. U zapadniho $titu se nachazi na zemi dva
velké piskovcové kameny, které tvofily, podle svédectvi majitele, cast
sentouru.?

Na zapadni Stitové strané je zachovan relikt ochrannych Sindell
pfibitych ke sténé zvenci. Pod nimi se skryvaji malé &tvercové otvory
vyfiznuté mezi dvéma tramy ve velikosti 12 x 15 cm v zapadni Stitové
strané stavby.

% Zapusténému vjezdu se podle kronikafskych zaznama fikalo “na babu”. Viz
SOKA Usti nad Orlici, Mezifondova sbirka kronik, Kronika obce Rybna nad
Zdobnici, €. knihy 738.

7K vyvoji stodol viz Balas, E.: K problému vzniku a vyvoje stodoly se zvlastnim
zfetelem k polygonalnim stodoldm v éeskych zemich. Cesky lid 57, 1970, s. 5-15.
Dale Stépan, L. — Vareka, J., ¢ d. 1991, s. 151 — 153. Stépanek, L.: Vyvoj stodol
v §ir§i oblasti Kralovéhradecka a Orlickych hor. VPCZM 1965, s. 133.

“ Informaci sdélila Zdefika Adamcova i syn majitele Miroslav Adamec 17. 7.
2003.
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Jizni stranu domu chrani vybetonované a obednéné zaprazi se
zachodovou budkou nad hnojistém.?® Zaprazi bylo kryté také preta-
Zenou stfechou a na zimu se okolo oken svétnice navrila hromada
chrasti a polinek. Dodnes je dochovana hrani¢ka dosahujici pod okna.
Pfed $titovou stranou je zachovana mala zahradka s nékolika
ovocnymi stromy. Tato zahradka je patrna také na mapé stabilniho
katastru.

Pfi pohledu na celkovou siluetu domu je patrné, Ze za vyrazny
konstrukéni prvek Ize povazovat zdény komin. O jeho stény se opiraji
vnitini pficky obytné Casti domu, konkrétné sténa oddélujici obytnou
cast od siné a pficka uvniti obytné &asti mezi svétnici, setni¢kou a
,starou kuchyni”. Konce jednotlivych tramid jsou zazdény pfimo do
cihlové a kamenné konstrukce komina. Nepiimo tedy komin udrzuje
vysku stiechy nad obytnou €asti domu. U hospodarské &asti objektu je
patrné prohnuti stfesni konstrukce, zplsobené sesedanim srubu
v zavislosti na absenci pevnych zaklad, ale také pod tihou eternitové
krytiny pfibité na Sindel. Eternitové tadky chrani také podlomenici.
Konstrukéni spoj mezi kominem a roubenou sté&nou je dobie patrny ve
staré kuchyni.

Konstrukce stfechy spociva na stropnicich s ozdobné sefiznu-
tymi hranami, presahujicich sténu o cca 50 cm. K pieénivajicim
stropnicim je pomoci dfevéného koliku pfichycena okapova vaznice, a
ta uz drzi stiedni konstrukci krokvového krovu — hambalkovy nebo
rankovy (osazeni krokve do vymén nad pozednici).*® Krokve jsou od
sebe vzdaleny cca 300 cm a spojené latémi, na které se upevnila
stfesni krytina. Pavodni, jesté zachovanou krytinou, byl Sindel.

Oba zasunuté Stity zakoncuje okapova stfiska — podlomenice
chranici sténu domu proti zatékani vody.*' Stit obytné z&asti zasunuty
za Stitovou sténu je pokryt ve stiedové plose svislym bednénim,

% Viz $tépan, L. - Vareka, J., c. d. 1991, s. 102. Dale také Stépanek, L - Lidové
stavitelstvi Orlickych hor ve vztahu k sousednim krajindm. In: Orlické hory a
Podorlicko 5, 1973, s. 161.

% Viz Frolec, V. — Vaieka, J., c. d. 1983, s. 105 - 107. Heslo krov, krov
hambalkovy.

%' Viz Stépanek, L.: Regionalni formy ozdobnych lomenic v Ceskoslovensku a
jejich problematiky. Cesky lid 57, 1970, s. 141 - 148. Ze vzepfené skladani bylo
bézné na uzemi Orlickych hor potvrzuje v dal§i praci. Viz Stépanek, L.., c. d.
1973, sv. 5, s. 157.
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jednotlivé spary jsou pfeliStovany a od této stiedové plochy ubihaji
sikmo vzhuru dal$i preliStovana prkna — tzv. vzepiené skladani.
Stiedni laté kryje nezdobené okfidli. Ve stiedové svislé plose
vychodniho S&titu jsou nad sebou vyfiznuta dvé mala okénka se
sklen&nou vyplni (14 x 20 cm). Ve vrcholu je &tit rozdvojen a konec
§titu tvofi drobny jehlancovy predsunuty §tit se svisle preli$tovanym
bednénim. Zadni $&tit je zakryt pouze svislym bednénim s pielisto-
vanymi sparami mezi prkny. Tento typ $titu je béZzny az od 18. stoleti.
Proto by mohl souviset s druhou datovanou prestavbou v 80. letech
18. stoleti.

Na zavér by bylo vhodné pfipomenout vyvoj nazorl majitele
domu na vyzkum. Od pocatecniho popudu k vyzkumu popisovaného
objektu az k soucasné fazi vyzkumu vedla spletita cesta. Nejprve se
zdalo, Ze nebude mozné navazat kontakt s majitelem domu. Jeho
velmi pfikré odmitnuti jakéhokoliv pfistupu k objektu bylo po nékolika
navstévach prekonano. Béhem té doby se podafilo navazat kontakt
s dalSimi ¢leny rodiny a ziskat alespor nékolik zabérl vnéjsi podoby
domu a zaznamenat rozméry. Bohuzel se ukazalo, Zze rodina nevlastni
zadnou fotodokumentaci domu. Jako obytna piestala byt uZivana po
smrti Jana Adamce v roce 1988.

Obrat v prizkumu nastal takika po roce prace, kdy syn majitele
Miroslav Adamec svolil k nadi navstévé. Spolu s fotografem rychnov-
ského muzea jsme provedli dokumentaci vnitini podoby domu, chléva,
stodoly, krovu a vybaveni domu. Byla pofizena fotodokumentace,
nakres vnitini dispozice a vytéZeny informace o uzivani objektu.

Protoze se na pocatku zdalo, Ze nebude mozné objekt
shlédnout i uvniti, nabizel se jako alternativni feseni pruzkum archivni
dokladu. Tento material se ukazal byt velmi zajimavy. Diky nému vime
o datované piestavbé domu (okolo roku 1696) a majetkovych
pomérech hospodaie. V literatufe je uveden Udaj o prestavbé domu,
kterda musela prob&hnout pfed rokem 1797. K datu této piestavby by
se mohly vazat nékteré vyraznéjsi stavebni Upravy. Domnivam se, Ze
mohlo dojit k vyméné& krovu za nizsi a Upravé vysky vnitinich prostor
pfipadné omitnuti stén obytnych mistnosti.

Pfi posledni stavebni upravé (v 80. letech 20. stoleti) byla
Sindelova stfecha piekryta eternitovymi taskami. Pfi prazkumu domu
se nepodafilo objevit vro€eni stavby na Zadném konstruk&énim prvku.
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Presto se na zakladé konstrukéni podoby objektu domnivame, ze
prokazatelné nejstar$i casti domu je tzv. stard kuchyn. O jeji
archai¢nosti vypovida vyska stropu, zplUsob jeho provedeni a podoba
okenniho otvoru. S nejvétsi pravdépodobnosti jeji podoba odpovida
2. poloviné 17. stoleti nebo prelomu 17. a 18. stoleti. Zda sklep
zahloubeny pod objektem byl jiz pfi jeho zaloZzeni neni zatim
prokazatelné doloZeno archivnimi prameny, pravdépodobné tomu tak
bylo. Jisté byl vybudovan jako soudast kamenné podezdivky pod
domem. V dispozici domu chybi komora. Nyni je takto vyuzivan
prostor ,staré kuchyné”, ale v podstaté zadny prostor ze stavajicich
neplnil od pocatku tuto funkci. Pravdépodobné jim byla plda.
Z pudorysu obytné ¢&asti domu je ziejmé, Ze svétniCka vznikla
vydélenim z prostoru svétnice. O archai¢nosti domu déale vypovida
podoba vchodovych dvefi, zarubefi a zachovalé odvétravaci okénko
nad vchodem dvefi se sedlovym portalkem.

Predpokladame tedy, ze se jedna o cast z puvodni starsi
podoby domu. Mohlo by se dokonce jednat spolu se severni ¢asti siné
o podobu domu z poloviny 17. stoleti. U dalSich mistnosti se podlahy
pravdépodobné zvedly nebo doslo ke stavebnim Upravam, které vedly
ke sniZeni stropu a vyméné otopného zafizeni.

Konstrukce stodoly naproti tomu navozuje fadu otazek. Jak jiz
bylo vtextu zminéno, zda se, ze byla podstatné prestavéna nebo
pfipojena k domu pozdéji. Nebo byla vystavéna z jiz jednou pouzitého
materidlu. Snad jeji podoba souvisi s pifestavbou domu na konci
18. stoleti, pfed rokem 1797.

Pfi pohledu na dispozici domu je patrny terminologicky problém
s jejim oznaenim. Prosté pojmenovani celé dispozice domu jako
komorovo-chlévni &i chlévni typ neni sto vystihnout celou skutec¢nost,
ze se pod stejnou stfechou naléza také stodola. Timto problémem se
odborna literatura nezabyva. Pfesto je nutné brat v potaz, Ze se jedna
o obvykly jev vtradiéni zastavbé Zamberecka. Proto bych pudorys
oznadila jako variantu komorovochlévniho nebo chlévniho typu domu
ze Zamberecka s pfipojenou stodolou se zvySenym nebo obvyklym
viezdem. Otazkou je datace tohoto typu zastavby a ziskani dalSich
dopravodnych informaci k dané problematice. Jisté viak je, Ze podobu
domu ovlivnily vyrazné stavebni Upravy uvniti obytné ¢asti domu, které
musely probéhnout nékdy mezi koncem 18. a pocatkem 19. stoleti.
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Prameny
SObIA Zamrsk: Velkostatek KySperk, Purkrechtni Kniha Kunéic — zahradnici
a chalupnici, knihy €. 176, 1235, 12036.

SOkKA Usti nad Orlici: Mezifondova sbirka kronik, Kronika Kunéic, kniha
¢. 547.

SOKA Usti nad Orlici: Mezifondova sbirka kronik, Kronika Rybné nad
Zdobnici, kniha €. 738.
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Usedlost ¢p. 93 na indikaéni skice stabilniho katastru Kunéic (1836)
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Vstupni dvere se sedlovym portalkem
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Jizni okapova strana domu
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Vychodni priceli domu s obytnou ¢asti

0 5m

Padorys domu: 1 — svétnicka, 2 — stara kuchyné, 3 — svétnice, 4 - sif, 5 —
chlév, 6 — stodola, 7 — pristodulek, 8 - zaprazi
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Celkovy pohled od jihu

Celkovy pohled od zapadu s hospodaiskou ¢asti domt
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Celkovy pohled od severu.

Vychodni strana domu s obytnou &asti
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Interiér svétnice se zaklopovym stropem.

Interiér svétnice s dvefmi do staré kuchyné a svétnick
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Interiér svétnicky.

Interiér svétnice s topenistém. Prihled dveimi do siné a chléva.
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Sin se schodistovym zebrikem na pidu. V pozadi venkovni dvere.

Klenba kamenného sklepa pod starou kuchyni.
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Roubeni staré kuchyné s dveifmi do siné.

Stara kuchyné. Roubena sténa s povalovym stropen

142



Evl

‘g)siuado} oyjupoand wazio} s suAyony elels ‘auls op 1JaAp |rela auAyony eielg




Biograficka metoda a jeji vyuziti v etnologii

Jana Noskova

Pfedmétem biografického vyzkumu jsou vSechna data, ktera
mohou slouZit k rekonstrukci Zivotniho pfibéhu, Zivotni historie. Mize
se jednat o dopisy, o rekonstrukci Zivotniho pfib&hu pomoci vypravéni
— bud vypravéni o vlastnim Zzivoté nebo o Zzivoté jinych lidi, nebo o
biografie v pisemné podobé&. Nejcastéji se pfi etnologickych
vyzkumech pouZiva biografické vypravéni, které vznikd na zakladé
rozhovoru informatora a etnologa.' Kazda biografie se sklada z fady
jednotlivych zZivotnich pfibéhld — epizod nebo procest, které maji
poznatelny zadatek a konec a tykaji se urcitého tématu.

Filozofické zaklady biografické metody lze hledat v dile
Wilhelma Diltheye (1833-1911), ktery do centra svych Gvah postavil
Clovéka jako individuum a vidél vtomto zkoumani zaklad pro
duchovédné poznani. V etnologii se zacal biograficky vyzkum
uplatiovat pfedevS§im v americké antropologii ve 30. a 40. letech 20.
stoleti, ve spojitosti se znamou $kolou ,kultura a osobnost — Culture
and Personality” (M. Meadova, R. Benedictova a dal$i). Co se tyka
védeckého zhodnoceni této vyvojové etapy biografické metody, musi
byt feCeno, ze C&astéji byly biografické materialy vtomto obdobi
vydavany jako ilustrativni doklady neZz jako materidly slouzici
k teoretickym poznatkiim. Vliv etnologa na provadéni biografického
vyzkumu nebyl pfi vyhodnoceni/zhodnoceni zohlednén, dotazovany
jednotlivec byl povazovan za typického a reprezentativniho nositele
dané kultury. Materialy byly pfedkladany v pfepracované podobé -
pielozené a dobfe formulované, jako romany.

Ve 30. a 40. letech 20. stoleti se biografickd metoda rozvijela
také v sociologii a psychologii. Biograficky wvyzkum wvyuzila tzv.
chicagska $kola (Robert Ezra Park a jeho spolupracovnici) pfi feseni
fady ,etnologickych® témat — problematiky konfliktu, marginalnich
skupin, méstské kultury, problematiky migrace a rodiny. Nejznaméjsi a
nejCastéji citovanou sociologickou praci vSak zustava studie

! Pojem biografie se vnémciné domacim ekvivalentem oznacuje jako

.Lebensgeschichte“, v anglictiné jako ,life history". V cestiné je v etnografické a
folkloristické terminologii nejblize zfejmé& &esky ekvivalent ,vypravéni ze Zivota"
nebo ,vzpominkové vypravéni®.
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W. Thomase a F. Znanieckého: The Polish Peasant in Europe and
America? (1920).

Od 60. let 20. stoleti se biograficka metoda zacala pouZivat a
diky ni vzniklé materialy vyhodnocovat podle novych teoretickych
piistupl. Etnologové poznali relevanci své vlastni osoby pro déni
vierénu a zacali reflektovat osobni prozivani béhem terénniho
vyzkumu.®> Zména perspektivy v etnologii smérem k sebereflexivité
méla za nasledek, e se do stiedu zadjmu dostala silngji opét
problematika interakce s informatorem. Tento aspekt etnologického
vyzkumu se tematizoval pfedevsim ve dvou pro biograficky vyzkum
relevantnich teoretickych proudech, a to v symbolickém interakcionis-
mu a pii zaméfeni na analyzu diskurzu. Symbolicky interakcionismus
je teoreticky smér, ktery se zabyva rozdilnymi urovnémi interakce.
Vypravéni je zde zkoumano jako produkt interakce, piiCemz vyzkum-
nik chape sebe sama jako partnera v procesu interakce a tim padem
jako ovliviiujici faktor toho, co je informatorem vypravéno. Analyza
diskursu se vénuje analyze textu, porozuméni textu zaklada taktéz na
porozuméni podminkam jeho vzniku, tedy problémum interakce.

V 70. letech minulého stoleti se projevil také vliv kognitivni
etnologie (W.H. Goodenough) — s biografickym vyzkumem souvisi
pfedevéim zajem o jednotlivce a jeho umisténi v interakci individua a
spolenosti. Zacaly se také prosazovat hermeneuticko-interpretativni

postupy.

Pro etnologii v Evropé mél asi nejvétsi vyznam v badani o
biografickych metodach pfispévek Albrechta Lehmanna. Jeho Clanek
,Autobiographische Methoden. Verfahren und Mdglichkeiten® (1980) a
kniha ,Erzahlstruktur und Lebenslauf** (1983) jsou zakladni literaturou
k tomuto tématu. Lehmann se vénoval piedevsim vyzkumu uastné

2 Studie amerického a polského sociologa, predmétem vyzkumu byla sociaini
organizace a reorganizace polskych rolniki jak v zemi plvodu - Polsku, tak
vimigraéni zemi - USA. VyuZity byly predevéim osobni dokumenty,
korespondence migrantt s pfibuznymi v Polsku, pisemné zachycené biografie.

3 Védecky ,skandal* znamenalo zvefejnéni denik(l B. Malinowského v roce 1967.
Malinowski svéfil papiru své frustrace z terénniho vyzkumu, o svych informantech
se vyjadioval dosti hanlivé a nékteré jeho vyroky zavanéji etnocentrismem ci
dokonce rasismem.

# Jedna se o vyhodnoceni Zivotnich pfibéht 86 délnikli z Hamburku, narozenych
kolem roku 1920.
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podanych vypravéni. Pod pojmem biografické dokumenty rozumi
,vdechny vypovédi osob o sobé samych a o podileni se na udalostech
svého Zivota, které existuji v pisemné formé nebo jsou zaznamenany
na magnetofonovych pascich® (Lehmann 1980:30). RozliSuje pfitom
dokumenty vznikié spontdnné a dokumenty vzniklé na popud védcu,
z védeckych dlvodi. Prvné zminénym pfiznava hodnotu historického
pramene, u druhych upozorfiuje na relevanci podminek vzniku pro
jejich analyzu a omezuje tak jejich hodnotu jako historického prame-
nného materialu. Co se tyka ,pravdy* téchto materialu, Lehmann se ji
nezfika, upozorfiuje ovéem na to, Ze je to pravdivost svého druhu (viz
dale). Narodopis mize navazat pfi vyzkumu biografickych materialli na
dvé tradice. Jednou je tradiéni vyzkum vypravéni (,Erzéhlforschung®),
ktery se snazi vedle dokumentace vypravéni také o popis vypravééské
osobnosti. Vedle toho se také nérodopis zabyval fenoménem
,alltagliches Erzahlen" — vypravéni ze Zivota, které se snazilo vymezit
se vidi klasifikaénimu a typizaénimu Erzahlforschungu a snazilo se
vypravéni ze zivota porozumét jako dokladu lidské zkusenosti.

Lehmann pouziva oviem biografické materidly k porozumeni
déjin z pohledu individua, tedy interakce jednajiciho jednotlivce a
kultury. Jde mu o vztah historickych udalosti a osobniho védomi.
Zakladni otazky, které se pokusil zodpovédét, zni: 1) Jak reaguji lidé
stejného véku a pohlavi na pro véechny stejnou historickou vychozi
situaci?; 2) Které historické udélosti povazuji jednotlivci za hodné
vypravovani, kdyz li¢i viastni Zivot?; 3) Jak se kfizi subjektivni zaZitky
s udalostmi politickych a socialnich dé&jin?; 4) Které udalosti a periody
individualni Zivotni historie jsou uchovavany v paméti a jak jsou
jednotlivei &lenény, zpracovavany a jaky maji vyznam?; 5) Souhlasi
jednotlivé vypravéné pfibéhy s udalostmi zformalniho okruhu
prechodovych rituall nebo dominuji Zivotni udalosti jiného druhu?;
6) Jak ocefuji jednotlivci svij Zivot jako totalni fenomeén?; 7) Jak vidi
viastni roli v historickém procesu? (Lehmann 1983:17).

Soudasny stav vyzkumu provadénych biografickou metodou se
vyznaduje znaénou interdisciplinarnosti. V Némecku také vychazi
specializovany &asopis — BIOS. Zeitschrift fur Biographieforschung
und Oral History”.

5 Je vydavan od roku 1988 sociology, etnology a historiky a predstavuje jak nové
materidlové prace biografického vyzkumu, tak teoreticko-metodologické
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Jak se muze se ziskanym materidlem nakladat, jak ho
publikovat, je poslednim problémem, ktery nas nyni zajima. V poloviné
80. let 20. stoleti zaala v americké etnologii diskuse na téma ,Writting
Culture® (Clifford/Marcus) a s ni spojena kritika obvyklych zpusobt
pfiblizeni ,jinych* v etnologii. Jednim z hlavnich pozadavkl byl poza-
davek zprUhlednéni souvislosti vzniku etnologickych texti. V textech
méla byt zachovana a rozpoznana ,polyfonie“ hlast terénniho
vyzkumu, kterou pozadovali postmoderni kritici, mélo jit o jednoznacné
dialogické znazornéni. Otazkou zlstalo, zda muZe publikovani origi-
nalnich textu vést k poZzadovanému odbourani etnografické autority.
V soucasnosti se Ize setkat se tfemi rGznymi moznostmi predstaveni
vysledkl biografickych vyzkumu. Je to jednak doslovna transkripce
biografickych vypravéni, jednak zachyceni dialogu mezi etnologem a
informantem (mirné upraveno) a etnologicky roman.

Nejcastéji byla biograficka metoda jako jedna z kvalitativnich
metod napadana z nevédeckosti. Kritéria kvantitativniho vyzkumu jako
validita, reliabilita a reprezentativnost nejsou pro biografickou metodu
relevantni a prenosna®. Urdita cesta pro lepéi moznost ovéieni je
publikovat pfesné prepisy rozhovorli a také vést pfesny popis
podminek terénniho vyzkumu — jakysi denik (okolnosti, motivy, pozadi
etnologického setkani, které vedou k biografickému vypravéni).

Jak je to tedy s biografickou skuteénosti? Skute€nost v biografii
je subjektivni skutecnost, kterou predstavuje vypravél se svou Zivotni
historii. Biografické vypravéni a fakticka ,objektivni“ skute€nost Zivota
nemohou byt totoZné. Biografické vypravéni se déje =z aktualni
perspektivy vypravéci situace, vypravény pfiibéh je stale nové
vypravén pod vlivem osobniho vyvoje a zmén Zivotni situace.
Biografické vypravéni je vpleteno do interakce, je zavislé na jejich
partnerech. Jinymi slovy fefeno - autobiografickd retrospekce a
vypravéni se odehravaji vzdy pod vlivem souéasného okamziku.
Casovy odstup mezi vlastni udalosti a soucasnym okamzikem
vypravéni dava moznost vyvoji individua, minulé udalosti vidi

piispévky. Nejcastéjsi je zpracovavani témat souvisejicich s dobou narodniho
socialismu.

® pPresto do 90. let stale existoval pozadavek, aby se daly i kvalitativni vyzkumy
,védecky“ ovérovat. NejCastéji se uvadéla tfi mozna rfeseni pro zajisténi reliability:
pozorovani, srovnavani rozli¢nych informaci a dalsi kolo otdzek pri odporujicich si
informacich.
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s odstupem. Neméni se pouze Clovék, ale také kultura a spoleénost.
Vzpominani na minulost ovliviluje tak také oficialni historické
hodnoceni minulosti, které je soucasti kazdé kultury. Vypravéni je také
ovlivnéno pusobenim situace pfimé komunikace — vypravé& udrzuje
pozici vuci partnerim, ve své skupiné, musi poditat s reakcemi
»publika®,

Navic se biografické vypravéni odehrava v éase, ktery
nedovoluje, aby bylo fec¢eno véechno. Vypravéni se musi omezit na
témata, kterd si vypravé¢ sam vybere. Tak dochazi ke strukturovani
biografického vypravéni. Dané strukturovani je také jednou z moz-
nosti, kterd maze slouzit jako vychozi bod pro analyzu biografického
vypravéni (to jsou napf. tzv. Leitfaden — hlavni, vedouci linie vypravéni
u Lehmanna).

Nyni bych kratce pfibliZila svij terénni vyzkum. Snazila jsem se
vtéto pasazi zminit nékteré praktické véci, které jsou dulezité pro
etnologa, ktery pracuje pomoci biografické metody.

Pro vyzkum jsem si vybrala zastupce piesné vymezené skupiny
lidi (volyristi Cesi) na Domazlicku a Sumpersku, jedné generace (lidé
narozeni kolem roku 1925 plus-minus 5 let, ktefi maji spole&ny osobni
zazitek — détstvi na Volyni, valka a reemigrace po 2. svétové valce a
nasledny Zzivot v Ceskoslovensku). Co se tyka socialniho zafazeni,
jednalo se o zemeédélce, lidi pracujici a Zijici pfevaznou ¢ast zivota na
venkové (podobné je to i s mistem bydlist€ — vesnické prostfedi nebo
drive vesnice, dnes malé mésto). Mezi informatory (celkem 16 lidi) byli

zastupci obou pohlavi (muzi i zeny).

Prvni kontakty na danou skupinu jsem ziskala pies znamé, pak
pfes mistni organizaci Svazu Cechu z Volyné a jejich pfatel. Dalsi
informatory jsem ziskala tak, ze kazdy doporuéil své znamé (tzv.
metoda snéhové koule). Ve venkovském prostiedi je tato moznost
velmi vyhodnd, v prostfedi velkomésta se da vyuZit i jinych moznosti —
napf. zprostfedkovani riznych spolku, cirkevnich organizaci, ale také
inzeratd v médiich. Dullezité jsou pfedchozi kontakty pied vlastnimi
rozhovory — ja jsem se nékolikrat zicastnila schize Sdruzeni, pii
druhém terénnim vyzkumu jsem méla kontakt pfes mistni obyvatelku,
ktera pfedem vse dohodla.

Rozhovory se odehravaly vétsinou doma u informatord, coz je
dobré pro moZnost ,pozorovat‘ domaci prostiedi, ale také proto, e
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informatofi jsou doma a citi se ,jako doma*. Termin byl vzdy pfedem
dohodnuty — éas v pfipadé naseho vyzkumu vétSinou nerozhodoval,
protoze informatofi byli v dichodovém véku.

Problematicka byva nékdy pfitomnost dalSich lidi pfi rozhovo-
rech. Rozhovor mohou ovlivnit kladné i zaporné (napf. informator pfed
nimi nechce né&co fici, na druhé strané mohou pusobit jako korektor
jeho vypravéni, patii k pfirozenému vypravééskému kontextu).

Kazdy rozhovor trval 2-3 hodiny. K nékterym z informatoru jsem
se vratila — bud nestagili své vypravéni dokonéit nebo v ném byly
urtité nejasnosti. V tomto pfipadé je dobré mezi terminy nechat vétsi
gasovy odstup. Je pravdépodobné, Ze tak ziskame urCita vypraveéni
dvakrat, ale i to se da vyuzit pro dalsi interpretaci. VSechny rozhovory
jsem nahravala na diktafon (nesetkala jsem se s tim, Ze by néktery
z informatord nahravani odmitl, navic diktafon po nékolika minutach
rozhovoru piestali vétsinou vnimat). Ve vyzkumu jsem méla pfircenu
ur&itou roli — pro své informatory jsem byla navstéva. Blizsi kontakt je

mozno vybudovat jen pii dlouhodobych vyzkumech.

Jesté nékolik poznamek k chovani etnologa pii rozhovoru:
snazila jsem se nechat informatory vypravovat spontanné. Svuj zivot
méli vyligit tak, jak si na né&j vzpominaji. Li€eni by mélo byt z jejich
pohledu Uplné a zahrnout v8e, co povaZuji za hodno vypravovani.
Vétsina informator zacala détstvim a pokragovala chronologicky dale.
Jednotlivym etapam Zivota se vénovali ale velmi rozdilng, coZ se uka-
zalo v rozsahu vypravéni, v jeho podrobnosti. Jako partner rozhovoru
by se mél &lovék vyhnout ovliviiovani svého informatora (to plati
pfedevéim o vnasdeni konceptd a hypotéz piipravenych pred
rozhovorem). Neznamena to v$ak, Ze by mél po celou dobu rozhovoru
mi&et. Malokdo z informatoru je takovy ,vypravéc‘, ze vydrzi hovorit
samostatné po celou dobu vyzkumu. Komentaie a otazky jsou
vhodnym dopInénim — nebot i vyzkumnik konfrontuje vypravéni se
svymi zkusenostmi. Pro informatory je navic tento kontakt dllezity.
Nékdy vyZzaduji nase doplnéni, jedna se taky o moZnou strategii, jak
zvysit spontannost jejich projevu. Otazky jsou také na misté v pfipadé,
kdyz mame dojem, Ze informéator vynechal velkou &ast svého zivota,
na kterou bychom se radi jesté doptali, nebo nam néco neni jasné.

Pfed posledni &asti etnologovy prace, tedy pied analyzou
ziskanych biografickych interview, musi interview byt prepsana, aby se
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s nimi dalo Iépe pracovat. J& jsem je doslovné transkribovala a snazila
se pfi pfepisu zachytit také mimoslovni reakce, tzn. smich, plac,
roz€ileni nebo dlouhé pomlky. Problematické je samoziejmé zachyceni
gest a mimiky.
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Il. Zpravy z terénnich vyzkumu

Studlov. Z vyzkumu souéasné vesnice

Lucie Hrazdilova

I. Obec Studlov

Studlov lezi v udoli potoka Dubravka, v okrese Vsetin (Zlinsky
kraj). Ze ftii stran je vesnice obklopena vybé&zky Bilych Karpat,
s nejvy$sim vrcholem ,Kongitou.* Primérna nadmoiska vyska je 506
metra.

Prvni zminka o obci pochazi z roku 1422, kdy ji kral Zikmund
nechal, tehdy jeété jako S¢udlov, zapsat k brumovskému panstvi. Od
17. stoleti patfila vesnice k panstvi navojskému, které vlastnil rod
Manerd, jehoz potomci zili na velkostatku v Navojné az do roku 1945.
V mistni kronice jsou uvedena domnéla vysvétleni vzniku nazvu obce.
Nejnovéjsi tvrzeni uvadi, ze jméno pochazi od nazvu nastroje ke
zpracovani Inu tzv. $€udly, dal$i tvrzeni odvozuje nazev od jména pro
hlavku Cerveného jetele — Scudlek, ktery se v okoli hojné vyskytuje. Ani
jedno tvrzeni v&ak neni podlozeno skute¢nym védeckym vyzkumem.

Svoje puvodni jméno si obec zachovala az do roku 1920, kdy
bylo oficialné rozhodnuto o prejmenovani Séudlova na stavajici
Studlov. Pfejmenovani bylo ob&any piijimano rizné, napfiklad fidici
gkoly tvrdil, Zze: ,se zménou se nikdy nesmifi a nazev Scudlov
neprestane pouzivat dokud nezemre.“"

V druhé poloviné 19. stoleti se obec proslavila podomackou
vyrobou Sindele a dfevéného zemédélského narfadi. Tehdy méla
vesnice 59 Cisel popisnych a asi 590 obyvatel.

\V souéasnosti je ve Studlové 168 domu a Zije zde 524 obyvatel.
K obci patii také 13 rekreaénich objektl, které jsou rozmistény
pfevazné v lokalité Pozar. Pfestoze méla vesnice v minulosti ryze
zemé&délsky charakter, v souc¢asné dobé zde soukromé hospodafi

" Podle zapisk{ z obecni kroniky.
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pouze dva zemeédélci. Vétsina obyvatel dojizdi za praci do okolnich
mést, pomérné mneho lidi je zde ovéem nezaméstnanych.

V katastru obce se nachazi pfirodni pamatka Hradek a
chranéng jalovcova stran. Na hornim konci vesnice Ize v Dubravce
nalézt malé kousky jantaru. V obci se také zachoval piiklad pavodni
valaSské architektury — roubena chalupa ¢.p. 82 s funkéni hlinénou
peci.

Il. Kulturné spolecensky zivot v obci

Tradice vyroénich obyéejiu ve Studlové

Ve Studlové se v souéasnosti dodrzuje pomé&mé velky podet
vyro€nich obyéeju. Vétsina z nich byla obnovena po roce 1989,
nékteré z nich ale potfebovaly pouhé oZiveni, protoZze se v obci
vyskytovaly i v obdobi pfed revoluci. Dal$i skupina vyro¢nich obyéeju
— pouté, hody, se obnovila v souvislosti s postavenim katolického
kostela ve Studlové vroce 1992 a jeho &innosti ve spolupraci
s farnosti ve ValaSskych Kloboukach.

Novy rok — nadinani kolac¢a

Podle zaznami v kronice se dfive jednalo o oblibeny zvyk, pfi
kterém mistni svobodni mladenci navstévovali rano na Novy rok
svobodné dcérky. Ty mély pfipravené kolace, které chlapcum predkla-
daly k nakrojeni. Plvodné mély tyto navstévy slouzit k navazovani
znamosti, protoze divka méla kolaé polozit pfed chlapce, ktery se ji
libil. Postupem doby se pecéeni kola¢l vytracelo a chlapcum bylo
nabizeno nejrizné&jsi obCerstveni véetné alkoholu.

To, Zze se jednalo o oblibeny zvyk, dokazuje i nynéj$i situace
v obci. Samotna novoroéni obchtzka uz se sice neuskutelriuje, ale
zvyk se stale udrzuje v povédomi obyvatel, ktefi se o ném v pfislusné
dobé zmifuji. Pfipominaji, , Ze by se mély jit dcérkam nacinat kolace.”

Obchlizka Tii krall - 6. 1.

Obchlzka se udrzuje nepfetrzité. V poslednich zhruba tiech az
Ctyfech letech se ale jeji podoba vyrazné zménila. Organizace se ujala
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farnost ve ValaSskych Kloboukach ve spolupraci s Charitou, ktera
v tomto Case porada trikralovou sbirku v celé republice. Zatimco dfive
chodilo po vesnici nékolik skupinek déti, které si zpévem tradiéni
koledy My Tii kralové jdeme k vam vykoledovavaly dum od domu
mensi finanéni obnos, dnes chodi pouze jedna skupina. Kolednici jsou
vybrani mezi chlapci, ktefi ministruji v mistnim kostele, a doprovazi je
jeden nebo dva dospéli. Chlapci maji kostymy Tii krald a karticky
s oznacenim Charity. Koledovani probiha obvyklym zpusobem, chodi
se dum od domu a kolednici na zavér oznaci dvefe bilou kfidou
psanym napisem K + M + B a pfisludnym letopoétem. Tyto napisy se
ve vetSiné domacnosti ponechavaji na misté az do dalsi obchuzky,
protoZze maji domu pfinést $tésti a ochranu.

Hra o svaté Doroté — 25. 2.

Tato tradice se ve vesnici nikdy neudrzovala. Ze zapisu v mistni
kronice se dozvidame, Ze hra o svaté Doroté byla mistnimi dévéaty
pfedvedena pouze v roce 1940, kdy je k tomu inspirovalo hrani hry

zavedeni hry se uz neuskutecnily.

Konec masopustu ~ faganky

Jedna se o dlouholety, tradi¢ni a oblibeny oby&ej ve Studlové.
Masopustni obchlzka masek se kona vidy posledni sobotu pred
Popelecni stiedou.

Kronika uvadi, ze faganky patfily mezi tfi vyro¢ni obyceje, které
pofadal hasi¢sky sbor. Ten pinil tuto funkci v obdobi prvni republiky a
také po valce az do roku 1966. Vroce 1967 pfevzali organizaci
faSankové obchlzky sportovci TJ Sokol.

Clenové Sokola také zménili tradiéni zastoupeni masek pfi
obchlizce. Byly vyrobeny nové masky, jako velky a maly slon, Zirafa
nebo medvéd - tzv. zvéfinec. Masky slona a Zirafy byly ur€eny pro dva
lidi. Dale chodil feznik a dragoun, kterému se na $avli napichovala
slanina. Privodu ale chybéla Zivda muzika, doprovazel ho ozdobeny
dvoukolak, na kterém byl umistény radiomagnetofon, ze kterého
vyhravala dechovka. Dvoukoldk netlagily masky, muzi byli pouze
pomalovani v obli€eji. Podle mistnich se zvéfinec pokladal za raritu,
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v ostatnich vesnicich se totiz nevyskytoval, a tak ho Sokoli chodili
predvadét i do okoli. Pofadani fasanku si sportovci udrzeli i po
revoluci, ale protoZe jim v posledni dobé chybél elan k jejich udrzovani
a tradice pomalu upadala, pfevzali pofadatelstvi opét hasici, ktefi tak
obnovili dfivéjsi tradici.

HasiCsky sbor znovu pofadal fasanky asi pred péti lety. Pii této
prvni obchuzce pouzili tradiéni masky, protoze zvéfinec zlstal
vmajetku Sokola. Privod doprovazela cela mistni dechovka
Studlovjanka, ktera posléze hrala pfi obnovené fasankové zabavé
spojené s pochovavanim basy. V dal§ich letech se uz dechovka
fyzicky naroéné obchlzky nezigastiovala a hrala pouze pfi
pochovavani basy.

V poslednich letech probihaji fasanky nasledovné. Uz asi mésic
pfedem zacina pfiprava, ktera spogiva v opravé & vyrobé masek, ale
hlavné ve shanéni lidi, ktefi se do obchlzky zapoji. Nedostatek
lidskych sil je totiz hlavnim problémem, se kterym se organizatofi
kaZzdoro€né potykaji. Obchizka totiz trva cely den a je znaéné fyzicky
naroéna, predevdim kvuli slivovici, ktera je maskaram nabizena
v kazdém domé.

Vden obchuzky maji maskary sraz hned rano v hasiéské
zbrojnici. Dopoledne se obchazi horni polovina vesnice tzv. Homiansko
a po poledni pfestavce ve zbrojnici se privod presune do dolni &asti —
Dolrtanska. Hasiéi se snazi obnovit i masky ze zvéfince, chodi tedy
napfiklad slon nebo medvéd s medvédarem. Dale jsou v privodu
cigani; dédek s babkd, ktefi nesou pokladniéku na pfipadné finan&ni
dary; feznik, kterému lidé na zaspiaté&lou hal napichuji kusy slaniny;
Sasek. Novodoba je ve Studlové maska véely, ktera letos chodila
poprvé. Maskary doprovazi postak s brasniu , ktery rozdava pozvanky
na vecerni pochovavani basy. Zivou hudbu tvofi ozembouch, ktery
zpévem doprovazi Antonin Chovanec, &len folklorniho souboru
Klobu¢an a harmonika. Hudebnici jsou oble&eni ve vlastnich krojich a
uplatiiuji tradiéni fasankovy pisfiovy repertoar. Maskary dostavaji od
obyvatel nejruznéjSi obCerstveni, tradicné se dava slanina, syrova
vejce a koblihy, které se vtento den smazi vkazdé domacnosti.
Nechybi jiz zminé&na slivovice a finanéni piispévek pro hasi¢sky sbor.
Obchuzka konCi k veceru, kdy se masky odstroji a ulastnici se
presunou do kulturniho domu, kde probiha pochovavani basy.
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Pochovavani basy

Podnét k obnoveni tohoto obyéeje dali &lenové dechovky
Studlovjanka, ktefi se inspirovali v sousedni vesnici, kde pfi pocho-
vavani basy hrali. Prvni pochovavani basy probéhlo asi pied péti lety,
bylo organizovano jen nékolik dni pfedem, s vypajéenymi rekvizitami i
proslovem farare, ale U¢ast obyvatel na zabavé byla velmi mala. Po
této zkusenosti se organizace vecerni zabavy ujal hasi¢sky sbor.

Fasankova zabava se kona ve stejny den, kdy probiha
obchlzka maskar. Ugastni se ji opét dechovka Studlovjanka, ktera
hraje pifesné do pullnoci. V tuto hodinu hudba uticha a zagina samotny
obfad pochovavani basy. V ¢ele , pohfebniho pravodu“ jde sefazena
dechovka, za ni nasleduje , faraf s ministranty,” ktefi vykufuji sal
kadidlem. Poté vchazi do salu C&tyfi hasici, ktefi nesou na marach
basu. Hasi¢i maji obleCené Cerné kalhoty, bilé kosile, na hlavach
hasi¢ské pfilby a umélé nosy. Privod s basou obejde tfikrat sal, potom
se basa poloZi doprostied a , farai* ma nad basou pohfebni fe¢. Jeho
proslov je ale Zertovny, bere si pfi ném na musku obyvatele vesnice a
podobné. Po skonéeni proslovu se basa odnese ze salu, ale zabava
pokracuje dal. Puvodni zakaz dalsiho hrani a zabav po nasledujicich
Ctyficet dni se tedy nedodrzuje.

Vynaseni Smrtky

Tento obyéej se ve Studlové vubec nedodrzuje a ani v mistni
kronice se neobjevuji zpravy, ze by se vynaseni Smrtky v obci vibec
nékdy konalo.

Svatek svatého Josefa — 19. 3.

V tento den se tradi¢né chodi hrat véem Josefim ve vsi. Zvyk
se ve Studlové obnovil vroce 1991, kdyZ byla znovu zaloZena
dechovka Studlovjanka. Ta byla v obci poprvé zaloZzena v roce 1928.
Od této doby také hrani Josefim udrzovala, nez se ovéem v roce 1977
rozpadla.

Nyni probiha hrani odpoledne v den svatku sv. Josefa. Clenové
dechovky navstivi postupné vSechny domy, ve kterych ,, maji néjakého
Josefa.” Nejprve dotyénému zahraji jednu marianskou pisen, ktera ma
nékolik variant a potom jesté lidovou pisen podle vybéru oslavence. Za
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své hrani dostavaji hudebnici béZzné oberstveni — zakusky, chlebicky,
vino, slivovici apod. Ve Studlové musi dechovka, také viivem Ubytku
tradi€niho jména Josef mezi mlads$i generaci, obejit ,pouze* 27 domd.
V okolnich vesnicich je to nékde az 80 domacnosti! Podle vyjadieni
informatorl jde v rodinach Josefll o oblibenou tradici, kterou zde
dodrzuji i mladi lidé.

Velikonoce — §¢ukotani

Velikono€ni hrkani, které nahrazuje zvonéni, probiha jako
obvykle od osmnacti hodin na Zeleny &tvrtek do poledne na Bilou
sobotu. Ve Studlové se mu Fika $&ukotani. Chlapci, ktefi $&ukotaji se
nazyvaji $¢ukotaci a pouzivaji klepade — $&ukotaky. Séukotat chodi
chlapci ze zakladni $koly, pficemz nejstar§i z nich celou skupinu
vedou a fika se jim kapitani.

Po vesnici chodi jenom jedna skupina, sefazena do privodu
podle véku. Kapitani jdou po bocich pravodu a udavaji svymi klepadly
rytmus — raz dva tfi Cty-fi, pomahaji si také rytmickym volanim. Na
Bilou sobotu mezi Sestou a dvanactou hodinou dopoledne se chodi
vy$Cukotavat. SEukotéci obejdou vesnici dum od domu a u kazdych
dveri se ohlasi hlasitym $¢ukotanim. U domu zUstavaji dokud jim lidé
neoteviou a nedaji odmeénu, v dnesni dobé uz pouze finanéni.

Velikonoce — mrskani

K mrskani dcérek, které se kona na Cervené pondéli pouzivaji
muzi bud klasické korbace pletené z vrbového prouti, nebo opentlené
jalovcové vétvicky. Mrskani ma stejnou podobu jako jinde, za navstévu
divek se dostavaji vajicka, obcerstveni a slivovice. Podle informaci se
pfi mrskani nefikaji zadné verSovacky, coz byva v nékterych oblastech
zvykem.

Stavéni a kacani maja

Jedna se o dalsi vyro¢ni obycej, ktery tradicné porada hasiésky
sbor. Stavéni maje pfitom nedoprovazi zadny speciélni program.
Zastupci hasi¢l vyberou vhodny strom, ktery se porazi a nasledné

ozdobi vécem ze zelenych vétvi a krepovym papirem. Do vriku se
zavésuje statni vlajka a lahev slivovice, pfipadné pouze lahev s vodou,
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protoze , flaska se pii kaceni ¢asto rozbije a to je §koda.“ Maj se stavi
v horni &asti vesnice v prostoru autobusové toény. Podle informaci
respondentl se maj béhem doby, kdy stoji, nijak zvlast nehlida.

Pfi kaceni maje probihd na autobusové tocné doprovodna
zébava, pii které hraje dechova hudba Studlovjanka a podava se
obcerstveni — tradici se stalo opékani makrel. Vlastni kaceni maje
doprovazi hrana scénka. Dva zlodé&ji jdou pomoci klasické
dievorubecke pily tzv. bfuchatky ukrast maj. Jakmile ale kmen stromu
nafiznou, vysko€i lesnik, ktery je celou dobu pozoroval. Zacina
honi¢ka, po které se strhne mezi zlodéji a lesnikem hadka. Nakonec
zlodé€ji lesnika uplati a dojde k dohodé. Maj se skaci a nastava boj,
vétSinou o vlajku.Ten, komu se podafi vlajku vybojovat vyhrava lahev
slivovice. Tim samotné kaceni konci, ale zabava na toéné pokracuje.

Pout na Kuta — 29. 6.

Nad Studlovem, nedaleko slovenskych hranic, stoji mala
kaplicka s obrazkem P. Marie. Misto se nazyva Kuta. Obrazek sem byl
umistén jiz v roce 1913, podle nékterych jako podékovani partyzana,
ktefi se nedaleko tohoto mista ukryvali. Od této doby sem chodili
obyvatelé Studlova na pout. Tradice zanikla v obdobi socialistické
republiky a byla znovu obnovena zasluhou obecniho uUfadu. Ten
poskytnul material k vybudovani kaplicky, kam byl umistén svaty
obrazek a postavil nékolik lavicek. Byla také obnovena nedaleka
studanka. V soucasné dobé je organizace pouti v kompetenci fary.
V den pouti jede ze vsi autobus pro staré ob&any, ostatni vyjdou
s poutovym procesim ke kaplicce, kde probiha poutova mse.
V nékterych letech byly na misté také stanky s obcerstvenim.

Dozinky - srpen

Z kroniky se dovidame, Ze tento obyéej poradal po prvni
svétové valce svaz katolické mladeze. Po nastupu socialismu bylo
ov8em vytvofeno JZD Nové Valadsko, které sdruzovalo nékolik obci.
Dozinky byly pofadany pouze v jedné z €lenskych obci, a proto se ve
Studlové konaly jen vyjimeéné.

Prvni obnovené dozinky se konaly v roce 2000. Jejich termin se
pfizpUsobuje terminu pouti na Délanovec probihajici v Potedi, tak aby
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nedochazelo k vzajemné kolizi. Pro pofadani dozinek si iniciatofi
ustanovili zvlastni doZinkovy vybor, ktery se kazdoroéné zabyva jejich
organizaci.

Samotny obfad zagina rano slavnostni msi, pfi které dva pary
v mistnich krojich nesou k posvéceni doZinkovy vénec a bochnik
chleba. Dozinkovy vénec plete mistni obyvatelka pani Cizova a chleba
je kazdoroCné upelen v pekarné ve Stielné, jako specialni zakazka.
Po skonCeni m$e vynese druzina Zencu s dievénymi nastroji oba
posvécené pifedméty na autobusovou toénu v horni &asti obce. Na
stejné misto jsou na ozdobeném voze dopraveni gazda, nejstarsi
obfan obce pan Jan Krajéa (nar. 1910), spoleéné s gazdinou, pani
FrantiSkou Krajéovou (nar. 1923). Z tohoto mista vychazi smérem ke
kulturnimu domu dozinkovy pravod. Vjeho &ele jde sefazena
dechovka Studlovjanka, za ni veze nazdobeny viz gazdu s gazdinou,
za nimi jde druzina Zencl, ktera nese vénec a chleba. Privod uzavira
ozdobena zemédélska technika — napfiklad traktory s Zertovnymi
napisy, alegorické vozy aj. Pfed kulturnim domem gazda s gazdinou
symbolicky podékuji Zatcim za dokonéenou sklizefi a pohosti je
vdole€ky, slivovici a rozkrajenym bochnikem. Soubor zenci vede
Antonin Chovanec, ¢len souboru Klobu&an. Zenci zpivaji zatevni pisné
a nakonec vystoupi také folklorni soubor Klobucan.

Po celou dobu se podava pohosténi pro lidi a prodavaiji se listky
do tomboly. Béhem zabavy obhlizi zucastnénou techniku vybrana
komise, ktera hodnoti nejlépe vyzdobené vozidlo. Autor nejlepsi
vyzdoby vyhrava poukaz na palivo do svého stroje. Po vyhlaseni
probiha losovani tomboly, ve které se objevuji tématické vyhry (byéek,
sele, fira hnoje nebo pytel obili).

Dozinkova zabava trva pfed kulturnim domem az do tmy.

Hody — svatek sv. Matouse 21. 9.

V roce 1898 byla ve Studlové postavena kapli¢ka zasvécena sv.
MatouSovi. Od té doby pfipadaji na jeho svatek hody. Vyznam svétce
posiluje také to, ze mu byl zasvécen kostel z roku 1992. Hody se
konaji v nedéli pfed nebo po svatku sv. Matouse. V sobotu pied
oslavou se kona hodova zabava, kterou stfidavé poiada hasiésky sbor
a TJ Sokol Studlov. Jde o tradiéni zabavu s moderni hudbou. V nedéli
hraje pred kostelem krojovana dechovka Studlovjanka, ktera hraje také
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pfi msi a po jejim skonéeni. Hody se v jednotlivych rodinach dale slavi
nedélnim hodovym cbédem.

Mikulasska obchlizka — sobota pred 6. 12.

Podle kroniky ma obchuzka tradici uz od roku 1880, kdy dospéli
chodili v pfevlecich za certy a svatého den pied svatkem sv. Mikulase
a pied svou obchlzkou se museli ohlasit u starosty, aby jim k ni udélil
povoleni. O dobé& po druhé svétové valce kronika pise: ,v sousednich
obcich létali erti uz ¢tméact dni predem, mezi nimi i Zenati a starsi
muzi. Ve Studlové pravili, e jsou to bléznivi Horriané.*

Nyni se mikuladska obchlzka kona pravidelné nejblizsi sobotu
pred sv. MikulaSem, ale uz mésic pfedem pobihaji po vesnici ,mali
Certi,“ déti, které se navzajem honi, stradi a odpaluji zabavnou
pyrotechniku. Pfi obchlzce dospélych ale nemulze byt v previeku
zadné malé dité, jinak si na ného certi poékaji.

Sraz masek je rano ve zbrojnici. Jejich pocéet zavisi na zajmu
mladych muzd ucastnit se obchlzky. Kazdy ucéastnik si pfinese viastni
masku, kterou si doma vyrobil, nékteré masky se v rodinach dédi.
Tradi€éné se vyrabi z ov&ich kozichl, kravskych ocaslt a zvoncu, ale
dnes se pouZzivaji i jiné textilni materialy. Masky obchazi dim od domu
a podle pravidla nesméji nikoho vynechat. Ve skupiné je jeden
Mikulas, ktery se nazyva Svaty. Je obleceny jako biskup a rozdava
détem sladkosti z koSiku nebo darky, které mu pro déti piedem dali
rodice. Svaty se pta déti na jejich chovani a ty odménou za darky fikaji
modlitby, basnicky nebo zpivaji. Mezitim déti strasi Gerti a smrté. Certi
jsou oble€eni v huniatych koZichoch, na hlavé maji masku s rohama
nebo jsou alespofi zacernéni v obli¢eji. Kolem pasu maji fetéz
z kravskych zvonu, ktery pfi pohybu vydava fincivé zvuky. V ruce
nékdy maji metlu nebo fetéz. Smrt ma byt oblecena celd v bilém
s dievénou kosou, kterou symbolicky stina hlavy. Nékdy je ale maska
cela ¢erna a na latce je nakreslena autenticka kostra ¢lovéka, véetné
lebky misto obliceje. V pruvodu jde také kobylica. Tato maska
znazorfiuje dragouna na koni — loutka koné je kolem pasu, dale ma
Cervené nohavice, vysoké boty, brigadyrku a $Savli. Kdysi chodili
s privodem jesté nosici obili tzv. ovesiaci. Ti sbirali do pytli obili,
které dostavali od lidi za svou obchluzku misto penéz. Podle kroniky
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nechodi ovesfiaci s €erty od roku 1969. Dnes dostavaji &erti, jak se
celému pravodu fika, hlavné penize, slivovici a jiné ob&erstveni.

Ostatni kulturni akce poradané ve Studlové

Na poradani kulturnich akci se podili nékolik subjektd. Jsou to
mistni obecni Gfad, hasi¢sky sbor, TJ Sokol a schola z mistniho
kostela.

Besidka

Besidku, ktera se podle vyjadieni starosty stava ve Studlové
tradici, nacvicuji déti ze Studlovské scholy. Kona se v kulturnim domé
vzdy vlednu. Déti si kazdy rok pfipravi néjakou divadelni hru
s kiestanskou tematikou. Besidky se ¢astni mistni faraf a obyvatelé
Studlova.

Programy pro dlichodce

Podle zapisu v kronice z minulého roku se v obci uskuteénila
jedna akce ur€ena star§im spoluobanim. Byla to Beseda pro
duchodce -, Na péknu note¢ku“ a , diichodci tanéili jako o Zivot. “

Plesy, karneval

Kromé jiz zminénych zabav, které se konaji v souvislosti
s pofadanim vyro&nich oby&eju, se ve Studlové kona Hasiésky a
Maskarni ples. Pro déti se porada karneval, ktery organizuje sdruzeni
mladeze a pratel $koly.

Hasi¢sky ples organizuje samoziejmé hasiésky sbor. Kona se
v zimni tzv. plesové sezéné a jde o obvyklou spoleéenskou udalost
s Zivou hudbou, tombolou.

Maskarni ples porada v obci TJ Sokol. Na plese hraje dechova
hudba a vstup je zvyhodnén pro navstévniky v masce. Po asi tfech
hodinach zabavy probiha tzv. rej masek. Navstévnici v maskach chodi
pii hudbé v kruhu okolo salu a porota vybira nejlep$i masku. Poté
probiha slavnostni vyhlaseni nejlep$i masky a odmaskovani. Dalsi
zabava uz pokracuje bez masek.
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Divadla

Podle zaznamu v kronice pfijizdi do obce nejméné dvakrat
ro¢né divadlo, prfevazné ochotnici ze sousednich vesnic. Pfedstaveni
probihaji v kulturnim sale.

Koncerty

Asi od roku 1992 se ve Studlové poradaji rockové koncerty.
Poradatelé jsou mistni mladi lidé, ktefi si do kulturniho domu zvou své
oblibené kapely. Za rok se vpruméru uskuteéni dva koncerty.
Nejoblibené&jsi kapelou jsou The Plastic People of the Universe, ktefri
zde minuly rok hrali uz potieti, ale i jinak se vétsinou jedna o znamé
profesionalni skupiny.

Il. Lidova architektura ve Studlové

Dokladem lidové architektury jsou ve Studlové, jako i jinde
v této oblasti, dievéné roubené domy. O situaci, ktera v obci panovala
v souvislosti s patem téchto staveni v minulosti, se dozvidame ze
zapisu mistniho kronikafe Jana Macka, ktery zpracoval historii
hasi¢ského sboru ve Studlové.

Nejstar§i zpravu, ktera se tyka architektury, najdeme ale
v zapise z roku 1937, ktery pochazi od tehdej$iho fidiciho mistni $koly
Antonina Denefa. Ten pise, ze domy jsou vobci stavény bez
jakéhokoliv planu, prosté podél pravé a levé strany potoka, ktery misty
slouzi jako cesta. Skupina nékolika domu, které vznikly okolo hlavniho
gruntu se nazyva kula. Tyto domy si vét§inou na rodinném pozemku
postavily déti majitele gruntu a proto €asto jednu kulu tvofili pfislusnici
jedné rodiny, pfipadné dvou az tfi rodin dohromady. Prvni zdénou
stavbou v obci byla $kola postavena v roce 1875. Tento udaj potvrzuje
i dokument pojednavajici o historii hasi¢ského sboru, kde je zapsano,
ze v roce 1891 byly véechny domy mimo $kolu dfevéné, s Sindelovymi
stiechami a bez ozdob, s kominy vyvedenymi pouze na pudu. U Anto-
nina Denefa nachazime také dalsi popis tehdy typického domu. Ten
mél pouze dvé casti, jizbu a komoru. Kuchyné v téchto domech
nebyla, vafilo se vjizbé, kde byla také hlinéna pec. V sini domu
stavala zrna na mleti obili. Na pudé, kam byl vyveden komin, se udilo
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maso ze zabijadek. Ve Studlové se uchoval uz jenom jeden pfiklad
této pavodni architektury, roubeny dim Josefa Polacha €. p. 82.

Dalsi vyvoj v obci je dolozen v roce 1942, kdy bylo v obci 22
dfevénych domu. Bliz&i udaje ale chybi. Uplné posledni zaznam z roku
1980 uvadi ve Studlové 31 dievénych domu.

Podle mého pozorovani stoji v souasnosti v obci 18 roubenych
domul rlzného stafi, rizné piestavenych nebo jinak upravenych.
Plvodni architekiuru reprezentuje jiz zminény dim &.p. 82. Vétsina
domi je mlad$ich a najdeme vnich i samostatnou kuchyh se
sporakem. Nékteré roubenky, které vznikaly po druhé svétové valce,
maji uz dvé jizby.

Pro detailngj$i popis jsem si vybrala typ modernéjsiho
dfevéného domu, ktery je dnes v obci nejvice zastoupen.

Drevény roubeny dum ¢€p. 83

Jednd se o roubenou dfevénici zroku 1921 se sedlovou
stfechou krytou taskami. Dum stoji na kamenné podezdivce a je
orientovan étitem k silnici. Stit je tvofen svisle kladenymi prkny, spary
jsou pfekryté dievénymi latkami, natfenymi na zeleno. Ve §tité jsou
vyfezana dvé mald okna obdéinikového tvaru. Na spodni stranu Stitu
navazuje mala stiiska, ktera kryje sté€nu domu pfed destém. Z vrcholu
§titu vychazi ozdobné vyfezavany tramek, ktery kon¢i nad stitovymi
okny. V jedné &tvrtiné odspoda je spojen s hladkym tramkem, ktery
spojuje &tit vodorovné. Oba tramky jsou také natfeny zelené. Stény
jsou sroubeny z osmi tesanych tramu, které jsou spojeny rybinou. Ke
vchodovym dvefim Gsticim do siné vedou tfi kamenné schody. V domé
se nachazi tfi mistnosti.

Napravo od siné s malym okénkem je jizba, ve které donedavna
stala kachlova pec. Jizba ma tfi okna, z toho dvé ve stitové sténé. Cely
dim nyni prochazi rekonstrukci, proto se o puvodnim vybaveni
dovidame pouze prostrednictvim jeho dfivéjSiho obyvatele Jana Cize,
ktery je synem stavitele domu. Podle jeho informaci stal uprostied
mistnosti still, kolem stén potom tfi postele, dva Satniky a truhla. Na
stitové sténé byl mezi okny umistén kiiz a dva svaté obrazy, které
tvofily, spolu s truhlou, véno manzelky stavitele domu. ProtoZze v domé
Zilo osm déti, spalo se také na peci. Chlebova pec se vytapéla

162



z kuchyné, ktera se nachazi proti vchodu a vchazi se do ni ze siné,
nebo Gzkymi dveimi z jizby. V kuchyni je jedno okno a kromé usti pece
zde staval také sporak. Vlevo od siné jsou uzké dvefe, které vedou do
komory. Ta je pomérné Uzka, v délce celé Stitovée stény a osvétluje ji
jenom malé okénko. Dodnes v ni stoji zrna. Podle informaci se zde
uskladnovaly prevazné potraviny. Na zrnach se mielo nohama obili
nebo pohanka, kterd pochazela zvlastnich zdroji. K praci bylo
zapotrebi dvou lidi, protoze k rozto€eni mlecich kamenl byla potieba
velka sila a jeden c¢lovék by se rychle unavil. Ke komofe je pfistaven
chlév se samostatnym vchodem. V blizkosti chléva stoji dalSi
hospodaiska budova z kamene a ze dfeva.

Chalupu postavil v roce 1921 Franti$ek Ciz na misté pivodni
chalupy, kterd neméla kuchyn. Dam stavél na rodinném pozemku
z vlastniho vytézeného dieva. Okolo domu se nachazelo vice
hospodaiskych budov — stodola, chlévy, suSirna ovoce s vafirnou
povidel. Na jejich misté dnes stoji dim dal3iho &lena rodiny.

Majitel domku mél devét déti a zivil se zemédélstvim. Vlastnil
3,6 hektaru orné pudy, louky a lesy v celkové vyméfe 11 hektarli. Na
poli se péstovalo zito, pohanka, len a zemaky. Dale se vdomé chovaly
tfi kravy, prasata a kozy. Maso ze zabijaCek se podle pamétniki udilo
na pudé domu ¢&p. 83, kde casto viselo i mésic. Az do zalozeni JZD
vykonaval véechny prace v hospodarstvi majitel s pomoci manzelky a
svych déti. Mezi jejich povinnosti patfilo napfiklad paseni krav, které
se také zapfahaly do pluhu pfi orani. Veskeré difevéné nastroje véetné
sindelt k pokryvani stirechy si hospodai vyrabél sam, coz, podle
vzpominek syna Jana, zdokumentovala v 60. letech s jeho otcem i
televize. DUm obyval jeho stavitel az do své smrti v roce 1986. Od té
doby byl prazdny a v sou€asnosti prochazi moderni pfestavbou, kterou
provadi jeho vnuk.

Susirna ovoce a varirna povidel ¢p. 4

Ve Studlové stoji dodnes mnoho dfevénych hospodaiskych
budov, pfevaziné roubenych stodol, ale i nékolik sklipki. Rozhodla
jsem se zdokumentovat mensi hospodaiskou budovu — susirnu ovoce
se zafizenim pro vafeni povidel, kterd byla postavena po druhé
svétové valce, kdy uz bylo stavéni podobnych zafizeni spiSe ojedinélé.
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Jde o malou obdélnikovou stavbu z prken s rovnou stfechou a
dvéma dveimi. Susirnu postavil Josef Befio (nar. 1909), kdyz se
inspiroval v pohranié¢i, kam po druhé svétové valce pfesidlil jeho bratr.
Odhadem vznikla su$irna a vafirna povidel na konci 40. let. Uvnitf se
v prostoru vyhloubeném pod aroveri terénu nachazi pec na dfevo, nad
ni byly umistény dva médéné kotle na 24 a 16 kyblt Svestek. Médéné
kotle byly nahofe nadstaveny dfevénou nasypkou, které se fikalo luk.
Nahofe nad kotli prochazel mistnosti tram s otvorem, kterym se
protahovaly kopist&, slouzZici k michani povidel. Ty byly hned od
pocatku napojeny na elektricky motor, jehoz vykon se na kopisté
pfevadél pomoci velkého dfevéného kola. Pfi nahlych vypadcich
proudu se ale dalo michat také ruéné. Vareni povidel trvalo 20 aZ 24
hodin a ¢asto se vafilo pro dvé rodiny dohromady. Na dno kotle se
dala hrudka masla, aby se povidla nepfichytila, a trochu Svestek, které
se postupné prisypavaly. Jakmile se Svestky dostateéné& rozvafily na
takzvany lektvar, musely se precedit pfes specialni sito do be¢ky, aby
se oddélily pecky. Potom se lektvar vratil zpét do kotle a pokracovalo
se ve vareni, dokud povidla nezhoustla a nezadala se oddélovat od
kopisté. Jedna rodina uvafila az 30 litrG povidel, které se nejcastéji
uchovavaly v kameninovych hrncich a casto vystacily i na dva roky.
V prazdném prostoru nad peci visely lisky na suseni ovoce vieho
druhu, nejcastéji ale jableénych krajanek.

Vafirna a susirna slouzila za mirny poplatek témér celé vesnici.
Soucasny maijitel v ni vafil povidla jesté v roce 2001 a zafizeni je stale
provozu schopné. V obci je postavena nova zdéna sudirna ovoce
s moznosti vafeni povidel, kterou vlastni svaz zahradkari a ktera
slouzi Sirokému okoli. Pamétnici ale tvrdi, Ze povidla ze staré vafirny
méla lepsi barvu a chut, pry kvili dfevénym nasypkam na ovoce.

IV. Seznam informatoru

|. Obec Studlov

Macek, Jan, ¢p. 108, nar. 1928, kronikar Kontakt na Obecni urad:

Tvartzek, Frantidek, ¢p. 5, starostaobce  OU Studlov &.p. 142, 756 12
Tel.: 603 291 932
Email: obec.studlov@quick.cz
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Il. Kultumé spolec¢ensky Zivot v obci

Bodlak, David, ép. 146, ¢len hasi¢ského sboru
Janag, Frantiek, &p. 92, obyvatel Studlova
Macek, Jan, €p. 108, nar. 1928, kronikar

Tvarlzek, FrantiSek, ¢p. 5, starosta obce, élen dechové hudby Studlovjanka,
¢len dozinkového vyboru

I, Lidov4 architektura ve Studlové

Berio, Josef, &p. 4, nar. 1953, obyvatel Studlova, syn stavitele susirny ovoce
Ciz, Jan, &p. 80, nar.1940, obyvatel Studlova, syn stavitele domu &p. 83
Janacova, Marie, &p. 92, nar. 1928, pamétnice vareni Svestek v ¢p. 4
Macek, Jan, ¢p. 108, nar. 1928, kronikar

Obrazova priloha

Mikulasska obchiizka s maskami svalé:ho, &ertl a smrti. Studlov.
Foto archiv UEE
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Medvéd a muzikanti pfi fadankové obchiizce. Studlov 2003. Foto archiv UEE

FaSankové masky medvéda, Saska, dédka s babku. Studlov 2003.
Foto archiv UEE
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Masky z tzv. zvéfince pfi fasankové obchtizce. Studlov. Foto archiv UEE

Topeniété s peci a sporakem v domé &p. 82. Studlov. Foto autorka 2003

167



Roubeny dim ¢&p. 82. Studlov. Foto autorka 2003

Zrna v komore domu ¢p. 83. Palec¢né kolo ve varirné povidel
Studlov. Foto autorka 2003 u €p. 4. Studlov. Foto autorka 2003
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Vyzkum soucasnych Velikonoc v obcich Jesenec a
Dzbel na Konicku

Josef Urban

Uvod

Vyzkum velikono&nich svatki jsem provadél ve dvou obcich na
Konicku (severozapadni &ast byvalého okresu Prost&jov) od Ctvrtka
17. dubna do pondéli 21. dubna 2003.

Konicko bylo od nepaméti chudy hornaty kraj v tésné blizkosti
Urodné a na tradice bohaté Hané. Hlavnim zpusobem obZivy v tomto
regionu bylo nepfili§ vynosné zemédélstvi a rizné drobné femesiné
ginnosti. To v8echno se téZ projevilo i v oslavach riznych - pfevaziné
kiestanskych svatku (velikonoéni svatky nevyjimaje).

Obce

JESENEC

Obec dostala jméno podle stromi jasanl, lidové nazyvanych
Jeseny”. Vesnice lezi v nadmorské vySce 495 metrl na jiznim svahu
Zamecké horky pii silnici z Konice do Moravské Tfebové (obr.1). Cast
obce od Konice se jmenuje Spice, ¢ast u nadrazi se nazyva Mérotinek.
Dominantu obce tvofi zamek a kostel. Zamek byl postaven v barokni
gotice na pocatku 18. stoleti — Gdajné se na ném podilel i slavny
architekt Santini. Dnes slouzi jako Domov dichodcl. Barokni kostel
svatého Libora je ze se 17. stoleti. Do farnosti patfi jesté Dzbel, Ladin
a Ponikev. Farai Radomir Némedek tu dojizdi z Konice.

Nedaleko kostela je hibitov, ktery byl zaloZen vroce 1784.
Soudasti hibitova je urnova zed (kolumbarium).

Obecni pelet Jesence méla ve znaku patrona jesenskeho
kostela svatého Libora. ,Jesenec byl znamym poutnim mistem na
Moravé. Pouté zacinaly s teplymi jarnim dny a koncCily v chladném
podzimu. Kromé nedéli prichézely tisice poutniki i o zasvécenych
svatcich, kterych byvalo mnoho. Priliv néavstévniku ochabl teprve
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v dusledku zékazu pouti za cisafe Josefa Il., ale nikdy nezanikly
docela.” (uryvek z farni kroniky - zkraceno).

Jesenec ma s okolim Zelezni¢ni i autobusové spojeni. V obci je
domov duchodcu, posta, kulturni dam, vyrobna lahiidek a chov koni ve
dvofe, kterému se fikalo Terezin.

Pfed sto lety bylo v Jesenci 97 domi a 621 obyvatel. Nyni je
v obci 123 Cisel a 372 obyvatel, z toho 91 Zije v domoveé dichodcil.

Do roku 1994 tvofil Jesenec se Dzbelem jednu spole&nou obec.

DZBEL

Vesnice lezi severozapadné od Konice ve vzdalenosti Ctyr
kilometrd (obr.2). Nadmoiska vyska dosahuje 500 metrii nad morem.
Potucek, ktery prameni u Zelezniéni zastavky pod Sladkovou skalou,
se roztéka dvéma smeéry: ke Konici s nazvem Jesenka a k Moravské
Trebové s nazvem Tieblvka. Oba potoky se opét schazeji v fece
Moravé u Kojetina. Hned pod Borovou, coz je zapadni &ast obce,
byvaly na potoku tfi mlyny.

Slovo Dzbel znamenalo sedlo mezi lesnatymi stranémi nebo
také strouhu. Odtud nazev obce. Ale nazev mohl vzniknout i od slova
stbel - stéblo.

Stara obecni pecet méla ve znaku kon&, poskakujiciho na
rozkvetlé louce.

Severné od obce, v ,R6dnéch*, se v 18. stoleti t&zila zelezna
ruda a tavila se vnedaleké peci. Pro $patné cesty ze Dzbele byly
v 19. stoleti hutni prace zastaveny a $achty v Roudnych v roce 1860
zatopeny.

V obci je zemédélské druzstvo, agrochemicky podnik a vyrobna
svicek.

Obec ma 122 Cisel a 289 obyvatel. Pied sto lety Zilo ve 102
domech 572 obyvatel.

Do roku 1994 tvofila s Jesencem jednu obec.
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VELIKONOCNi VRKANI

POPIS VRKACU V JESENCI

Vtomto kraji je velikonoéni vrkani (tak se této Cinnosti od
nepaméti fika) velmi rozsifeno.

V Jesenci chodi dvé skupiny:

Prvni skupina (obr.3) se schazi u kostela svatého Libora a
postupné jde ke hibitovu a obchazi horni &ast vesnice. Po malé
pfestavce mifi po hlavni komunikaci k mistni ¢asti zvané Spice (hlavni
smér na Konici). Potom se vraci zpét do Jesence ke kostelu, kde se
chlapci rozchazeji. V této skupiné chodilo tento rok celkem osm hochu.
Vékové rozpéti bylo od jedenacti do &trnacti let. Kapitan (coz je
neoficialni nazev pro vedouciho véech tfi skupin) byl Martin Hrabal.
Byla to jedina skupina, ve které chodili i dva ministranti.

Druha skupina (obr.4) si dava pravidelné sraz vedle kulturniho
domu u sochy patrona Jesence svatého Libora. Trasa vede postupné
v dolni casti Jesence po hlavni silnici ke Dzbelu (je to zapadni ¢ast
obce), pak se skupina vraci a pokracuje nahoru smérem k Mérotinku.
Po piestavce u Zelezni¢ni stanice obchazeji postupné mistni cast
Mérotinek. Vék ucastnikl se pohyboval mezi deviti az &trnacti lety.
Kapitani v tomto roce byli dva: David Najbr a Tomas Stanék. Raritou
bylo, ze méli ve skupiné i jednoho prazského Skolaka, ktery tu pfijel na
prazdniny.

Obé skupiny mezi sebou soupefi. Sem tam na sebe pokfikuji
nebo se povzbuzuji, protoze v misté podateéniho srazu na sebe vidi.
V jednom misté se kiizi, ale radéji bud jedna, &i druha skupina
zpomali i zrychli, aby se pifimo nestietli. Velka rivalita se podle Anny
Kucerové projevuje napfiklad tim, Ze soutézi, ktera ze skupin zacne
v dany ¢as prvni vrkat.

POPIS VRKACU VE DZBEL|

V lokalité Dzbel chodi od davnych dob pouze jedna skupina.
Sraz si davaji v mistni ¢asti zvana Borova a postupné jdou po horni
cesté az skoro k Jesenci. Po kratké prestavce se po hlavni silnici vraci
zpét. Vedoucim pro tento rok byl Martin Lastivka a Petr Konecny.
Skupina byla tvofena osmi chlapci do patnéacti let. Zde jsem narazil
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také na nejmlad$iho G&astnika obchlzky, Tomaska Koneéného,
kterému bylo teprve tii a pal roku (obr.5).

OBCHUZKA V LOKALITE

V dfivéjich dobach chodivalo podstatné vice déti. Souvisi to
takeé i s tim, Ze na vesnicich zZije ¢im dal méné lidi a tim i méné déti.
VSechny tii skupiny jsou tvofeny Zaky Zakladni $koly a gymnazia
Konice (az samoziejmé na prazského navitévnika a malého Tomaska)
a vzajemné si podle jejich slov nelezou do ,ciziho* rajéonu.

Jesenské skupiny chodi stejné: ve étvrtek od osmnacti hodin,
v patek postupné v €asech od 6:00, 12:00, 15:00 a 18:00 a v sobotu
od 6:00 a v devét hodin. Ve Dzbelu chodi také tak, ale v sobotu v Sest
hodin rano nevrkaji, protoze se jim Gdajné nechce vstavat. Podle
vyjadieni Marie Spackové je to poprvé, kdy nechodi v tuto dobu vrkat.
| kdyz dzbelovska skupina nema zadné ministranty, pravidelné se jako
jedina zastavuje u kfizi €i bozich muk, kleknou si a modli se (obr.6).
Prvni jesenska skupina sice také zastavuje u kfizl, ale spise se jen
symbolicky pokiizuje. Druha jesenska skupina nic takového nedéla.

Musim podotknout, ze vSechny tfi skupiny vrkaly i v patek ve tfi
hodiny odpoledne, prestoze se strhla v kraji porfadna destova
prfehanka. Trasu si vSak patficné zkratily.

KOLEDOVANI

Vybirat se chodi vdevét hodin vsobotu rano. | kdyz az
donedavna se vybiralo jiz od Sesti hodin — podle minéni vrkacd by jim
stejné nikdo neotevfel (toto tvrzeni ovéem predev§im star§i spoluob-
¢ané razné odmitli). Jako hlavni odména, kterou dostavaji u lidi, jsou u
v8ech tfi skupin penize. Nékdy dostavaji jako odménu i sladkosti
v podobé Cokoladového vajicka €i oplatku. Velikonoéni vajicka jim
nikdo nenabizi. Rikadla b&hem vrkani nefika zadna skupina, ale
v prub&hu koledovani prefikava prvni jesenska skupina na pozadani
néjaké basnicky. Po dlouhém pfemlouvani mi fekli alespoi jednu
kratkou fikanku. Znéla asi pfiblizné takto:

Nasi pani nas poslali,
abyste nam néco dali.
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Co my jsme se naklapali,
az nam ruce opuchaly.
Za to nase klapénicko,
dejte, néam aspori vajicko.

Odména se rozdéluje zasadné rovnym dilem (i kdyz velitelé
maiji pravo na ten povéstny zbytek, ktery nelze rozdélit).

Vrkagi védéli, ze zvony odlétaji do Rima, a tak od &tvrtka do
soboty chodi vrkat na poéest JeziSe Krista. Hlavni divod, pro¢ chodi
vrkat uvedli, Ze je to tradice, chodili totiz i jejich brachové, tatinkove,
dédeéci. Hned vzapéti véak uvedli i finanéni odménu (v primeru si
idajn& bé&hem vrkani vykoleduji kolem sto korun na osobu, nékdy i
vice).

Jesté minuly rok chodila s chlapci i dév€ata, ale toto jaro to byla
pouze panska zalezitost. V Jesenci néktefi chlapci Skolou povinni
vibec nechodi. Vyjimkou je vSak Dzbel, kde vrkaji vSichni Skolaci.
Podle vyjadieni Anny Kucerové, byvalé uditelky, je aZ s podivem jak ty
- jindy kolikrat zlobivé a neposlusné déti - dohliZzi na ostatni vrkace,
aby nedélali neplechu.

NASTROJE K VRKANI

U v8ech skupin jsem se setkal pouze s fehtaCkami (obr.7).
V této lokalité se ale spiSe pouziva nazev vrkac (podle tohoto nazvu
se také této cinnosti fika — vrkani). Pouze ve druhé jesenské skupiné
mél jeden &len jako nahradni nastroj, pokud by pry jeho vrkac selhal,
maly détsky vrka&. Nastroje jsou v drtivé vétsiné dédéné v rodiné (at
uz od star§iho sourozence nebo tatinka & dédecka — ti také byli
nedastéjsimi vyrobci vrkacu). S koupenym vrkatem jsem se setkal jen
jednou (ve Dzbeli). Podle vyjadfeni vrkacu jesté minuly rok méli dva
trakafe. Klapacka zde také v minulosti byla, ale vyskytovala se velmi
zfidka.

PODEKOVANI

Béhem 17. dubna az 21. dubna 2003 jsem poznal mnoho
novych lidi, ktefi mi ochotné poskytli spoustu informaci. Chtél bych
hlavné podékovat mistni kronikaice a dlouholeté ulitelce pani Anné
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Kucerové, ktera mi tyden pied velikono&nimi svatky poskytla velmi
cenné informace, které byly dulezitym vychodiskem pro nasledny
vyzkum. Podékovat musim i ostatnim respondentim za trpélivost a
ochotu, kterou mi v prib&hu mé prace vénovali.

Obrazova pfiloha

Obec Jesenec. Stfed obce. Foto autor 2003
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Prvni skupina jesenskych ,vrkaéi“. Foto autor 2003

Druha skupina jesenskych ,vrkac¢“. Foto autor 2003
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Obec Dzbel. Celkovy pohled. Foto autor 2003

.Vrkace" ze Dzbele. Foto autor 2003
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Nejmensi uéastnik obchlzky ve Dzbeli. Foto autor 2003 Modleni u kiize ve Dzbeli. Foto autor 2003




Vyzkum souéasné vesnice. Pote¢ u Valasskych Klobouk

PREPIS ROZHOVORU S RESPONDENTKOU ANNOU BENOVOU

Romana Beévova a Gabriela Zmeskalova

Rozhovor z 1. 4. 2003, Pote¢€, kazeta ¢&. 1
(V = vyzkumnik, R = respondent)

V:

V:

My jsme na Vas na Obecnim uradé dostaly tip, Ze umite nejlépe
péci mikulasské pecivo. Mohu se zeptat k jaké prilezitosti se to
délalo?

Mikulasské pecivo to byla dfive tradice, protoze dfive se na
vesnici nedavaly na Mikula8e balicky jako ted. To daly babicky
tfeba suena jablka, hrusky, ,trnky“ a tak. ProtoZze nebylo penéz,
tak se détem nadélovaly takovéto nadilky. No a tésto, se délalo...
kdo mél vic penéz udélal lep8i, kdo mél méné, tak dal tfeba jenom
jedno vejce. A sami si z toho délali rGzné figurky pro déti, aby
mély radost alespori z néfeho. Na darky nebyly penize, takze tim
Ze jim vzdycky napekli na toho Mikulase, jindy se to nepeklo. Tuto
tradici prebirali od svych rodi¢d, neudili se to v Zadnych kurzech,
no a tak to postupné $lo a tfeba si tam nékdo i néco nového
domyslel nebo upravil, podle toho, jakou mél fantazii. No a tak se
to pfedavalo z generace na generaci. Kdo to kdysi vymyslel, to uz
nevim, ale pamatuji si uZ moje prababi¢ky to délavaly. A zase
jejich ,décka“ se to od nich ucily, ,céry". Pro ty déti to bylo takoveé
zpestfeni, aby mély néco zajimavého a pékného, protoze na darky
nebylo, Zadné rukavice nic. MoZna ve méstech v lepsich rodinach,
ale na ,dédinach" to bylo tak. Potom, jak uZz Sel vyvoj, tak ty
pekarny, takovi ti soukromnici ,pékli“ z perniku. To byly takové
ohromné ,velikajzné" pernikové, tfeba, pany, panaci, koné a na
tom byly nalepené krasné obrazky. Méli velice pékné tvare,... a
gohaji s pérem a ty obrazky se koupily a v pekarnach to na ten
pernik nalepovali. To byla dlouho takova méda.

A to bylo zhruba v jaké dobé?
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No, to tak, to jesté takovy ti soukromnici, cukrafi to bylo tak v 50.
letech. Mozna tak jesté v padesatém Sestém, oni jesté tak
dozivali. Jako dité si to jes$té pamatuji. Do takového pétapade-
satého roku, snad. Tak to byla moéda, ale to se nejedlo, to se
davalo za okno. Tady ty perniky s obrazky méli zase ti, co na tom
byli finan€né lépe. Ti z chudych rodin to neméli. To vim, Ze po
Mikulasi se to stavélo za okna, fady téch napedenych véci, to se
nejedlo, a uz se ,létalo a divalo sa do okén” kolik, kdo a co ma.
Ale hlavné jsme se chodili divat, protoze tady jsme vétsinou na to
neméli, na ty pernicky. Chodivali jsme se divat k tém bohat§im,
tfeba do takovych téch lepSich rodin, do gruntu, tak ti to mivali. To
jsme ,nahlédavali* na ty obrazky. Ale pamatuji si, Ze v nékterém
roce jsme to i my od nékoho dostali. Sestra mého otce byla ve
Zliné a pracovala ve Svitu, tam se dost vydélavalo a vim, Ze nam
to kdysi dovezla. Tak to jsme opatrovali mozna i rok a ty papirky
jsme si potom ,skovavali“. Dfiv bylo vSechno strasné vzacné,
protoze na téch vesnicich opravdu ni¢eho nebylo. Potom az
zacaly druzstva a zacalo pfibyvat prace, fabriky se rozSifovaly, to
nebylo ani mozné, tfeba méli doma pét, Sest déti, ale oni....uceni
nebylo nebo stradné& malo, tfeba ucrnovska strediska to nebyvalo,
to si néjaky soukromnik vzal do uéeni tovarySe... tfeba zednici
nebo tesafi. A Skoly, prumyslovky... to vubec. Ja, kdyz jsem
vychodila Skolu, tak to se teprve tak rozjizdély ty prumyslovky, to
byla ,gymnazka“ ta byla dost davno, to mélo tradici. Bylo to sice
krat8i, napfed dva roky potom tfi roky, ale velice dlouho trvalo nez
se rozjely ty u€ilisté. TakZe kdyz byly déti doma tak se potloukaly,
nemély se ani kde vyudit. Tovarny malo lidi zaméstnavaly, potom
se zacaly rozjizdét tak az v padesatém Sestém nebo osmém. Na
vesnicich $ly déti pracovat uz i ve étrnacti, kdyz vysly Skolu. Ale
zase to bylo vyhodné, protoze uz si alespori néco vydélaly. Potom
uz se to vylepSovalo.

Tehdy to bylo asi jako ted, prace nebyla, to ted jesté nic neni, to
byvalo horsi. Tfeba Zze by maminky $ly do prace, kdyz déti uz mély
vék, to neslo, protoze nemély kam. A tovarny mély malo lidi, tak
braly i babi¢ky, duchodkyné a braly tieba i Sedesétileté, jim to bylo
jedno. VSak cosi udélaly a ty potom délavaly i do osmdesati roku.
Jim to zase bylo vzacné, protoze cely Zivot byly doma, no a v téch
fabrikach byvalo dfiv dobfe. Na vSechno mél clovék narok, potom
zaCaly odbory asi vtom padesatém osmém, to byl takovy
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pfelomovy rok. To pak uz zaaly i ty ucilisté hodné, rizné stfedni
Skoly a uz se rozjizdély i ty odbory. Diive jak pfiSel ¢lovék do
fabriky, tak si stoupnul ke stroji a délal. Nebyly ani Satny ani se
neumyvali. Bylo to na hrozné darovni. Ale potom uz se to
zlepSovalo, tieba é&tyfi dostali takovou malou skfifiku, aby se mohli
previéknout a udélali jim i plechova koryta na umyvani a tak uz se
to postupné zlepSovalo.

A vy pochazite odkud?
Ja jsem tady doma.
A kde jste chodila do $koly?

Do $koly tady do ,Klobuk* jsem chodila a potom jsem $la pracovat
tady do toho Palu, to se rozsifovalo, tak jsme si udélali rok jakoby
ucebni obor, to byly takové ty prvni ucebni obory, a pak uz to bylo
tfeba dva roky nebo tfi roky a ted uz to neexistuje.

A ¢im jste se ugila?

Elektromechaniéka, tak do té elektriky jsem hodné délala. Takové
malé motoreCky jsme tam délavali. Cely Zivot jsem ,plantala®
s dratkama. Ruzné startéry do aut a tak.

A u vas v rodiné, zachovavaly se lidové tradice?

Tak tady se velice udrzovaly ,faSanky. Asi tak pred dvaceti lety
tato tradice piestala, no a ted, tak asi poslednich deset roku to
zase znova obnovili hasi¢i. Chodivali vétSinou muzi, ted take
chodi. No, ono to dfiv bylo takové nemoderni, tfeba i takovée ty
,Moreny jak sa tomu pravilo, jak sa to nosi na tech palicach“. To
zase pofadala 8kola. Pani fidici nepracovala, byla doma a byla
velmi tvofivd a ona nam tu Morenu vzdycky udélala. To byla
takova panna, co se hodila do vody a odplavala.

A ta Morena se vyhazovala na Kvétnou nedéli?

Ted si nemohu pfesné vzpomenout. Bylo to nékdy ke konci zimy
nebo snad na prvni jarni den? Vim, Zze to byl konec zimy a ta
Morena se hazela do vody, jako, Ze uz je jaro a teplo, Ze uz je po
nemocich. To byl takovy symbol, ale pfesné uz vam to nepovim.
Ale vim, Ze nam to ta pani fidici vzdycky udélala ze slamy, usila
tomu takové obledeni a namalovala. Potom s tou Morenou chodily
,Cérky" z paté tfidy, proslo se po celé vesnici, zpivalo se, cela
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$kola $la v privodu. ,To byl dobry pruvod, na dédiné bylo décek
moc.“ A potom se hézela do potoka naproti Skole. A aZ trosku
odplula, tak ji nékdo urcité vybral.

A odkud ten pruvod vychazel?

Vychazel ze $koly a $lo se nahoru do ,dédiny". Ted je tady moc
uliéek, ale dfiv byla dédina jenom tady nahoru a nebyla moc
velika. No a to se $lo nahoru, potom kousek a zase dolu a pied
kolou se to hodilo do potoka. No ted, to by se nachodili, ted uz je
to tady rozsifené.

Jesté jsem se chtéla zeptat k tém ,faSankim®. Byly tady néjake
specifické masky, které chodivaly? Néjakeé tady vlastni v Poteci?

Byvala tradice Zenich s nevéstou, potom &ap. To chodil jeden
stryc Sery. Byl vycpany a mél udélanou hlavu se zobakem a nohy
mél takové zluté, cosi ,oplantané“. Ten se nam vzdycky nejvic
libil. A to byla jeho maska, kterou si stale kazdy rok vylepsoval.
No, Zenich, nevésta a dal$i takovy ,o8kubani panéaci‘. A ted co
chodi hasiéi, tak maji takové ,starodavné mundiry”. A jesté jakasi
stradidla, ani se neda povédét, co to piesné je. Uz to nemaji jako
dfiv. Dfiv si na tom davali vic zalezet a méli to vypracované.
Treba takovy jeden péan tady chodil za medvéda a on si ten
kostym délal celou zimu. Mél kozich z takovych malych provazku,
mistecko po misteéku vypracovany. A délal si ho sam. Opravdu to
vypadalo jako Zivy medvéd. Ted uZ si s tou maskou nikdo
nepohraje. A jesté chodival jakysi kun.

A néjaké faSankové zabavy byvaly?

Byvaly v sobotu, v nedéli, potom v pondéli, to se pochovavala
basa. Udrzovalo se to dlouho, mozna tak do sedmdesatého roku.
Potom to v&echno odeslo i takové ty besedy a tancovani. Tady
diiv byla velice kulturni dédina. Divadlo se tady hravalo, kdyz
nebyla televize a ani radio ,barskdo” nemél. Hravali dospéli a méli
krasné kulisy. Tady byvali stolafi a ti to tak krasné vypracovali a
vymalovali. A chodivali hrat ruzné po dédinach nebo zase fi
z okolnich dédin jezdili sem, protoZze ,vSade neméli sale“. Nebo
také byvali putovni loutkéfi, ktefi jezdili od dédiny k dédiné. A oni
neméli nic, jenom ty loutky a oponku, to postavili nékde na stil a
hrali. Pro vesnické déti to byl zazrak, protoze kde by tady na té
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vesnici k tomu pfisly. Hravalo se v hospodé. Jenomze byl problém
s nedostatkem Zidli. Tak si kazdy musel pfinést z domu vlastni a
ty se potom v hospodé postavily do fad. Také jezdivali takovi
putovni komedianti, tfeba otec s ,maluéku cérka“, a vystupovali
s ruznymi akrobatickymi &isly.

A muziku jste tady méli?

Muzika tu byla vesnicka, velice dobra. Je&té donedavna fungo-
vala, ale ted uz ubylo mladych. Dfive tady bylo hodné muzikant.
| muj otec mél basu a trubku.

A to byla dechovka?

Ano, dechovka. Potedanka. A dlouho trvala, ale asi pfed tiemi lety
uz zlstali jenom tii pote&sti muzikanti a tak se spojili s ,Klobu-
Canama“ a uz to bylo takové promichané, ne jako dfiv, ze jich
hravalo tfeba i dvacet a vSichni z Pote&e. Dfive si muzikanti velice
zakladali na tom, Ze jejich kapela je slozena pouze z mistnich. To
by byla hrozné ostuda, kdyby se kapela pozvala od jinud.

A mezi vesnicemi byvala né&jaka rivalita? Tfeba, ze by se neméli
lidé radi?

Ani ne. Nepamatuji se na néjakou zast mezi vesnicemi. Tfeba, ze
by ,ogafi chodivali za cérkou® to tady nebyvalo.

Nebo tfeba méje, ty se nekradly?

No to tady kdysi postavili komusi viiz na stfege. Rozebrali veliky
zebfinak na seno a vynesli ho na hibet stfechy a tam ho znovu
sestavili. ,Takové blbosti se tu délavaly."

A kdysi tu byval takovy obchodnik, ktery pfigel nékde z jizni
Moravy a postavil si obchod. ,A méli jakési auto a méli tfi céry aty
sa lubily ogarom. Ale ony si tak myslely, Ze byly neco lepSiho, ze
mély ten obchod. A kefisi ti ogafi byli na né cosi nasrani. Pry ten
otec pravil, Ze taku Zebrotu, Ze nech sa neukazuju ani mu u
baraku. Oni ti ogafi asi za t¢éma cérkama poletovali a pokfikovali.
Ale on, Ze taka Zebrota, Ze cérky sa na né ani nesmija podivat. A
jich to hrozné urazilo a normainé to auto vyvezli a kdesi u stsedu
méli hnuj a oni to tam celé zahazali." Ted, kdyby to nékdo udélal
tak by byla hriza, ale dfiv to tak délavali a nikdo to netrestal.

A jaci tady byvali femeslnici?
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R: Tkal tady jeden takovy stryéek ,tepichy‘. Takové z hadrovych
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zbytku. Potom tkal i Inéné platno. Byla tady také susirna na ovoce.
Palenice, kde se palila slivovice. ,Trnky“ se tady varily. To tady
bylo ve tfi" takova dfevéna ,budka“, specialné postavena na
dvofe. A v ni byl médény kotel a ohniété. Ty trnky se nasypaly do
kotle, pod nim se topilo a vSechno se to muselo michat takovym
difevenym tramkem ve tvaru dvou lopatek, které piesné padly na
dno kotle. Trnky michavaly tetky“ i &tyfi hodiny a musely stale
michat, aby se nepfipalily.

A jak se to vafilo?
Ze spodu se topilo. Obrané trnky se nasypaly do kotle.
I s peckami?

Ano. | s peckami. Celé se to rozvafilo a az to bylo rozvafené a
pecky se oddélily, tak se to vSechno takovymi velkymi nab&raky
dalo do ,feSet", to byla velkd hruba cedidla a pomoci dfevéné
varechy se to precedilo. Pecky se vyvezly a pfecezena hmota se
dala znovu vafit dokud nezhoustla a nezlstala takova é&erna.
Vzdycky kdyz se vaifily trnky, tak se hned sbihaly déti, které uz
mély nachystané takové dievéné ,uzicky" a lopatky, a to jsme méli
moc radi. Rikalo se tomu ,lizacka*. Uvarené tmky se je&té za tepla
davaly do kameninovych hrnci a mohly se uchovavat i dva roky.
Vlbec se to nekazilo. Na hofe se vytvorila tvrda kira, ktera to celé
zakonzervovala. Trnky se mazaly na buchty a na chleba.

Potom tady byl pekar. Dfiv si lidé pekli chleba doma. A potom
zacCala byt moéda, nechat si udélat chleba od pekafe. Pamatuiji si,
Ze doma se zamisilo, potom se délal kvasek, pak se té&sto nechalo
kynout a az vykynulo dalo se do ,slaménky‘, které mél kazdy
doma. Napsaly se listeéky s &islem domu a zabofily se dost
hluboko doprostfed toho tésta a zanesli to pekafi, ktery pekl
jednou za tyden. Upeceny chleba daval pekaf do polic a kazdy
chodil a hledal si chleba se svym &islem. N&kdo si nechaval délat
chlebu vic, kdyz jich bylo v rodiné vic. My jsme mivali jen jeden.
Pekar také rozvazel chleba v takovém mensim dfevéném voziku
obitém deskami s koném. Chleby v ném mél jen tak nahazené, ne
poskladane, aby se nespafovaly, rohliky jesté nepekl a vzdycky
volal: ,Chleba, chleba...." a jezdival dost daleko, aZ do Strelné, do
LidCe, do Lidecka, ne jenom po Poteéi.

183



A < A<

A < A<

A to byl mistni poteésky pekai?
Ano, byval tady na kraji vesnice. Ta pekarna tam jesté je.
A jak dlouho uz tady neni?

Uz dlouho, dlouho. Jak zadalo JZD, tak lidé uz neméli
hospodarstvi a uz i zacaly velké pekarny pro hodné lidi. A on tedy
tak pomalu zkrachoval, protoze lidé si k nému nedavali péct. A
v Kloboukach zadala velika pekarna a obchody. Kdyz zacala
druzstva, tak lidé uz doma neméli ani tolik obili, jenom tak pro
slepice. No, a potom to tak skondilo. | tfeba kolafi, ti délali kola na
vozy nebo pfimo celé vozy, ale to uz potom nebylo potieba a tim
padem zanikla i ta femesla.

A vy jste doma mivali hospodarstvi?
My jsme mivali kravu a prase, slepice, husy.
To tak mivali vSichni?

Ano, to bylo takové to skoro nejmens$i hospodaristvi. Ti ,gons
chudobnéjsi“ mivali kozy, ale kravu se snazil mit kazdy. Potom,
kdyz zacala druzstva, tak to uz jsme neméli kravu.

A kdyz uz nebyla krava, nebylo ani prase, protoze bychom na
ného museli véechno kupovat, pole jsme neméli tak ani slepice,
protoze kupovat zrno, na co? A tak to pomalu vsechno
zkrachovalo.
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Povérecné povidky a vypravéni na Horiacku

Petr Micka

Tato vyzkumna zprava je zpracovana na zakladé terénniho
etnologického vyzkumu provadéného v horfiackych obcich Velka nad
Velickou a Javornik v kvétnu roku 2001.

Cilem tohoto vyzkumu bylo zjistit sou¢asny stav lidové viry u
nejstardi generace na Horfiacku.

Pfi svém vyzkumu jsem se zaméfil na tyto slozky lidové viry:
véieni spojené s lidovou meteorologii a astrologii, véfeni o rostlinach a
zvifatech, drobné povéry v Zivoté lidu, zakazy konani prace v urcité
dny, vésténi, sny, démonické piedstavy a s nimi spojené povérecné
povidky a vypraveéni.

Vétsina informatord jiz v dnesni dobé témto lidovym vérskym
pfedstavam nevéfi (s vyjimkou nékolika drobnych povér v bézném
Zivoté), a proto se povéry a povére¢né piedstavy lidu z jeho povédomi
vytraceji. Piesto vSak jesté dnes muzeme tyto predstavy u nejstarsi
generace slySet v Ustnim podani jako souc¢ast Ustni lidové slovesnosti.
Proto uvadim v této zavéredné vyzkumné zpravé jako ukazky vysledki
vyzkumu jen ucelenéj$i slovesné utvary — povéreéné povidky a
vypraveni.

Vyzkum jsem provadél v prostifedi mné dobife znameém a
s vétdinou informatord jsem se znal jiz z doby dfivéjsi. Tyto okolnosti,
muj regionalni puvod i to, Zze veSkera setkani probihala formou
nezavaznych rozhovort a besed vdomacnostech respandentd,
vedenych navic v dialektu, to vée, domnivam se, vyrazné pfispélo
k vzajemné dlvéfe a otevienosti.

K vyzkumu jsem uzival diktafon, takze vSechna vypravéni a
nafeéni slova jsou co nejpiesnéj§imi pfepisy zaznamu. Pfidrzuji se
&tenarské transkripce podle dialektologa Aloise Gregora (Srov. O za-
pisu lidovych pisni po jazykové strance. Cesky lid 40, 1953, s. 114-
117). Pro obalované ,I* (= u) uzivam znaku ,t*. Vychazim ze spisovné
pravopisné normy, ta se li§i jen v pfipadech nutnosti skute¢né narecni
vyslovnosti. Jinak pii nekdo, zni negdo, vSecek, zni fSecek apod.
Zachovavam v textu kolisavé tvary v dialektu (napf. nechcem -
nescem, nebo - lebo). Pro oznafeni pauzy ve vypravéni uZivam
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pomicky, pomi¢ka s te¢kou (-.), pfip. &arkou znaé&i nedokon&enou vétu
resp. slovo, kde vypravé¢ neklesne hlasem. (Viz D. Klimova: Ukazky
lidového vypravéni. Uvodni poznamka. In: Horfiacko. Zivot a kultura
lidu na moravskoslovenském pomezi v oblasti Bilych Karpat. Brno
1966, s. 532-533))

Uvadim krétké charakteristiky dvou vypravé&ek a néktera jejich
vybrana povérecna vypravéni :

Katefina Jurenova, rozena Majtanova, nar. 1924, Javornik.
Pochazi z rolnické rodiny, pracovala v domacim hospodarstvi, pozdéji
vJZD a déle pak jako domaci vySivadka pfi ULUVu. Nyni je v di-
chodu, Sije a vySiva kroje i v sougasnosti. Je setrou Anny Komankové.
Vypravéni zna, stejné jako Anna Komankova, z besed od starich
babicek, ,...ked chodily staré babky na drapagky, na prastky, na
Sijacky..."

Anna Koménkova, rozena Majtanova, nar. 1928, Javornik.
Pochazi z rolnické rodiny, pracovala v domacim hospodafstvi, pozdé&ji
takeé v zemédeélstvi v JZD. V soudasnosti je v diichodu, taktés vySivac-
ka. Je také vynikajici hordackou zpévackou. Repertoar pochytila stej-
né jako jeji sestra, Katefina Majtanova, od starych zen pii besedach.

Katerina Jurenovd, Javornik; nahrdvka — kvéten 2001.

Je to historka, keri sem Cujavata od starych babigék, jak k nam
chodivaly na prastky. No, je to o nejakém Ptosg&icovi z Javornika. — A
tento stary sedlék byt velice bohaty. — Mat moc penéz, déti nemat, ale
byt velice takomy. A tolej mat, to tenkrat byly dukaty, esée ty ztaté, a
on si to sktadat do hrnca, to byly také usaky kamenné a do tych uaku
kamennych si ty penize skiadat. — A v 1ét&, jak bylo, tak jich presusat
na strku. Mat strach, aby mu nesplesnivély.

Za nasim humnem byli —, byvata takova plocha zahradék, aj sa
temu tam do dnesniho dna rika Zahradky, dnes uZ su tam postavené
chatupy. A tam si prostret ptachtu na pravé potedné a dicky ty penize
susit — na téj ptachté. -

A — pésly tam ty dévcatka husy — kaséek dal. Ale tam nesmét
nikdo pristupit, rikavato sa, Ze tam ma velice ztého psa a kdo by tam
dosét, Ze ten pes by ho roztrhat. Enem Ze to nebyt oby€ajny pes, to
snad byt Cert premenény v teho psa, tak sa to vyktadavato.
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A ty dvé dévcatka, jak pasly husy, tak vidély, Ze ten stryc si §li
dom poobédvat a ta jedna povida téj kamaradce: ,,Vis co? Podme sa
hrat s tyma penizkama, ja e$¢e sem to nikedi nevidéta,* protoze byly
chudobné ty déti. Tak $ly a prebiraly sa jako —. A ta jedna povida: ,,Vi$
co? Sak je jich tu moc,“ chodito sa esée v kroji, aj maté déti, tak — no,
ze: ,,Dajme si jich za ople¢ko.“ Tak co mohly, braly do hrsti, sypaly si
to do teho rubacka za to ople€ko. — No, ale ten stryc v momenté byli
zpatky a jak vidéli, ze ty déti st pri tych penézoch a Ze isté budu teho
mat nabraného, tak chytili kazdu za nohy a trepali s nima a vytripali ty,
duka—. Nezblit jich, enem ze jich vytrepat, ty penizky z nich pre¢ na tu
ptachtu —.

N6, a déti dodly dom a ptakaly. — ,,A co sa vam stafo?" —
,,Mamicko, my sme sa, my sme pri tych huséach sa divali, jak ten jeden
stryc tam takeé, také Zuté gombitky mali vysypané na ptachté a my
sme sa s téma gombi¢kama hrali," nevedély, ze su to penize. ,,A nam
sa lubily, tak sme si povidali, Zze jich maju dost, tak si jich pichneme za
oplecko. Tak sme si jich napchali, ale oni do$li, chytili nas za nohy,
zdvihli s nama a vytrepali .“ A t4 mama povida: , Ale vi$§ co, div&atko,
ty mas samu tatu to oplecko, ja sa podivam, lesti ti ten penizek nejaky
tam nezostat" — Tak dévéicu vyzlékli, prehlédali ty taty a byly tam tri
penizky, za tyma tatama zastréené. — No, tak nikemu nic nerekli, ale
potom - za jakysi €as si tolé] pomohli, ze kupili za né kravicku, aj
kius¢ek teho policka a byto, bylo —. Uz sa jim potom dobre Zito. Ta
druh& nemata nic.

No, ale bylo to tak, Ze ten PtosCica potom — ked déti nemat,
nikemu nic nedat a uz ked byt na smrtelnéj posteli, tak kemu by ty
penize Secky dat. — Tak zas mat jakési, jakési zté mocnosti staly pri
ném a ze do tretiho pokolefia to upise, ked sa narodi chtapec, tak ten
chtapec bude mat narok na ty penize.

Nekdo o tem vedét. — Ja si véil nemozem spomenut, kemu,
kemu to jako prezradit, Ze, Ze do teho tretiho pokolena to odkazuje, ty
penize. —

NG, a tak aj to tak byto, za jakysi ¢as zatikét v dédiné u takych
chudobnych ludi, byto to snad esée z rodiny jeho, na okno o putnoci,
nekdo na okno - aby $ét do tych Zahradék, nikeho aby si sebu nebrat,
enem si vzat ryl a lfopatu — a aby kopat v jakémsi misté, Ze je tam
nejaky strom, menovat ho jak—, jaky ten strom je a pod tym stromem je
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zakopany hlinény hrnec a v tem hrnci, Ze co najde, to bude jeho. Ale —
ked tam dojde, tak aby okoto sebja udétat kruh — a do teho - z teho
kruhu nesmi vychazat ani dofiho nikeho pustit. Aby len kopat a kopat,
co nech sa bude dit, co sa bude dit, Ze aby stova nepremavit, za cetu
ta dobu, nez ten hrnec vykope. —

Tak 3ét, kopat — a jak zacat ten kruh, udétat si prvni ten kruh a
jak zacat kopat, tak odkadsi, kde sa vzat — tu sa vzat, jakysi pes dosét
a blafkat nanho. A furt blafkat, dordzat nariho, ale on nic. Ale do teho
kruhu nevesét za nim. —

No, potom pes sa ztratit a vidét, ze — jak Ze dotu Pahrbama, to
je takovy kopec nad tyma Zahradkama, Ze jede koCar a v tem kocari
jeli pani — a — ze ty pani narfho vofali, jeli okoto ného — votali nariho,
Ze: ,,Co tam kopes?" Ale on sa neohlédat, nic. Ani jich nepozorovat.
Ale ten kocar, jak dojét po mostek, tam tékata voda tedy prv a — jak
dojét po ten mostek, ko&ar sa zastavit — a oni vynasali po kolecku ten
ko&ar do vrchu, to jezditlo bez koni, enem samy ten kocar, vynasali to
do vrchu, zas na ten breh hore a zas sa vézli, zas jeli dotu tym brehem
zpatky k temu potoku. Tam sa prevratili a — ty ludé zas z kocara, co
tam sedéli, jacisi pani Zze to byli, zas vynasali to do vrchu — a on tak
trochu bokem sa podivat na nich, myslet si, ze co, co len ty ludé robja?
Ze dotu sa vezli a do vrchu to vynesu a zas sa vezl, Ze nejsi
normalni. — A jeli potreti. Dvakrat zjéli, potreti zas eS¢e ked jéli, tak za
tym kocarem, ze §ét taky kulhavy, Ze tak jak Zebrak keby to byt a vota
na ného, ze: ,Pritel, co myslite, dohonim ja hen tych za tym
kodarem?" A on Ze mu povida, ze dat sa smit, ale uz ten hrnec mat
vykopany, uZ sa dokopat az, az po, po ten — A vytahét ho hore. — Ze:
,,Co myslite, dozenem ja hen tych za tym kog¢arem?* — A ze: ,Ale érta
starého bys ty dohénit! Ved ledva sa Smatle$ na jednu nohu!” — A v téj
zarachotito pod nim a ta dira, jak mat vykopanu, tak ten hrnec $et, Set
zpatky do téj zemi a nemat nic! —

Tak taka byla, taka byla ta vypravka o tem PloScicovi, Ze teda
mat spotky s Cértem —.

A ten teda ode$ét dom a ta — uz ta historia teda uz dosta potom
na vrch — Sa to vyktadato v dédingé — Ze, Ze to tak bylo. Ze ten
Ptoscica byt jako Certu upsany a takomec veliky a co, co nasktadat, tak
ze Cert si to len zebrat.
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Katefina Jurenova, Javornik; nahréavka — kvéten 2001.

Tak, t4 Petruska dolina sa menuje takova osada kuscek od
Javornika. A tam sa vyktada teda, Ze kedisi davno tam byvat drak. A
mosefo to byt pravda, protoze kuscek, kuscek od téj osady byta
studénka a ta sa menovata Dragi —. Do dnesniho dila esCe ludé veds,
de ta studénka, jako Dradi, byvata —. Ze tam ten drak chodivat sa napit
vody. — Lenze jim détavat veliki $kodu, jak mali trodu, tak dicky jim ju
zezZrat. —

A byt tam splav, kuscek od téj studénky daléj, a vtem splave
snad pobyvat. -

No, jich to trapito, Zze teda dicky ta uroda sa jim zebrata prec,
v uréitd dobu a tak kedisi si zmysleli, Ze sa pujdu radit k bosorce
nejakéj na Hrozénkov. — T4 jim povedéta, ze aby 3li k érnoknéZnikovi
a zavofali ho, Zze jeding ten jim od teho moZe pomoc. Odkad ten
&érnoknéznik byl to nevim — ale do$ét a Ze jim kazat, aby od cemnéj
kravy mu davali po tri dni miéko a od ¢érnéj slépky vajca uvarili, ze tym
sa bude Zivit. Aby nechodili nikde, enem divali sa, jak poteCe voda od
teho splavu na dotu, na treti der.

Tak — na ten treti def, tam byta taka zastavnica, byt tam mlyn,
tak ludé sa zhikli a teda divali sa. To jim povidat: Lesti poteCe voda
bita, tak bude dobre, ale lesti potece cervena, tak ze bude zle, ze drak
premohét jeho a on né teho draka.

No, tak bylo k potediiu a ludé sa zhrkli a divali sa. A veelika
voda sa zadata pénit, tak sa to hrnito a Ze vSecek ten —, Zze tam mali
nasety hrach, tak ten hrach v3ecek véter sfuket — Ale ten
gérnokiéznik sedét na tem drakovi a odvédet ho teda po téj vodé prec,
kam, to nevi nikdo. Tak sa to vyktadavato.

Katefina Jurenova, Javornik; nahravka — kvéten 2001.

... Historku, keri né& — od susedu byli ta teticka velice nemocna.
Ja sem k nim chodivata jako décko, oby&ajné oni byli ty domaci prec,
chodili na vyzinek na Slovensko, do Kunova. A v Iété, oni byl velice
duséna, kaslavali a dusito jich, tak lezali len na posteli a ob¢as sem jim
nosivata vodu, nebo ked neco potrebovali a ta né to vykiadali, jak suzili
ve Vrbce u nejakého Zida, ze byt velice bohaty, ten Zid a mat paradné
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koné, a oni tam e$Cé s jednym byli na suzb&, mat aj pachotka, aj
divku.

A jéli pre obilé, ze sa brato k burce. A tak sa velice ponahlali,
len aby do téj doby dojeli, nez ta burka déjde. Lénze, to byto
k potedniu, Ze sunko velice praZito, a jak z teho pola jeli, tak dojizdali,
Hrnéirt mostek sa to menuje doposavad, tam, jak sa jede od Velkéj do
Vibky. Dojeli k temu Hrnéirovému mostku a neméhli sa hnut z mista,
koné sa jim zarazili — ten pachotek jich bit.

A oni, oni ze, Ze tak spinali ruky, ze len aby teda ty koné tak
nebit, Ze nech jich netryzni, ale ty sa nesceli ani z mista hniat. Ze on
hresit, kinat a velice kinut, Ze tak, Ze az sa teho oni désivali. Ale
nepomahato nic. AZ oni potom dali sa velice modiit, t4 teticka a Ze
napominali aj teho pachotka, Ze: ,,Raci sa modli, vidi$ jak sa aj blyska
a proC ty koné nescu z teho mostka —,“ — nesceli ten mostek prejet,
furt. A on Ze jim na to povida: ,,Sak ja vim, co détam!*

Ale Ze oni potom uZ, teda, klekli na zem a ze modlili sa, aby jim
Pambu pomohél, Ze toto uz snad sam satan tadi je desi, ?e ked
nemozu ani s tyma korima hnut.

A jak sa potom pomodlili, tak ty koné sa pohnuli a jeli dal.

A Ze pod tym mostkem byt takovy maty chtapec a Ze nebyt
podobny jak ludé, ze vypadat inaé. Ze oni do dnesniho dia jak keby ho
vidéli, a Ze byt taky, taky maly, ale ze ve tvari byt nepékny, taky
skréeny, a Ze len jim velice zahrozit a ztratit sa.

A tak Ze tam sa potom vyktadavato, ze teda to tam jaké—, jakési
strasidio byvato.

(PM: A jak temu povidali, nijak?) — To nevim, nevim. — Enem tak
sem to od nich Cuta, Ze to —, Ze teda v tych drivéjich dobach takové
zté mocnosti byvaly a ludé sa teho bali. V dnesni dobé o tem uz
necujeme vibec nic.

Katefina Jurenova, Javomik: nahravka — kvéten 2001.

Velice sa v dédiné bali ludé tych bosorék, ale teda v dédiné jich
nebyvato nejak —. To oby&ajné chodili desi na ten Hrozénkov, tam Ze
byta takova dédina s nima, co znali aj dobre udétat, aj zté. A — jedna, o
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jednéj sa povidalo, e teda aj vJavorniku sa data na takové
bosoractvi.

Jeden chtapec, ked sa tak v zimé o tem vyktadato, tak si uminit,
Ze on tu bosorku mosi zistit — kdo to je, v tej dédiné. No, tak Ze sa
radili, jak by to mohét zistit. A dosi mu poradit, ze aby si ostruhovat
varesku, a tu varesku, ze aby, neZ bude pust, aby zacat jako détat a
dicky kazdy defi na ni neco krivakem si urezat. A v tem, hmm, tam jak
sa misa, de je ten - teho dreva véc, aby si tam udétat dirku a na
Stedry vegér, aby $ét do kostefa a pres tu dirku ze sa bude divat a
tam ty bosorky, ze Secky budu stat pri stole. Tak aby si davat ale dobry
pozor, lebo Ze lesti neutece spés, jak oni vyjdu z kosteta, tak ho chyta
a Ze ho budu bit nebo ho aj roztrhajt, nez vyjde z teho kosteta.

Tak chiapec to tak détat, cely pust ostruhavat varesku, dirku
udétat, na S¢edry veéér $ét do kosteta, divat sa, bosorky staly okoto
kosteta, maly, Secky maly htavy ohnuté, enem ta jedna Ze htavu mata
zdvihnutu a divata sa, lebo mata pocit, ze teda nekdo sa na nich asi
diva. A ona ho uvidéta, jak, jak sa pres ti varesku diva, zahrozita mu
prstem. Tak on nemeskat a velice z teho kosteta utékat dom. — Do
urcitéj doby tam maly stat a potom, dyz ludé pajda z kosteta, tak maju
uz byt pre¢, z tam odtad.

Jakym zpusobem, nejde ndm to stejné do hitavy, jak, lesti byly
viditeIné nebo neviditelné, nebo jak to byto. —

Ale chtapec utékat, hrozné sa bat, bat sa teho roztrhana. A nez
doset dom, Ze enem spoléhét na dvere a na nohu sa nepostavit, aj tak
az do staroby byt, co sa na nohy nemohét pohnat. Lesti to byto od leku
lebo ty bosorky mu to udétaly, nikdo nevi.

(PM: A co povidat na to ludom?) — Ze t4 bosorku poznat, ze ju
poznat, ale nesmi ju prezradit.

Anna Komdénkova, Javornik; nahrévka — kvéten 2001.

...O tem stdkanu... Ze to t4 suseda jedna druhéj brata ten uzitek
od téj kravy jako — a Ze ta jedna byta bosorka teda, co to uméta, a
druha né, a ked teda uz to nasbirata, tG smetanu, stdkata, nic nemohli
nastukat, a do$ét tam ten dratar, to jak chodivali, tak aj prespavali u
ludi a — tak Ze povida: ,Gazdinko, ukazte né ti maselniku, ja vam ta
bosorku najdem.” A tak Ze si jako odétat to viko a naplut do tej
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maselnicky a ze: ,,Stukajte, budete vidét, ze vCil teda, nastukate
masto.” Ta, Zze nastukali hrudu masta a Ze sa temu hrozné divili, esce,
Ze ked ho vidéli, jak tam naplut, Ze: ,No, to bude za masto.” A Ze enem
to vybrali a doletéla ta stseda, druha teda a ze — co to mata byt tu
bosorku a ze povida: ,,Ludkové mili, to sa né esCe nestalo, predstavte
si, jak sem stukata, no nic, nic sem nenastikata, jak sa to mohto stat,
z2e enem trochu jak hnoja sem vybrata ztej maselnicky.” A tak Ze
zrovna uz teda vedéli, kdo im ten uzitek brat, od téj kravy.

Anna Koméankova, Javornik; nahravka — kvéten 2001.

...Aj hastrman, Zze byt —. Mikulaci mali uhlisko, co palili uhlé
jako, zaséj tam hore — na potokoch, v horach, jako tam, eS¢e ked my
sme jezdili do hor, tak né tata ukazovali: ,Toto bylo Mikulakovo
uhlisko," jako —. Tak téz, Ze tam mali zatoZzeny ten — jako nevim, jak sa
temu povidato, 3ak sem to vedéta, ale uz sem to zapomnétfa. Co tam
zaktadali to uhlé jako a Ze dicky im to, ked tam odtal odesli, tak im to
dosi rozhazat. A ze potom tam zacali spavat a zZe jak uvidéli teho
hastrmana, Ze jak vyléza tam z tého rybnika, tak zacali hazat po ném
kameni — no, a tak ten, ze zas na nich votat, Ze myslet, Ze to ide teda,
z nebe, Ze svitit mésitek, a tak Ze kri¢at, ze: ,, Ked mam svitit, svitit
bych a nehazat bych kamenim.“ (Sméje se)

Anna Komankova, Javornik; nahravka — kvéten 2001.

...Pod Hradiskem — oné - tak Ze jako — ve dné, ked détali
s tyma korima a vecér, tak futra nebyto, tak ich isli past tam na takové
uhore a pod Hradisko a Ze si ktadli ohen a pékli si chleba na uhlu jako
a ze —, a k nim dobéhét takovy maty &tovicek a ze mu rikali, Zze: ,,No
pod, dame ti chleba, lesti sces, lesti si htadny,” a Zze tym povida, Ze:
,Nechcem chlebicka dvakrat peceného, cesnekem masténého,
nescem chleba s Cesnekem!“ A tak Zze potom povedali, Ze to byt &ert,
ze Certi nemaju radi ¢esnek. (Sméje se)
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Kulturni identita migranti v CR. Polska mensina v Brné

Jan Mikes

Uvod

V ramci predmétu Terénni vyzkum |. v Ustavu evropské
etnologie Filozofické fakulty MU v Brné jsem si vybral vyzkum kulturni
identity migrantd v CR pod vedenim Mgr. Evy Abramuszkinové Pavli-
kové. Svou praci jsem realizoval v regionu Brnénska, vybranou cilovou
skupinou byla polska mensina, v Brné pomérné pocetné zastoupena.

Roku 1997 byl v Brné zalozen klub pod nazvem Polonus-klub
polski sdruZujici Polaky Zzijici v Brné a okoli. Po pfedchozi domluvé (a
dohodé zarucujici respondentum anonymitu) jsem ziskal tfi rozhovory
s vybranymi ¢leny tohoto klubu, pfiéemZz podminkou pro jejich
uskuteénéni byla polska narodnost respondenta, trvaly pobyt na tzemi
CR a délka pobytu na nasem uzemi delsi nez 5 let.

Nasledujici analyza se tyka rozhovoru s jednou ze zakladajicich
&lenek klubu Polonus, ktera se doposud aktivné zapojuje do klubovych
aktivit, jako je napfiklad pofadani zajezdid do Polska nebo
organizovani koncertll polské hudby. Jedna se o Zenu stfedniho véku,
puvodem z Wroclavi, jez pfijela do Brna pfed patnacti lety za svym na-
stavajicim manzelem a doposud zde spolecné Zziji. Vyzkum byl veden
formou polostandardizovaného rozhovoru, ktery trval pfiblizné hodinu.

Analyza rozhovoru
A. Typ migrace

K tomuto bodu jsem sméfoval nékolik otazek. Z odpovédi
respondentky vyplyva, ze do CR piijela za svym manzelem, nebot ten,
jako rodily Cech, zde mél jistotu odpovidajiciho zaméstnani a lepsi
vyhlidky na finanéni zajisténi budouci rodiny nez v Polsku.’

T Ja si myslim, ze vzdycky ten motor a ten hlavni zodpovédny za financovani
rodiny a vydélek je manzel. Ja jsem si myslela, ze ¢lovék ma vzdycky tam kde se
vystudoval, Ze ma vétsi moznosti, takZe jsem se vzdala ja."

Otazka: Jak sloZité bylo rozhodovani zda odjet z Polska?

193



Tento divod se jevi jako vyrazné dominantni v jejim rozho-
dovani, nebot ona sama natrvalo z Polska odjet nechtéla.? Musela
prerusit svou vlastni kariéru, kterou by jako magistr v oboru chemie
mohla rozvijet®, a také se k tomu fadily dalsi obvyklé nepfijemné jevy
spojené s migraci, které |ze shrnout pod pojmem kulturni 3ok. Za
nejhorsi ztéchto jevl povazovala respondentka chybéjici zazemi
v podobé piatel* a neznalost prostredi, respektive jazyka.®

Ekonomicky faktor v rozhodovani jisté sehral velmi dilezitou
roli, nebot mél vliv na pfijezd nové rodiny pravé do CR. Nebyl ovéem
zasadnim impulsem k migraci, tim spide, ?e sama dotazovana
nepiiklada finanéni strance pfili§ vyznamnou roli v zivoté.® Daleko
duleZit€jsi pro ni byla moznost lepsiho uplatnéni manzela v jeho
rodném prostiedi, od néjz se finanéni stranka teprve odviji. Ostatni
faktory uz v rozhodovani nehraly pfili§ vyznamnou roli a zminit Ize
snad zalibu respondentky v cestovani a poznavani nového prostiedi,
pomahajici ji preklenout i po&ateéni t&ézké obdobi.’

Tento typ migrace bych tedy oznaéil za migraci za udelem
slou€eni rodiny, ekonomické duvody oznaduji jako sekundarni a

2 Ani ja sama jsem si nemyslela, Ze budu bydlet natrvalo v ciziné. To pro mé
samotnou bylo tak v podstaté nejvétsi prfekvapeni.”

Otazka: Odrazoval vas nékdo od rozhodnuti odjet k ndm?

3 Takze to bylo téZky, protoZe jsem chemik, tak jsem pracovala v tom svym
oboru na tisténé spoje a v podstaté ja zpo&atku vibec nerozuméla.”

Otazka: A zaCatky tady, jak byly téZké?

* Tady jsem chodila po mésté a fikala, no tak bych chtéla nékoho znamého
potkat a védéla jsem, Ze ja nikoho nepotkam, Ze neznam tady a to je hrozné.”
Otazka: Citila jste se zde izolovana?

° Este jak nékolik lidi na vas mluvi soucasné, tak uz to po patnacti minutach, ja
jsem se uz UplIné vyplakala, Ze jsem nerozuméla.”

Otazka: A zacatky tady, jak byly tézké? (viz pozn.3)

€ ..ta finanéni situace je dllezitd a dava vam to néjakou svobodu, aby jste

nemusel od rana do vecera shanét penize, ale je potfeba jesté néco navic, aby
Clovék byl zrealizovany cely a ne jen honil se za penézma, ne?”

Otazka: Myslite, Ze nezalezi kde ¢lovék Zije?

" Ale tak ja jsem vydrzela, jé rada cestuju, rada poznavam, takze to tak néjak
nebylo tak tragicky.”

Otazka: Méla jste nékdy chut se vratit?
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ostatni divody (napfiklad touha cestovat a poznavat) jen jako malo
vyznamné.

B. “Push” faktory

Za velmi vyznamny faktor, poutajici respondentku k Polsku,
povaZzuji jeji svazanost s domovem, prateli (jak uvedla - nemyslela si,
Ze zde bude Zit natrvalo) a také vyrazné narodnostni citéni, o kterém
svéddi, uz sama o sobé, jeji aktivni ucast na déni v klubu Polonus.
Toto narodnostni citéni se projevuje v mnoha odpovédich (viz Etnicka
identita) a Ize je uvést na ¢elnim misté mezi “push” faktory. Ur€itou roli
mohla v procesu rozhodovani sehrat i neznalost &edtiny a mistniho
prostiedi nebo zminéné vysokoSkolské vzdélani respondentky. VZdyt
v novém prostfedi musela zacinat téméf od nuly, kdezto v Polsku
mohla dale budovat svou kariéru (byt ji nepifi¢ita pfilisnou dilezitost).®

Ani jeden z téchto duvodu ale v rozhovoru neuvedla jako néjak
obzvlasté vyznamny, ktery by mohl zvratit jeji rozhodnuti pfijet k nam a
zlstat zde se svym muzem.

C. “Pull” faktory

Respondentka pfijela do Ceské republiky po svatbé za svym
manzelem, aniz tehdejsi CSSR pfili§ podrobné znala. Sice zde
predtim jiz nékolikrat byla a pfi jednom z pobyti v ramci pracovni
vymeény se tu setkala i se svym budoucim manzelem, ale kromé négj
zde méla jen malo znamych a pocitovala jazykovou bariéru. Tyto
vypoctené zapory, jez jsou spiSe “push” faktory, vyvazuje hlavni motiv
jejiho prijezdu - pravé manzel a moznosti jeho profesniho uplatnéni.
Svou roli snad sehrala i naklonnost k cestovani a poznavani nového
prostfedi (viz vyse).

Jeji rodna Wroclaw neni pfili§ vzdalena, coz ji v pocatecnim
tézkém obdobi umozfovalo kontakt s domacim prostiedim, a to jisté

8 ....ja si myslim, Ze Zenské vzdycky pujde na materskou. Nebo se né&jak, tu
kvalifikaci si zméni a vZdycky se tak lip do toho aklimatizuje, do toho prostfedi,
nez chlap.”

Otazka: Rozhodlo tedy, Ze manZel mél vétsi Sanci na uplatnéni ve své rodné
zemi?
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pii rozhodovani hralo svoji roli.® Dulezita pro toto rozhodnuti véak byla
i skuteCnost, Ze respondentka (jak uvadim i v osobnich poznamkach)
je velice oteviena a pratelskd Zena, ktera si dokaze rychle vytvorit
osobni zdzemi a ziskat nové piatele.”®

Primarnim “pull” faktorem byl tedy muz pochazejici z Ceské
republiky a jeho moznost pracovniho uplatnéni zde. Sekundarnimi
faktory pak touha cestovat, alespori Casteé¢na znalost prostiedi a
relativni blizkost domova. Jako ponékud zvlastni “pull” faktor Ize uvést
otevienou povahu respondentky, ktera ji také umoznila adaptovat se
na nové prostfedi a také jeji tradi€ni nazory na rodinu (manzel je
finanénim motorem rodiny) a roli Zeny v ni (Zena se dokaze rychleji
adaptovat).

D. Etnicka identita

Tuto Zenu Ize bez nadsazky oznadit za narodni patriotku."
Polskou kulturu nejen udrzuje v rodinném prostiedi, ale i aktivné $ifi
prostrednictvim klubu Polonus. Svého syna naudila mluvit polsky a
otazky tykajici se vlastnosti polského naroda zodpovédéla vzdy
pozitivné v duchu polského patriotismu. Hlavnimi viastnostmi polského

naroda jsou podle ni soudrznost, hrdost'? a vlle, ktera pry naopak

9 .,V podstaté ja jsem byla kazdy mésic doma a maminka sem jezdila.”

Otazka: Méla jste nékdy chut se vratit?

10 Ale ja si myslim, Zze jsem si pomérné rychle nasla pratele, znamé, takze si
myslim Ze jsem se pomérné rychle zaklimatizovala. MlZu fict, Ze mam aj vic
&eskych znamych nez néktery Cesi, ktery tady v podstaté jsou od narozozeni
tfeba. Namaj tu touhu, takZe to asi je vétsinou aj tym Clovékem, jaky ma pfistup,
nez tim prostfedim. Ze musi byt otevieny a chtit, Ze musi néco bréat, néco davat a
nemuze jenom brat.”

Otazka: Citila jste se zde izolovana?

"' Jak jsou ty setkani narodnostnich mensin a je tam vidét, prosté kazdy
predstavuje kus ty svoji kultury. Jak jsou tam ty polsky pisnicky, tfeba, tak kolem
srdicka hfeje to tak. To je pfijemné, aj tfeba fikam, Ze by se nam tak trosku chtélo
brecet ne, ale fikam to je takovej sentiment.”

Otazka: Je pro vés dlleZita otazka narodnosti?

L A to si myslim je aj z historie znamo, Zze Polaci vZdycky jakoby tak se hadali,
ale jak pfislo do tuhého, tak vzdycky drzeli za jeden konec, jak jeden muz.”
Otazka: Myslite si, Ze to je jedna z polskych narodnich vlastnosti (soudrznost a
hrdost)?
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gasto chybi Cechiam.'® Zaroven v$ak v mnoha mistech rozhovoru
probleskovala i hrdost na klub Polonus jako organizaci, na jejimz
chodu se podili vyznamnym zpusobem.

O aktivitach spojenych s timto klubem hovofila ochotné a
dlouho. Spojuje s nim totiz i znaénou &ast své narodni hrdosti,
formované statutem pfislusnice uréité mensiny v cizim prostifedi a klub
se tak stal jednim z prostfedk, jak tento anomicky stav prekonat."

Vyhrady které vici Cechim vyslovila, vyplyvaji, dle jejich slov,
z odlidné politické situace jaka v obou zemich po dlouha léta
panovala'®, ale také z uréité letargie a Ihostejnosti vuci nadosobnim
zajmam, ktera je, podle ni Cechim vlastni.’® Nicméné, jak podotyka,
Cesi se k ni vzdy chovali dobfe a nema duvod si na né stézovat. Do
Polska jezdi pravidelné (kazdé Iéto na dva tydny) a uchovéava si zajem
i 0 tamni déni, pfestoze doma uz se citi byt spise v CR.

Uvedené fakty Ize shrnout do nékolika bodl - respondentka ma
rozvinuté etnické povédomi, projevujici se i v kulturni oblasti, aktivné
se jej snazi rozvijet v ramci ¢innosti klubu Polonus, zajima se o déni
ve své vlasti a je hrda na svij narod.

13 Jamyslim, ze (Cesi) tak obdas rychleji se trosku vzdavaji, ne.”

Otazka: Cesi se nedokaZou tak snazit?

4 Ja si myslim, ze nejenom mé, ale spousté lidi pomaha to, Ze maji za sebou
néjaky zazemi. V podstaté, Ze oni nejsou tady samotni, ale Ze i ndm se vzZdycky
stat, totiz Ze pfijede nékdo ze statniku nasich sem, vZdycky se ptaji, jestli jsou
tady Polaci a oni se s nama kontaktuji, protoze s jednotlivci by to Slo asi téZko,
takZe v podstaté nam to pomaha v tom sebevédomi zvednout, Ze na nas
nezapomnéli, Ze v podstaté se staraji o nas.[...] Ja si myslim, Ze to pomaha, Ze
&lovék si to ani tak bézné neuvédomuije, ale preci jenom vnitfné tak citi, Ze ma tu
oporu, 2e méa s kym se poradit, pokecat o vice ¢i méné dllezitych vécech.”
Otazka: Je pro vés dilezita otdzka narodnosti?

1= ..,Ne u nas tfeba ani téch komunistu tolik nebylo. Neméli takovej vliv jak tady.”
Otazka: V Polsku nebyla tahle atmosféra? (0 komunistické éfe u nas)

18 .,...to mi trosku vadi, Ze ta narodni hrdost trosku chybi, Ze neumi se tak o svoje
zajmy... taky jsou nerozhodni tak néjak. S timhle by chtéli a s tam tim by chtéli a
aby tady jim nic neuslo a tady taky ne.”

Otazka: Ces$i se nedokézou tak snazit?
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E. Asimiliace versus izolace

Na otazku zda se v CR citi doma, odpovédéla dotazovana
souhlasem. Tento domov pro ni znamena nejen uz$i okruh rodiny, ale
i zname a okolni prostiedi véeobecné. Nicméné v pribéhu rozhovoru
zminila i Cetné tézkosti, jez provazely jeji pfichod do nového prostiedi.
Mimo obvyklych potizi spojenych s neznalosti jazyka a absenci
znamych a pratel (viz vySe), ji velmi prekvapilo napfiklad hojné
rozsifené chatafeni,'” majici za nasledek vylidnéni mésta o vikendu a
uzavieni vétSiny kavaren a restauraci. Pravé vikend byl pro ni totiz
spojeny s navstévami, setkavanim s prateli a chozenim do kavaren.
V piekonani osamélosti ji pomahala jednak relativni blizkost domova,
ale i jiz naznaceny pozitivni pfistup k Zivotu, projevujici se také ve
schopnosti rychlé adaptace na nové prostredi,® ve kterém si pomérné
zahy nasla novy okruh pfatel.

F. Kulturni identita

Otazky, zjistujici do jaké miry si respondentka zachovava svou
kulturni identitu, byly v tomto pfipadé opravdu nadbyteéné. Vyznamné
misto v zapInéni jejiho volného Easu vypliiuje totiz nejen udrzovani
kulturnich tradic, ale i Sifeni kulturniho povédomi o polském etniku
mezi Sirokou vefejnosti prostfednictvim pofadani riznych kulturnich
akci."

" U nas tak m&l nékdo zahradku Ze, nékde za méstem, ale tam jel na den a
vratil se, ale Ze by tam bydlisté mél, protoZe ta chata to je taky néjaky zplsob, tak
to ne.[...] J& jsem slySela od Cechu vidycky, e tady je takova politicka situace,
Ze jeden z druhého mé strach a i ve spolecnosti, Ze oni se v podstaté tam boji
chodit, aby néco neudélali, tak maji ty chaty, chalupy, tam si dojedou a tam prosté
makaj a tam je nikdo v podstaté tak nepozoruje co sitam..."

Otazka: Ani ve méstech nebyli chatafi?

'8 Lidé jak doma, tak v tej ciziné se chovaji UpIné stejné. Jestli nékdo je zvyklej
na néjakou, aby néco délal pro lidi, jak tady se déla(v klubu Polonus), néco ve
vlastnim volném Case, tak to bude délat jenom kvlli tomu, Ze ma z toho radost
sam pro sebe. Ja jsem méla rada v Polsku délat néco, aj to tady délam.”

Otazka: Povézte ted, prosim, néco o klubu Polonus a vasi préci v ném.

19, Jsme radi, Ze jsme Polaci a Ze se mizeme s n&&im ukézat. V podstaté aj lidi
piiucit, tomu nemyslim my, ale kdyz jsme, kde hostujeme, nebo jsme uz se ngjak
vzili, tak aby se ty lidi od nas taky nécemu naudili.”

Otazka: Myslite, Ze to je jedna z polskych nérodnich vlastnosti (soudrznost a
hrdost)?
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Nicméné i pfed zalozenim klubu, kdy byl kontakt s ostatnimi
Polaky zde jen velmi nepravidelny, se dotazovana snazila o zachovani
zvykl pfinesenych z domova. Rozdilné zvyky souvisely pfedevdim
s oblasti ndbozenstvi Cerpajici z jeji mnohem silnéjsi nabozenske viry
oproti novému prostiedi a projevujici se i ve velmi odliSné podobé
hlavnich katolickych nabozenskych svatkl - Vanoc a Velikonoc. Zde
se od poéatku snazila o zavedeni zvykl ze svého domova, odliSnych
piedevéim vyznamem a frekvenci navstév kostela v prabéhu téchto
slavnostnich dni.®

V soucasné dobé se respondentka uc€astni i polskych mSi
v minoritském kostele sv. Jan, pofadanych jednou za mésic.

V oblasti svateénich jidel i bézného jidelnicku se v rodiné snazi
skloubit zvyklosti obou zemi,” ale fika, ze dnes uz téméf nerozlisuje
jidla polska od ceskych a vafi pfedev§im podle chuti své i rodiny.
Zpocatku ji véak prekvapily urcité odlisnosti jak v jidle (napf. knedliky),
tak ve stolovani.”

V pfipadé zvyklosti, provozovanych v ramci klubu, zminila
pfedevéim oslavy polskych narodnich svatki konané 3. kvétna a
11. listopadu a spojené s kladenim vénct k pamatniku na hradé
Spilberku.

2 .,Velikonoce u nas se UpIné jinak slavi, takZe tady to jsou svatky jara, u nés to
je svatek v kostele, nabozensky to je a tak se taky slavi. U nas to ne néjaky vylety
a tak, to nikdo nejezdi, to si nedovoli na svatky jezdit na vylet, u nas je to jit do
kostela, tam ty vajicka. A jinak jsou takové rodinné a na jinym podkladu svatky,
v podstaté nabozensky, takze samoziejmé to dodrzujeme.”

Otazka: SnaZila jste se dodrZovat, alespori v rdmci rodiny ty zvyky, které jste si
pfinesla z domova?

2 .,Napriklad vanocni menu popisuje takto: No mame to,rekla bych, podie toho.
Manzel si tfeba zvykl na rybi polivku, tak mame rybi polivku aj treba bof$¢ polsky,
takze mame takovou kombinaci, Ze tfeba kapr, to je i polské, tak mame
smazeného a jesté v aspiku, to jsou nékteré dalsi zvyky. Déla se i takova kuta
fika se. to je takovy sladky jidlo na konec UpIné véech chodl, které jsou.”
Otazka: Prejali jste spi$ ceské vanoéni zvyky, nebo jste je zkombinovali?

2 To tieba u nas neexistuje pojem kompotu ne. Kompot u nas je v podstaté jako
piti misto mineralky. Ze tam je to ve sklince, nebo hrnicku a je tam min ovoce a
vic tej vody, tim se zapiji. a tady je kompot uz jako pfiloha samostatna. V misticce
mi dali, ja fikam, jak to mam pit?"

Otazka: Jak se na to jidlo tvafil manzel? (vyslovena nad kombinaci fizek,
brambory a zeli)
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Hovofili jsme i o rozdilech pocitovanych v bé&Zném rodinném
Zivoté, spoéivajicich tfeba v povinném zouvani bot v bytech (které
akceptovala a rozsifila i do své rodiny v Polsku). Ponékud siln&jsi
vyhrady v8ak vyslovila na adresu uzavienosti jejich eskych znamych,
zna&né nekorespondujici s pohostinnou povahou Poléku.

V otazce uchovavani si rodného jazyka je odpovéd rovnéz
nasnadé. Na otazku zda hovofi rodnym jazykem i doma respondentka
zminila témé&F marnou snahu zachovat si v paméti polsky jazyk bez
pfizvuku. To se ji dfive nedafilo mimo jiné i proto, Ze aZ do zaloZeni
klubu zde neméla moznost mluvit polsky, i kdyZ jeji syn se polsky,
podle jejich slov, domluvi. V uchovéni jazyka ji v8ak napomahaly
kazdoroéni navétévy Polska a nyni pfedev§im komunikace s dalSimi
Polaky v klubu Polonus.

Osobni poznamky

Dotazovana mi ve véem vychazela vstiic. Mohu jen potvrdit jeji
vstiicnost a pratelskost, kterou jsem zohlednil i v analyze. Praci,
kterou déla pro klub Polonus, vykonava dobrovolné a na zakladé
zaujeti pro véc. Musim zminit i fakt, Ze Castokrat sama sdélila
potfebné odpovédi, k nimz nékteré mé otazky mifily jen nepfimo.
Nemam podezieni, ze by si cokoliv ze sdélenych informaci vymyslela
a mohu jen doporuéit dali spolupraci. UZ proto, Ze je jednou
z vedoucich &lenek klubu Polonus, a tak muze byt napomocna i pri
dal$ich prizkumech zaméfenych na brnénskou polskou minoritu.

Karta vyzkumnika, karta respondenta

Rozhovor byl nahran dne 10.4. 2003 mezi cca 13.00 a 14.30 hodin.

Rozhovor ved! Jan Mike$, student FF MU v Brné&, obor Dé&jiny uméni -
Etnologie, 1. roénik

Respondentem byla: XY

2 U nas ze nékdo prisel neohlaseny, tak to bylo normdlini, pojdte dal, ne, a ke
tchyni jak pfijdu neohlasend, tak jeziSmarja, ja mam jenom kafe, nic vic.”
Otazka: Tady se Zije vice sobectéji?
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Trampské hnuti ve Valasskych Kloboukach

Martin Novotny

Ve dnech 31. bfezna — 4. dubna 2003 organizoval Ustav
evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity terénni
vyzkum ve Valadskych Kloboukach. Cleny skupiny, jejichz Gkolem byl
vyzkum valasskoklobouckého trampingu a jeho vazby k okolnim
osadam, pod vedenim dr. Karla Altmana, byli Veronika Schallen-
bergerova, Jitka Hrickova a Martin Novotny. Jednalo se v pofadi uz o
&tvrty takto zaméreny vyzkum v této lokalité.

Valagské Klobouky leZici na rozhranni Bilych Karpat a
Vizovické vrchoviny v minulosti tvofily jednu z lokalit Valasska, kde
mélo silné zazemi trampské hnuti. Chaty, které zde byly budovany,
jsou rozmistény v blizkém okoli tohoto mésta a od poloviny Etyficatych
let 20. stoleti byly vyhledavany velkym mnozstvim trampl z riznych
koutl republiky. Pfi vyzkumu jsme méli moznost dvé tyto chaty, lezici
na Upati horského hiebenu vychodné od Valadskych Klobouk,
navétivit. Cenné informace o trampském hnuti vtomto mésté jsme
ziskali predev§im od pamétniki Jarolima Machaly-DZima, Josefa
Fritschky-Myvala, Jana Olejni¢ka-Pulpedra a mnoha dalSich.

Cela oblast Valasska a Beskyd je tvofena velkym mnozstvim
adoli a oblych vrcholG. Neodmyslitelny raz krajiny tvofi hluboke,
pfevazné smrkové lesy. VSechny tyto skuteénosti jednoznacné
vypovidaji o tom, ze se jedna o oblast, ktera je velmi vhodna pro volny
pobyt v pfirodé.

Na tzemi Ceskoslovenska se trampské hnuti zacalo rozvijet
v obdobi po prvni svétové vélce. V podstaté neorganizovany tramping
se vté dob& zadal formovat nejprve v okolnich oblastech velkych
méstskych aglomeraci. Na Moravé se jednalo predevsim o okoli mést
Ostravy a Brna.

Z trampingu se stala svérazna forma pobytu lidi ve volne
pfirodé. Zejména mladez, ktera tak zdurazfiovala kladny vztah
k pfirozenému prostiedi clovéka, smysl pro moralku a kamaradstvi.
Kromé vlastniho pojeti moralky se zde jednalo i o specifickou
symboliku, zvyky a pisné, které své naméty Cerpaly zejména z oblasti
Severni Ameriky a obdobi tzv. Divokého zapadu. Béhem pomérné
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kratké doby si trampské hnuti ziskalo velkou popularitu v Sirokych
vrstvach obyvatelstva. Na valasskokloboucky tramping mél velky vliv
Vsetin, kam piichazely impulsy zejména z Ostravy a Brna. Trampi
z Ostravy jezdili v obdobi prvni republiky nejéastéji do severni Casti
Beskyd, ale né&ktefi z nich navstévovali i okoli Vsetina. V tomto mésté
zapustil tramping silné kofeny. Na konci fficatych let zaméstnavala
vsetinska Zbrojovka velké mnozstvi mladych muzi, ktefi se sblizovali
na svém ucilidti i ve vyrob& Nejcastéjs$im mistem setkani téchto
budoucich trampl byla pravé $kola nebo pracoviété. V této dobé byli
na vsetinskych $kolach i chlapci z Vala$skych Klobouk. Zde se
setkavali se vsetinskymi, ktefi méli vté dobé strampingem jiz jisté
zkusenosti, a od nich ziskavali prvni informace. O zvy3eni popularity
hnuti na Vsetinsku se postaraly trampské vecCery, pofadané mistnimi
osadami v obdobi kolem druhé svétové valky a zahy po ni, v kulturnim
domé Zedka ve Vsetiné. Téchto akci se uc¢astnili i trampi z Brna.

Trampi se obecné sdruzovali do osad. Jejich E&lenové se
pravidelné schazeli, méli spoleéné zajmy a spolecné vyrazeli na
vandry. Nékteré z osad si ¢asem zbudovaly chatu, ktera byla jejich
pevnou zéakladnou a pojitkem jednotlivych ¢lenli. Kazda osada méla
svého $erifa. Kromé této funkce zde nékdy byl jesté pokladnik,
vybirajici od kazdého ¢lena poplatky na provoz chaty, sprévce chaty a
zapisovatel.

Kvali vhodné poloze Vsetina tady bylo na sklonku prvni
republiky &trnact az sedmnact trampskych osad, jejichz Zivotnost byla
velmi rtznoroda. Pro ilustraci uvedme alespori nékteré z lokalit ve
vsetinském okoli, na kterych byly budovany trampské chaty a jejichZ
&lenové méli s kiobouckymi trampy dobré vztahy. Za zminku stoji dvé
osady vsetinskych trampu, ktefi si své chaty vybudovali na
Pulginskych skalach lezicich 17 kilometrl jizné od Vsetina. Prvni
z nich je osada s ndzvem Hawai, ktera byla zaloZena v roce 1938.
Druhou osadou je Dakota zaloZzena v roce 1945. Dalsi lokalitou, kde
byly budovany trampské chaty, je Jezerné u Velkych Karlovic, lezici
vychodné od Vsetina. Podle nazoru J. Machaly-Dzima tvofily Velké
Karlovice srdce Valasska. Jednalo se zde o chaty osad MySarna a
Kamarad. Velmi dobré vztahy méli kiobouéti trampi i v Prlové, ktery se
nachazi na puli cesty mezi Vsetinem a Valasskymi Klobouky. Za touto
obci byla zbudovéna chata u Toma, kterou zalozil DZzimuv pfitel Tom,

Zijici predtim n&kolik let v USA. Vyznamnym mistem, kde se potkavali
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trampoveé ze Sirokého okoli, byl Kralovec, lezici nékolik malo kilometru
vychodnim smérem od Valasskych Klobouk. Na tomto vrcholu
zbudoval pfed valkou chatu Klub &eskych turistld. Byl zde levny nocleh,
vyborny hostinec a vzdy vesela zabava. Velmi oblibeni zde byli trampi
z Hawaie, ktefi byli dobrymi hudebniky. Clenové z jednotlivych osad
se na svych chatach vzajemné navstévovali a proZivali zde velmi
pékné chvile plné hudby, zpévu a bujarého veseli.

Jednim ze zakladnich rysd trampského hnuti byla vzajemna
spoluprace. Ta se projevovala i pfi stavbé chat. Samozfejmosti bylo,
Ze se na této ¢€innosti podileli i kamaradi z jinych osad. O Velikonocich
vroce 1944 zacali valaSskoklobouéti trampi budovat chatu, ktera
dostala nazev Shangri-la. K tomuto pojmenovani se inspirovali knihou
Ztraceny obzor anglického spisovatele Jamese Hiltona. V tomto pfipa-
dé vyznamnym zplsobem pomohli ostatni a zejména pratelé z osady
Hawaie.

Dali chatou, ktera lezi nedaleko Shangri-ly, je Walden. Jeji
nazev byl inspirovan knihou Walden ¢ili Zivot v lesich amerického
spisovatele Henryho Davida Thoreaua. Chata Walden byla zbudovana
v poloviné Sedesatych let 20. stoleti. Pfi vyzkumu jsme méli moznost
tuto lokalitu navétivit. Jedna se o jednopatrovy srub s velmi pékné
upravenym a zdobnym interiérem. Doplniky, které dokresluji okoli chat
Shangri-ly a Waldenu, jsou imitace totemu severoamerickych indiana.
Zejména u chaty Walden se jednalo o velice precizné vyifezavané dilo.
Totem z jednoho kusu kmene je vysoky zhruba 5 metrd. VétSina jeho
délky je zdobena zoomorfnimi a antropomorfnimi motivy, které byly pro
zduraznéni dobarveny.

Walden byl jednou z chat, kde se konaly také trampské svatby.
Podle DZima méla kazda svatba patficnou Uroveri. Na Waldenu se
konalo celkem asi Sest svateb, znichz ne vSechny byly potom
legalizovany ufednim obfadem na matrice. Oddavajiciho neboli patera
zde obvykle délal Emil Trumkat- Srakovy Tom. Tato udalost byla
obdobou bézné svatby. Probihal zde obfad slibovani, hrala hudba a
manzelé i svatebtané se hodné veselili. Soucasti chaty je i svatebni
komurka, Gtulna mistnost pro zamilované, ktera ma parametry bézné
postele pro jednoho ¢lovéka.

Kazda trampska osada ma od svého zaloZeni kroniku, které si
jeji ¢Elenové velice povazuji. Byly do ni zaznamenavany vsechny
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udélosti spojené s zivotem osady a své pfispévky sem i dnes piidavaji
navitévnici chaty. Néktefi se sem zv&&ni svym podpisem, jini napisi
vénovani nebo basniéku, nakresli obrazek nebo jen vlepi svoji foto-
grafii. Pfi vyzkumu jsme méli moZnost se s nékterymi kronikami blize
seznamit a musime fici, Zze se jedna o velice pestrd a bohata dila,
ktera jsou nabita svéraznym humorem a originalitou.

Na Waldenu je peclivé a Ghledné vedena kniha navstév, kam je
zapisovan kazdy, kdo na této chaté pfenocuje. Jisty problém nastal
v dobé totality, kdy bylo trampské hnuti neustédle pod dozorem
tehdejdich bezpeénostnich sloZzek. Kvili bezpei névstévniku chaty
sem byly zaznamendny jen jejich pfezdivky. Tento krok byl u€inén
proto, aby se jejich jména nedostala do nespravnych rukou a nebyla
zneuzita. Na zakladé Gdaji z navitévni knihy je mozné si udélat velice
uceleny obraz o poétu navstévniki za jednotlivé roky existence této
chaty. Dokonce musel byt vyhotoven duplikat kli€u Waldenu, ktery byl
poté pravidelné kontrolovan.

Kazda trampska osada ma své stanovy. Jedna se o urgity fad,
ktery vymezuje povinnosti jednotlivych Elend, podminky pro pfijeti
novackl apod. O téchto stanovach rozhoduje vzdy cely kolektiv osady.
Trampské potlachy, o kterych bude zminka pozdé&ji a pfi nichz se
setkavalo velké mnozstvi lidi, byvaly ¢asto trnem v oku policii. Po
organizatorech potlachl se tu a tam Zadalo, aby sepisovali jména
véech Uéastnikll t&chto akci. Tento pozadavek byl mnohdy nemozny,
protoze se u&astnici potlacht vlastnimi jmény znali jen zfidka.
Tehdejsi straniéti funkcionaii dokonce chtéli, aby mély potlachy ideovy
zaklad. Citujme Dzima: ,Soudruzi nds neméli radi, protoZze americka
prérie nebyla na Sibifi.”

V poslednich letech dochazi ke stagnaci a postupnému Gpadku
trampingu ve Valasskych Kloboukach. DZim si mysli, Ze na této sku-
teénosti maji velky podil mladi. Dzim sam nevi, komu Walden pieda,
az nebude moci se o jeho chod postarat. Jako kdyby mél pocit blizi-
ciho se konce této epochy. Dokonce mu néktery z jeho pfatel radil, az
nebude mit dost sil, at' jen zapali sirku a Walden za sebou pohibi.

Jizné od Valasskych Klobouk lezi dvojmeésti Brumov - Bylnice.
Odtamtud pochazi dal§i pamétnik valassko-klobouckého trampingu
Josef Fritschka, feéeny Myval, narozeny v roce 1937. Byl daldim res-
pondentem, ktery nam poskytl informace k problematice trampskéeho
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hnuti a zkontaktoval nas se vsetinskymi trampy. Myval zacal
trampovat nékdy na sklonku padesatych let minulého stoleti. Jak sam
fekl, mél od mladi velky vztah k pfirodé a rad objevoval jeji krasy. Byl
zameéstnancem valasskoklobouckého podniku Pal Magneton. Zde se
seznamil s mistnimi trampy a svymi budoucimi prateli Tajmanem,
Smilem, Ohnivakem, Gojou, Budulinkem a dal§imi. Spole¢né zalozili
klobouckou osadu s nazvem Javorinka a zbudovali stejnojmennou
chatu. Také Javorinka, podobné jako jiné trampské osady, méla své
stanovy a byla zde vymezena kritéria pro pfijimani novych élenu. Kdo
se chtél stat ¢lenem osady, byl nejprve jeden nebo dva roky ve
zkousce. Tato doba byla individualni a liSila se od ¢lovéka k ¢lovéku.
Nejostieji sledovanym kritériem byl zajem o kolektiv. Zejména na
spoleCnych vandrech se na tento fakt kladl veliky diraz. Déleni jidla a
piti zde hralo dulezitou roli, odsuzovana byla chamtivost. Bylo
zjistovano, jestli je novy zajemce schopen pfijmout zasady party.
O pfijeti &i nepfijeti nového ¢lena rozhodoval cely kolektiv osady.

Pfijeti nového &lena bylo slavnostni udalosti, ktera se konala pfi
potlachu. Novacek byl vyzvan do stfedu kruhu a bylo mu sdéleno, ze
se stava novym ¢Elenem osady Javorinka. Na hlavu se mu symbolicky
nalila tzv. javorlvkova voda, grog, jehoz jednou ze sloZek byla voda
z mistni studanky, a nasledovalo pfidéleni domovenky osady,
koZeného Stitku se znakem a nazvem osady, ktera se pfiSivala na levy
rukav kosile. O javorGvkové vodé, kterou jsem zde zminil, se zertem
traduje, Ze ma zazracny Ucinek na potenci a kazdy Ucastnik potlachu
na Javorince dostal napit tohoto napoje.

Jednim z prvnich tramplt ve Valasskych Kloukach byl Dzim.
Hodné vyjizdél na vandry a mél spoustu kontakti s kamarady z celé
republiky. Pomoci Dzima se Myval seznamil se vsetinskymi trampy a
Casem zjistil, Ze k nim ma velmi blizko a zacal je na jejich chatach
v blizkosti Pulinskych skal pravidelné navs§tévovat. Myval tvrdil, Zze
Vsetinsko je centrem trampingu na Valassku. Podle Myvala byly mezi
.Vsetifaky“ dplné jiné vztahy nez u valaSskoklobouckych trampd.
Vsetinsti trampi jsou jednotni a Uplné jinak pfijimaji élovéka. Vsetinské
osady Hawai a Dakota mély mezi sebou velice dobré vztahy, a to se
udrzelo az dodnes, kdy se Zijici ¢lenové se svymi manzelkami a vdovy
po zemfelych kamaradech pravidelné kazdy c&tvrtek schazeji ve
vsetinské restauraci Na Spici. Jedinym zastupcem valadskoklo-
bouckého trampingu, ktery se ucastni téchto srazu, je Myval. Z toho,
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co zde bylo feceno, je mozné usoudit, Ze mezi valagskoklobouckymi
trampy existovala uréitd fevnivost. Serifem spojenych klobouckych
osad byl Dzim. Myval tvrdil, Ze valadskokloboucké osady nikdy
nedosahly takové jednotnosti jako osady vsetinskych trampi. DZzimovi
bylo vygitano, Zze nedokazal jednotlivé osady stmelovat. Mistni trampi
byli pfatelé, ale rozpory zde byly. Pravé pfiginy téchto rozpori do
hloubky nikdo nefekl.

Zaméime svou pozornost na problematiku rozpadu nékterych
osad. Vtéto souvislosti miZzeme uvést jako piiklad opé&t osadu
Javorinku. U mnohych osad byly zlomovymi okamziky v jejich
Zivotnosti sfiatky jednotlivych Elenia. Ne v&echny manzelky tramping
tolerovaly, a to bylo jednou z pfi¢in ochlazeni vztaht mezi trampy.
Osadnici Javorinky se snazili manzZelstvi a tramping pokud moZno
skloubit dohromady. Nékomu se to povedlo, ale v nékterych pfipadech
se jednalo o nefesitelny problém. Myval tvrdi, Ze jeho manzelka je
skvéla Zzena, ale nikdy s nim nedokazala sdilet lasku k pfirodé&. Parkrat
se snazil ji k trampingu pfimét, ale bylo to marné. Myval tyto situace
fesil velice svéraznym zplUsobem a vidy se snazil na kamarady a
tramping najit ¢as.

Dalsim trampem, ktery nam ktéto problematice spoleéné
s Myvalem poskytl velice cenné informace byl Miroslav Janik, fegeny
Budulinek. Byl jednim ze ¢&lenl osady Javorinka a je Myvaliv dlouho-
lety kamarad. Nastinil nam jesté dalsi okolnosti, které mély s Gpadkem
Javorinky jisté souvislosti. V €asech nejvétsiho rozmachu trampingu
na Valasskokloboucku dochazelo k tomu, Ze na nékterych osadach
nebyli do jejich fad jiz dale pfijimani novi ¢lenové. Osada Javorinka
byla prevazné hudebné& zaméfena. V dobach, kdy byli jeji élenové
vyhledavani a zadani na vandrech a nejruznéjsich trampskych akcich,
méli pocit, Ze jsou velice silni a dobfi. To byl jeden ze zlomovych oka-
mziku. Trampi z Javorinky se zacali uzavirat a stale omezovali pfistup
novych Clenu. Ostré diskuze se rozhofely pfedevdim pfi Gpravach
stanov osady, kde byla tato otazka feSena. Nakonec bylo rozhodnuto,
Ze se novi ¢lenové pfijimat nebudou, a to byl podle Budulinka zadatek
konce. Posledni udélosti, ktera zfejmé vyraznym zplsobem rozhodla o
konecnem rozpadu osady Javorinka, byla emigrace jejiho S3erifa
Tajmana do Francie. Osadnici se i nadale setkavali a udrzovali pfa-
telské vztahy. Zpocatku se jesté schazeli na Javorince, ktera dodnes
existuje, a poté se setkavali na novéjsi chaté s nazvem Ptakoviia.
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Trampské potlachy, které zde jiz byly zminény, patfi neod-
myslitelné k tomuto hnuti. Pivodné se jednalo o setkani malého poctu
trampi u taborového ohné. Casem ziskaly tyto akce masovéjsi
charakter a velkou popularitu. Potlachy se konaji vZdy v sobotu a
vrcholi velkym taborovym ohném. Pied jeho zahajenim se celé
odpoledne konaji nejriznéjsi soutéze jeho ucastnikl, které maiji velice
rozmanity charakter. Za zminku stoji alespon zavod v dojeni ovci, hod
nozem na cil, stielba zluku. Obvykle byva kratce po setméni
slavnostné zapalen hlavni ohen, jimz je potlach zahajen. Do kruhu
v okoli ohné maji povolen vstup jen ,pekelnici‘, trampi, ktefi se o ohen
staraji. Poté probihaji veéerni soutéze. Jedna se o soutéze ve zpévu
jednotlivett i skupin, soutéZe ve vypravéni vtipd a nejriznéjsich
prib&hu. Ugastnici téchto soutézi jsou hodnoceni tfemi zpUusoby: ,umi”,
,malo umi‘ nebo ,douéi se*. Zakaz vstupu k ohni koné&i po pulnoci a
zaCina volna zabava. Nejprve jsou vyhodnoceni aktéfi odpolednich a
vecdernich soutézi a nejlepsi z nich obdrzi vécné ceny. Jak jsem jiz
v prvni &asti zminil, netésily se potlachy jen velkému zajmu trampu,
jistou popularitu mély i u $ir§ich vrstev obyvatel Kloboucka, ale viimali
si jich i tehdej8i bezpeénostni slozky. Jednim z nejlepsich potlachu byl
podle Myvala ten na kloboucké chaté Jeleriovska, ktery se konal k 50.
vyro¢i zalozeni osady Miranka (pfesny rok konani tohoto potlachu se
nam bohuzel nepodafilo zjistit). Této akce se u&astnilo okolo sto
padesati lidi, ke kterym piibyla vyjezdni skupina policistu ze Zlina,
tehdejsiho Gottwaldova. Podle Myvala bylo na prvni pohled jasné, kdo
je a kdo neni policistou, protoze ti mezi trampy zapadli ,jak fazole do
ruzi“. Potlach probéhl hladce a sam velitel zasahové jednotky mimo
sluzbu potvrdil, Ze se jednalo o jednu z nejlep$ich akci, kterou zazil.

Pro zmateni policejnich slozek byvaly potlachy nejraznéji
zastinény. Napiiklad, Ze se jednalo o akci pofadanou svazem Zzen,
svazem zahradkarl, svazem vcelait apod. Kromé toho byvaly terminy
pofadani potlachu vétdinou pevné zafixovany v myslich trampu.
Napfiklad prvni sobotu v cervnu je potlach v Kloboukach, posledni
sobotu v srpnu potlach na Vsackém Cabu atd.

Trampi ve Valasskych Kloboukach spoleéné s mistnim klubem
turistl pofadaji akci s nazvem Zimni prechod a taboreni na Holém
vrchu, zalozenou vroce 1976. Tento pfechod se obvykle kona na
konci ledna. Na pocéatku této akce stal mistni turista Milan Husek a
zahy se k nému pfidali i zdej$i trampi v ¢ele s Miroslavem Janikem-
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Budulinkem, inspirovani zimnim tabofenim na Klondajku. U&astnici
této akce pofadaji vystup na Holy Vrch, ktery lezi jizné od vrcholu
Hostyna, a zde u taborového ohné spoleéné stravi jeden veder.

Tramp Myval se angazoval i ve svém rodisti v Brumové. Zde
v roce 1983 zaloZil kapelu s nazvem Ponk. Za touto zkratkou se skryva
nazev ,pratelé ohrit nasich kamaradi*. Tato skupina byla velmi zada-
na na potlasich. Jelikoz byly v Brumové t&zké podminky a trampské
hnuti tu nemélo tradici, nezbudovali si &lenové Ponku svou chatu.
Dodnes jsou hodné soudrzni a pravidelné se schazeji v Rozarka klubu
v Brumové.

Velmi pozoruhodna byla Myvalova odpovéd na otazku, co je to
byt tramp. Tramp je podle ného volnomyslenkar. Lasku k pfirodé ma
Clovék vsob&. Tramp miluje volnost, nesnasi diktovani zakonu.
Zakony, kterymi se fidi, si se svymi prateli stanovi sam.

Osada Racku (Vzpominky FrantiS§ka Sagrada-Tapa)

Pomoci Myvala jsme méli moznost navstivit vsetinské trampy a
jejich pratele v hostinci Na Spici, ktery se nachazi ve Vsetiné naproti
vlakovému nadrazi. Tam se kazdy Ctvrtek pravidelné schazeji.
Pamétnikl trampingu zde bylo skuteéné velké mnozstvi. Cenné
informace nam poskytl FrantiSek Sagrado, narozeny v roce 1929, mezi
trampy znamy pod prezdivkou Tap. Tap je rodakem z obce Jablinka,
ktera lezi severné od Vsetina a sam patfii k trampim, jejichz doménou
bylo okoli pfehrady Bystficky, v minulosti hojné vyhledavané i trampy
z Brna. Tap je élenem Osady Rackl. Pivodné to byli kamaradi, ktefi
se stali skauty a od roku 1948 jsou trampy. Do této osady patfily i tfi
zeny, coz vté dobé nebylo pfili§ obvyklé. Clenové Osady Racku
puvodné neméli, jak uz to u zadinajicich osad obvykle byva, viastni
chatu. Do zagatku padesatych let jezdili za pfateli do Velkych Karlovic
nad hotel Kratochvil a poté na Horni Beévu. Zde navétévovali &leny
osady Caballero, ktefi méli srub pod Martinakem, kopcem leZicim
severné od obce Horni Becva. Navstévy této chaty je inspirovaly a
v roce 1954 si postavili nedaleko prehrady Bystfi¢ky na misté zvaném
Palouk za Brdem svuj viastni srub. Na stavbu chaty muselo byt vydano
povoleni stvrzené doporuéenim zavodniho vyboru. Povoleni bylo
vydano na Tapa. Ten do chaty nejvice investoval. Po dohodé se svymi
piateli se casem rozhodl, Ze je vyplati a chatu bude vlastnit sam, ale
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uzivat ji budou spoleéné. Vétsina clenu Osady Racku byla hudebné
zalozena. V osadé byl houslista, kytaristé, hra¢ na mandolinu, spolu
s nimi ostatni ¢lenové zpivali. Na sklonku ¢tyficatych let poradali
Rackové v kulturnim domé v Jablince trampsky veéer a zabavu.
Program trampského vecera byl dopinén vystoupenim skupiny Bobfikl
ze Vsetina a ostravského klaviristy Leo Jehneho. Na zabavé s nimi
spolupracoval studentsky orchestr Mistral. Akce se vydarily a do osady
byly piikoupeny dvé kytary. Osada Racku vydala i desku se Sesti
trampskymi pisniékami. Osm &lenl této osady se dodnes schazi na
nejruznéjSich mistech.

Velice pozoruhodnou udalosti je vitani jara a otevirani studanek
na chaté u obce Semetin, ktera leZi severozapadné od Vsetina. Této
akce se zu&astiiuji pamétnici trampského hnuti ze vsetinského okoli.
Je mozné tu potkat éleny osad Toulavého MIadi, Racku, Hawaie,
Dakoty, osad z Velkych Karlovic a dal$ich. Pro tuto udalost je typické,
se ¢&lenové jednotlivych osad, které zde maji zastoupeni, utvori
spojenou osadu s nazvem UFO, coz znamena Udatni Fsetinéti Ogafi.
Tato akce je pfiblizné dvacet pét let stara a ucastni se ji jen muzi.
Jesté pied par lety zde byvalo kolem tficeti lidi, ale v poslednich letech
se jedna jen asi o patnact trampd. Vitani jara je spojeno se
vzpominkou na kamarady, hodné se zde zpiva a hoduje.

Jednou z nejstardich osad na Vsetinsku, o které se Tap
zmiriuje, byli Tulaci. Do této osady se pfijimali mladsi chlapci, ktefi
méli zajem o tramping. Po ziskani zku$enosti tuto zéakladnu opoustéli
a jednotlivé se piidavali K jiz fungujicim osadam, napfiklad Hawai,
Dakoté, Toulavému MIadi a jinym.

S trampy z Dakoty a Hawaie se Tap seznamil na vandrech.
Kloboucké trampy potkaval jen zfidka, a to hlavné na prlovske chaté
U Toma.

Tramp Tap ma seznam vétSiny osad na Valassku i sejmény
jejich ¢lent. Rovnéz disponuje informacemi o nékterych osadach,
které byly v odboji za okupace a osadach, jejichz &lenové byli postizeni
komunistickym rezimem po roce 1948. Jelikoz jsme pfi nasem
vyzkumu byli &asové omezeni, nebylo mozne ziskat véechny tyto
informace a nalezité je zpracovat. Je to jedno z témat, které mohou
zkoumat dal$i badatelé.
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Bar Tramp

Béhem navstévy Vsetina jsme piimo v terénu objevili
restauracni zafizeni s nazvem Bar Tramp, ktery se nachazi ve
Smetanové ulici. Jiz prohlidka vykladni skfiné nas zaujala. Je zde
zajimava vyzdoba sloZena z dovedné vyiezavané hlavy indiana,
ohnisté, nad kterym byl na stojanu zavésen kotlik, dale zde byly
kanady, vzorné zabaleny trampsky batoh tzv. ueska a jiné doplriky.
Tyto pfedméty a vyzdoba interiéru baru nas utvrdili v tom, e se jedna
© podnik, ktery nebude mit s trampingem spoleény jen nazev. Jeliko
jsme sem dorazili okolo &trnacté hodiny, bylo uvniti pomérné malo
hostl. Obsluhujici &idnik nas ochotné seznamil s Oldfichem Minarem,
ktery je ze Vsetina a Bar Tramp pravidelné navstévuje. Ma Sedesat
dva let a do tohoto mésta se vratil po nékolikaletém pracovnim pobytu
v zahraniCi asi pfed pul rokem. Od O. Minafe jsme ziskali nékolik
informaci o tomto baru a jeho navétévnicich. Maijitelem podniku je
zkuseny tramp Karel Hlinsky, jenz podnik nazval jisté se zamérem, Ze
pravé trampi budou tvofit vyznamny podil na pravidelné klientele. Bar
Tramp existuje dva az tfi roky. Pfedtim zde byla prodejna zeleniny a
prodejna kobercl. Kromé jinych navétévniki sem chodi dvanact az
patnact trampi. Nejstar§imu je sedmdesat dva let a vékovy prumér
ostatnich je mezi Ctyficeti aZ padesati roky. Tito trampi nemaji pevné
stanoveneé dny, kdy se zde schazeji. Vétdinou se tak déje na zakladé
telefonické dohody. K navstévnikim podniku patii i &lenové folkové a
trampsky zaméfenych kapel, zejména Gymplert a Veselé Bidy, dale
sem jezdi i hudebnici z Valagského Mezifi¢i. RoZnova pod Radhostém
a jinych mést. Jednou za ¢as se tady sejde dobra parta a obvykle zde
hraje Ctyfi aZz pét hudebnich nastroju, zpiva se a veselad zabava
nejednou konéi v pozdnich rannich hodinach. O. MinaF tvrdi, Ze se
jedna o dobry kolektiv slusnych hostd, o nichz se jaderné vyjadfril
doslova, Ze ,nikdo ztéch klukii neni Zadny hajzl*. K velice silné
skupiné navstévniki patfi sportovci. Podetné zastoupeni zde maji
vodaci a horolezci. Vzhledem k tomu, e se jedna o pomérné maly
podnik a najednou by se sem vsichni nevesl, maji mezi sebou
stanoveny dny, ve kterych se zde schazeji. Stieda je vyhrazena
vodakum a ve ¢tvrtek sem chodi horolezci.

Velice pozoruhodna je pestra vyzdoba tohoto podniku. Jedna se
0 smésici nejruznéjSich pfedméti, které jsou charakteristické pro
trampské hnuti. Je zde velké mnozstvi upominkovych placek, vlajegek,
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pfivésku na krk. Dale jsou tady zvifeci kiiZze a lebky, repliky stfelnych
zbrani, indianské Sipy, dyky, lasa, klobouky, bi¢e, vlajky statu a
podobné, tedy pfevazné véci, ze kterych trampské hnuti &erpalo a
Cerpa svoji inspiraci a jez patfi k jeho atributim. Zvlastni pozornost si
na tomto misté zaslouzi jeden obraz a tfi zdobené kytary, jejichz
autorem je tramp Milan Janirek, mezi prateli znam pod prezdivkou
Pap. Neni to profesionalni malii, ale je velice talentovany umélec a
jeho prace zaslouZzi obdiv. Pap své naméty erp4 z ruznych autord, ale
pfedevSéim od malife Zdefika Buriana. Na obraze, ktery je vtomto
baru, inspirovaném epochou Divokého zapadu, je autenticky zobrazen
boj v prérii mezi indiany a kovboji. Tramp Pap je také autorem jiz
zminovanych zdobenych kytar, jez jsou podobné jako jiné pfedméty
soucasti vyzdoby stén baru. Jedna se o nefunkéni nastroje bez strun
na jejichz téla jsou barevné namalovany portréty, které jsou doplnény
pozadim. Ve dvou pfipadech se jedna o indianské nacelniky a jednou
o znamého, dnes jiz zesnulého, zpévaka Michala Tuéného. Pap je
rovnéz autorem trampského kalendare, nabitého nostalgii po zlatych
dasech trampingu.

Seznam respondentu

Jarolim Machala-DzZim (*1930), Valasské Klobouky
Josef Fritschka-Myval (*1937), Brumov

Miroslav Janik-Budulinek (*1948), Valasské Klobouky
Franti$ek Sagrado-Tap (*1929), Vsetin

Oldfich Minar (*1941), Vsetin

Jan Olejni¢ek-Pulpedro (*1931), Vsetin

Stanislav Leibner-Stanley (*1931), Vsetin

Oldfich Svoboda-Hombre (*1940), Vsetin

Vladimir Vavfinak-Ladas (*1936), Vsetin
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I11l. Personalie

Zivotni jubileum Josefa Branda

Na jafe letoSniho roku oslavil vyznamné Zivotni jubileum pan
Josef Brand (narozen 28.4.1923 ve Skas8ové na jiznim Plzerisku).

Svétlo svéta spatfil v difevéné chalupé ¢p. 39 svych prarodicu
z matéiny strany a dle jeho vzpominek prvnim vjemem okolniho svéta
bylo todici se velké kolo, padajici tfisky a dédova noha v €ervené
puncose. Neni €¢emu se divit, protoze pfiSel na svét v chalupé, kde se
jako v mnoha dalSich ve Ska$ové provozovala od nepaméti domacka
vyroba dievénych soustruzenych hraéek. Celé détstvi prozil v rodiné,
ve které vsichni jeji ¢lenové i pribuzni byli vyrobci téchto daleko Siroko
znamych skasovskych hracek a toto prostfedi jej ovlivnilo na cely
Zivot.

Po skonceni zakladni Skoly se jeho rodi¢e snazili o to, aby
ziskal dal$i vzdélani. Odesel tedy na studia do Plzné. Jeho zajem o
poezii a literaturu jej pfived|, jiz jako studenta obchodni Skoly, do
redakce plzefiského deniku Nova doba a zde také publikoval svoje
prvni literarni pokusy. Po skon&eni studii pracoval kratce jako uéetni a
pak dilensky ufednik v plzerfiské Rudolfové tovarné. Zajem o psani
riznych ¢&lankt a reportazi pietrval, a tak jej spoluprace s Novou
dobou pfivedla na Zurnalistickou drahu. ProSel redakcemi Pravdy,
Straze lidu v Olomouci, Prace a na poéatku padesatych let 20. stoleti
se stal redaktorem Ceskoslovenského rozhlasu v Plzni, kde v letech
1953-1958 zastaval funkci feditele. Na pocCatku Sedesatych let se vratil
do plzeriské redakce Pravdy. Konec novinaiské prace mu piineslo
obdobi po Prazském jaru roku 1968. Pracoval pak v Zapadodeském
nakladatelstvi v Plzni.

Kzdjmu o narodopis jej jiz vmladi piivedlo setkani
s Ladislavem Labkem, zakladatelem Narodopisného muzea Plzefiska,
a velmi jej ovlivnilo také setkavani s lidmi, ktefi se v dobé 2. svétové
valky shromazdovali v Plzni kolem knihkupectvi a nakladatelstvi Marie
Labkové. | kdyz cely svij aktivni zivot prozil v Plzni, nikdy nezapomnél
na Skasov a rad se sem vracel. Jako dité zde zazil doznivajici slavu
skaSovského hrackarstvi a od poloviny 20. stoleti mohl sledovat i jeho
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postupny upadek, ovlivnény sloZitym spole¢enskym vyvojem. Proto se
také po svém odchodu do duchodu zacal piné vénovat shromazdovani
archivnich materialQl tykajicich se historie Skasova a zejména historie
domacké vyroby zdejsich dfevénych hracek. Ztoho vznikla nejprve
rozsahla odborna studie o vzniku a vyvoji lidového hrackarstvi ve
Ska%ové, publikovana ve vlastivédném sborniku Minulosti zapa-
doceského kraje (Plzeit 1989), &lanek ofistény v 10. svazku Sborniku
Zapadogeského muzea v Plzni (Plzen 1993) a rukopis vzpominek
Zivot v tiiskach. Jsou to vzpominky autora i jinych pamétnikd, které
postihuji Zivot skaSovskych hrackaru, lidove zvyky a miuvu v prvni
poloving 20. stoleti. Okresni muzeum v Klatovech vydalo tyto vzpo-
minky v letech 1996-2001 ve tfech publikacich s nazvy: Ty skaSovsky
drevénkari... (Klatovy 1996), Zivot v tfiskach (Klatovy 2000), Jak nam
zobéak narost (Klatovy 2001). Lidovou mluvou se zabyval také utly
svazek obsahujici na 250 lidovych vyrazu s komentafi vysveétlujicimi
jejich vyznam, s nazvem Povadlé kvéty (ba i bejli) lidové mluvy krajiny
pod Zelenou horou, vydany v roce 2000 Obecnim Ufadem ve Skasové
a vytistény Statnim okresnim archivem v Rokycanech. Za odborne
spoluprace J. Branda vznikla roku 1997 v Méciné dlouhodoba muzejni
expozice o skaSovském hrackarstvi ze sbirek narodopisného oddéleni
Narodniho muzea v Praze.

Josef Brand se ovdem nevénoval jen béadani o historii
hragkafstvi ve Skasové, ale pfi letnich pobytech na své rodné chalupé
zde v malé dilnice vyrobil mnoho tradiénich soustruzenych hracek.
Nejen pro radost svych pfibuznych a znamych, ale také jimi postupné
doplnil chybgjici typy v ruznych muzejnich sbirkach. Na jeho ,veftatu”
vznikl také betlém, jehoz podoba vychazi z tradi¢nich tvari skasov-
skych hragek. V posledni dobé se zabyva vyrobou dal8ich postav
betlémské udalosti, kterou ma zpestiit dudacka muzika.

Piejeme jubilantovi do dalSich let hodné& zdravi a sil v jeho
ginnosti na poli odborného badani i pfi vyrobé tradiCnich hracek
v rodném ,Pistalakove"”.

Roman Tykal
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Zdravice Dusanu Holému

"Bohovsky" zpévéak horfiackych lidovych pisni na jedné strané
a vysokosSkolsky profesor evropské etnologie brnénské univerzity na
strané druhé - tak by se daly vymezit Zivotni polohy letosniho jubilanta,
prof. PhDr. DuSana Holého, DrSc. (narozen 25. 4. 1933 v Hrubé
Vrbce).

Ten vzletny epiteton ofovského cimbalisty Jana Gaspara —
,Hriska" jsme si "vypujcili" z pozvanky, kterou obdrzeli piatelé Dusana
Holého v dubnu leto$niho roku a kterA zvala na oslavu jeho
sedmdesatin. Setkani se uskute¢nilo (pfes rizné zastiraci manévry
jubilanta) v Etnografickém ustavu Moravského zemského muzea, kde
konspiratné zasedal organizacni $tab. Nedavno rekonstruovany Palac
SlechtiCen a jeho kaple byly tim nejdustojnéj&im prostorem, kam mohli
pfijit Eetni gratulanti jubilantovi poblahopfat a &im jinym ne2 muzikou,
zpévem a dobrym slovem. Setkani moderoval Jaromir Ne&as, jeden
z duchovnich otci akce. Pfitomni se dovédéli i néco z méné znamych
Zivotnich osudd jubilanta od jeho stejn& zpé&vného bratra Lubose
Holého - ovSem vzépéti byly podané "informace" uvadény na pravou
miru samym jubilantem, nebot jeho perfekcionalismus plati nejen pro
jeho veédecke dilo, ale i pro jeho Zivotab&h. Mezi dal$imi Ffeéniky
vystoupil jubilantiv dlouholety kolega Richard Jefabek, ktery pohovofil
0 tom, co ve védeckém Zivotopisu neni — zvlasté o spoleénych poutich
na jizni Moravu za kralovskym mokem a za vyraznymi osobnostmi
mezi slovackymi vinafi. Triumvirat feéniki uzaviel Milod Stédron
“rozborem" etnomuzikologickych pfednasek svého velkého uéitele
prof. Racka. Projevy Fe¢nikl stfidali muzikanti a zpévaci z Kyjova,
jubilantova rodného Horfiacka, brnénsti krazkari i sélisté Magdalena
Muickova, Zuzana Lapcikova, Pavel Popelka, ktefi vsichni piispéli
vydatnou mérou ke podmanivé atmosféfe vecera.

A védecke dilo prof. Holého? Pravidelné o ném informuji jubi-
lejni ¢lanky v odborném tisku, v Narodopisné revue (Narodopisnych
aktualitach), Ceském lidu i hesla v raznych lexikalnich pfiru¢kach. Na
kompletni soupis publikovanych praci zatim &ekame, protoZe jubilant
atakum na jeho vydani v Bibliografické pfiloze Narodopisné revue
stéle Uspésné odolava. Jen namatkou poznamenavame, Ze v posled-
nich letech vydal spole¢né s brnénskym historikem Ctiborem Nedasem
knihu Zalujici piser. O osudu Romd v nacistickych koncentraénich
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tdborech (1993), ocenénou jako ,vynikajici dilo v oblasti spole-
¢enskych véd“ rektorem Masarykovy univerzity v Brné za rok 1995.
Spolu se svou Zenou zpracoval monografii Mezi paletou a pisni (2000)
o malifi a muzikantu Anto$i Frolkovi a fada jeho poutavych textu
provazi CD s nahravkami lidové hudby z rodného Horriacka vydavané
nakladatelstvim ATON. S uGctou, ale nadmiru vtipné zavzpominal
vrevue Universitas (2001, €.3) na svého ucitele prof. Antonina
Vaclavika u pfilezitosti 110. vyroci jeho narozenin.

Nelze opomenout pedagogickou drahu jubilanta. Je dlouha a jeji
pocatky sahaji do padesatych let, kdy zacal pfednaset na brnénské
Filozofické fakulté v tehdejSim oddéleni etnografie a folkloristiky.
Zajem o jeho etnomuzikologické prednasky je trvaly a vétsi nez
nakolik je dimenzovana dnesni poslucharna Ustavu evropské
etnologie, kde je stdle v &inné sluzbé. Pozdé prichazejici nékdy
poslouchaji jeho slova a hudebni ukazky mezi dvefmi nebo na chodbé.

Loni obdrzZel prof. Dusan Holy od prezidenta republiky Vaclava
Havla Medaili za zasluhy o Ceskou republiku v oblasti kultury. Bylo po
pravu ocenéno jeho zivotni dilo jak na poli védeckém, tak na roli
umélecké. A letos pfevzal na Mezinarodnim folklornim festivalu ve
Straznici v ramci ankety FOSKARu ceny v kategoriich Zpévak roku
2002 a NejvyraznéjSi osobnost roku 2002.

Pfejeme panu profesorovi staly usmév na tvafi, pevné zdravi,
trpélivost se studenty a necht mu to porad tak "bohovsky" zpiva.

Miroslav Valka

K Sedesatinam Jany Hrabétoveé

Nejspi§ kazdy hleda misto, ke kterému by pfilnul, hleda oblast,
ktera by byla jeho osudem. Pro PhDr. Janu Hrabétovou se jim stal kraj
stfedniho Polabi kolem lazenského mésta Podébrad.

Kdyz letos na zacatku dubna slavila vyznamné Zivotni jubileum,
jen nejbliz§i kolegové tusili, Ze nestaci skladat zdravice pouze
k narozeninam, ale zaroven i blahopfani a zaroven velké podékovani
za Ctyfi desetileti, stravena ve sluzbach podébradského muzea.
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TehdejSimu Méstskému muzeu Lazni Podébrad se jist& ani
nezdalo, Ze na aprila roku 1963 pfijima do svych fad &lovéka, ktery mu
obétuje cely Zivot a ktery vyznamné a nezapomenutelné ovlivni jeho
tvar nejméné do konce 20. stoleti. Brzy po svém pfichodu se stala
zameéstnancem nové vzniknuviiho Oblastniho muzea v Podébradech.

V této muzejni instituci a jejim nastupci, Polabském muzeu
v Podébradech, prosla ruznymi profesnimi posty, pracovala jako
konzervatorka a poté vytvarnice. Na konci 60. let se zabyvala
pfedev$im, ve spolupraci s pamatkafii i dal$imi kolegy, dokumentaci
kulturnich paméatek. Vysledkem nékolikaletého snazeni byla publikace
Soupis pamatek okresu Nymburk, vydana ve dvou dilech v roce 1976,
a pak jesté nékolikrat, naposledy prepracovana a doplnéna v roce
1998, ktera podava prehled jednotlivych nemovitych pamatkovych
objektl daného regionu spolu s jejich popisem. Mozna jesté
vyznamnéjSi nez samotna publikace je pofizena fotodokumentace,
ktera se neomezuje pouze na nemovitosti, ale zachycuje i pamatky
movité. Dnes je intenzivné vyuZivanou soudasti archivu Polabského
muzea.

V 70. a poc¢atku 80. let pak spravovala literarni archiv, v némz
pofadala hlavné pozistalost nékdejsiho archivaie a spravce muzea
Jaromira Plicky, ale pfedev§im neobycejné rozsahly fond pisemnosti
mistniho lékarnika, archeologa, sbératele a regionalniho badatele a
pravého otce podébradské muzejni instituce Jana Hellicha.

V éervnu roku 1983 byla jmenovana vedouci Polabského
narodopisného muzea v Pierové nad Labem. Na formovani jeho tvare
se vSak vyrazné podilela davno predtim. Jiz pied jeho otevienim 1967
instalovala spolu s Hanou Kubalkovou viibec prvni expozici tohoto
muzea v piirodé situovanou pievazné do tzv. Staroleské chalupy.

Béhem svého pusobeni v Cele pierovského narodopisného
pracovisté pokracovala vjeho hore¢ném budovani. Organizovala
transfery (a tim i vétSinou fyzickou zachranu) dal$ich objekti lidové
architektury ze sbé&rné oblasti muzea, roubené chalupy z Dymokur,
Stfihova, Kovanic a Pojed, hospodaiskych budov — $pychar( ze Mcel
a Vinic nebo stodoly z Jabkenic. Vybér pfenesenych objektl do muzea
v pfirodé byl volen tak, aby se zachovaly nejohrozené&jsi a nejvzac-
néj8i nebo nejtypictéjSi priklady a prvky, jako je pudorysné feseni
objektu, typ konstrukce, pouzivany stavebni material a vyzdobné
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motivy z oblasti stfedniho Polabi, které jsou odrazem mistnich
pfirodnich, ekonomickych a hospodaisko-vyrobnich podminek a aby
soucasné pomohly vytvofit plasticky obraz historické polabské
vesnice. Expozice, dokumentujici Zivot lidovych vrstev tohoto regionu
v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, jsou pfedev&im jejim dilem, a to
nejen po strance odborné, nybrz i vytvarné. O Uspésnosti jejich snah
svéddi pfedev$im vysoka navstévnost tohoto detadovaného pracovisté
Polabského muzea, ktera béhem poslednich let neklesa pod 40 000
spokojenych navstévnikl za rok, ktefi se sem vraci i na jednotlivé
sezoénni vystavy, jejichz je J. Hrabétova vesmés autorkou.

Neomezuje své odborné aktivity pouze na narodopis, je velikou
znalkyni Podébrad, kde témér cely ZzZivot bydli, a jejich historie,
zaméfuje se hlavné na obor, ktery jeji mésto ovlivnil snad nejvice, a to
na lazenstvi, vznik i genezi lazni. Systematicky se vénuje predevsim
studiu zdejSiho vefejného a kulturniho Zivota v 19. a 20. stoleti.
S vysledky svych vyzkuml seznamuje Sirokou vefejnost prostied-
nictvim mnozstvi c¢lankt v mistnich i regionalnich periodikach,
prostiednictvim dalSich vefejnych médii, ale i fady poutavych a ¢asto
opakované vydavanych publikaci o tomto lazerfiském mésté, jeho okoli
a bézném zivoté nasich predku.

Doktorka Hrabétova je vpravdé klasickym, dnes jiz pomalu
mizejicim prikladem vlastivédného pracovnika, ktery pfi popularizaci
svého oboru, pfiblizovani nasim souc¢asnikim vice ¢i méné vzdalenych
polabskych &asl, zpUsobu Zivota venkovskych i méstskych obyvatel
19. a 20. stoleti, si zachovava své odborné kvality.

Petr Sorm

Vanda

PhDr. Vanda Jifikovska, CSc. (nar. 6.11. 1933 v Praze) je mezi
etnology znama pod trojim pfijmenim, takze budete-li hledat jeji prace
v bibliografiich, vézte, ze se do r. 1954 jmenovala Langrova a pak do
r. 1976 Tumova. Ani jeji profesni osudy nebyly jednoduché: Od détstvi
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Zila v Mélniku (tam maturovala r. 1952). Po ukonceni studia na
prazské katedie narodopisu r. 1958 pracovala rok v zabfeZzském
muzeu na Moravé, do r. 1962 ve Vlastivédném muzeu v Sumperku,
pak do r. 1966 jako aspirantka Ustavu pro etnografii a folkloristiku
CSAV v Praze a tamtéz byla védeckou pracovnici do r. 1972. Po
provérkach ji za ob&anské postoje v letech 1968 a 1969 odloZili do
dokumentace a v r. 1973 ustav definitivné opustila. Vratila se
k muzejni¢iné do Slaného a podilela se na budovani, tvorbé expozic a
provozu muzea v pfirodé v Trebizi, a to do konce r. 1991. DalSich 8 let
pusobila ve Stfedoeském muzeu v Roztokach. Od r. 1997 externé
vyuduje muzeologii na katedfe kulturni a socialni antropologie
Zapado&eské univerzity v Plzni a od r. 2001 spolupracuje s Narodnim
pamatkovym Gstavem na vyzkumném projektu tykajicim se
dokumentace vesnickych sidel v CR. V r. 1990 se podilela na ustaveni
Etnografické komise Asicoace muzei a galerii CR, do r. 1993 byla jeji
pfedsedkyni. Je celoZivotni ¢lenkou narodopisné spolecnosti, po dvé
funkéni obdobi pracovala v jejim vyboru.

Vanda Jifikovska na své dosavadni Zivotni pouti duvérné
poznala jak redlie lidové kultury, tak v terénu jeji pfimé nositele.
Porozuméni jejich nazorim a postojum ji vedlo k poznavani socialni
kultury a k fadé objevnych studii. Tykaly se napfiklad praZskych
nouzovych kolonii, zplsobu Zivota v ostravské aglomeraci s diurazem
na analyzu rodiny aj. Vytvoiila fadu vystav a nejcennéjsi skvost,
expozici muzea v pfirodé v Trebizi (pUsobi i ve védeckych radach
jinych &eskych muzei v pfirodé). S jeji muzejni innosti souvisi Siroka
spoluprace v mistnim prostiedi pfi zachrané a obnové pamatek, pfi
mnohych rekonstrukcich vyrobnich technologii a svate¢nich obyceju a
jinych stranek tradi€niho zpusobu Zivota.

Moje mila sestienko, vim, Ze svoji skromnost, optimistickou a
radostnou &inorodost nikdy neztrati§, preji ti tedy touto cestou hlavné
dobré zdravi a dobré piatele kolem sebe.

Jura Langer
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Jubilant Josef Kandert

Dovolte mi misto oslavného vyé&tu &innosti jubilanta osobni
zkudenost, protoze doc. PhDr. Josef Kandert, CSc. (*1943) byl prvni
Zivy etnograf, s kterym jsem pracovala.

Z mého pohledu to neni tak davno, kdy jsem pfisla do
Naprstkova muzea jako volontér a tehdej$i feditel, Dr. Solc mi sdéilil,
%e budu pracovat v oddéleni s ,klukama®“. Myslel tim Dr. Kanderta a
Dr. Novotného, ktefi byli proti nému velmi mladi, a ja s mymi Sestnacti
lety jsem byla pochopitelné na ,kluky* zvédava. | kdyZ na muj vkus byli
tenkrat trochu odrostlej§i, chovanim a jednanim (v tom dobrém slova
smyslu) kluky urgité byli a troufam si fici, ze je tomu tak dodnes. Dr.
Kandert mé dostal na starost a peclivé dbal, abych fadné délala nejen
praci, kterou mi urcil, ale abych se také pokud mozno vzdélavala. Nosil
mi stohy knizek, kterym jsem vibec nerozuméla, ale tvrdil, ze si
musim okoukat alespori obrazky, &ist Ze mohu pozdéji. Byla to velmi
krasna prace v nadherné atmosféfe starého domu a mym snem bylo
zde jednou pracovat. Kdyz jsem zacala studovat etnografii na
Univerzité Karlové, do muzea jsem chodila dal, ale tentokrat na
prednasky veéerni akademie, kde Dr. Kandert se svymi kolegy
prednasel kapitoly z déjin obecné etnografie. Bylo to pro pfitomne
studenty, dichodce a schovavace pfed zimou jako zjeveni z jiného
svéta, protoze nas seznamoval s vysledky svych terénnich africkych
vyzkumu a vée dopliioval citacemi renomovanych zahranic¢nich védcl.
Kdyz jsem pak ve $kole nékteré ziskané védomosti uplatnila u
zkousky, examinator se na mne nevéficné podival a pravil: ,To mate
uréité vod Kanderta vod Naprstku, Zzejo?* U zkousky se totiz
vyzadovalo jen to, co pfednasejici urcil a toto nebylo ani v doporucené
literatufe. Tehdy jsem pochopila, Ze jsou v Praze pfinejmensim dvé
centra, kde je mozno studovat etnografii, pficemz kazdé mélo odlisné
metody a pochopitelné i vysledky. Je to nesporné zasluha také Dr.
Kanderta, ktery svymi vystavami, vefejnymi vystoupenimi a piispévky
do Analu Naprstkova muzea nebo muzejnich Mési¢niki délal a déla
muzeu dobrou reklamu. Navic se zaslouzil a zasluhuje také o
rozmnoZeni muzejnich sbirek jak dary, tak i zprostfedkovanymi
koupé&mi. Kdyz jsem po mnoha letech shanéla zaméstnani, byl to opét
pan doktor, ktery mne upozornil na volné misto v Naprstkové muzeu a
mné se tak splnil davny sen. Jako jeho kolegyné jsem brzy poznala, ze
je nejen vynikajicim odbornikem, ale také muzem s velkym smyslem
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pro humor a rovnéz ¢lovékem, ktery dokaze nezistné pomoci a vzit se
za dobrou véc. Svym povéstnym klidem a stoickym nadhledem nam
mnohdy chladil horké hlavy, které bychom si bez jeho rad uréité
natloukly. Pfi své praci jsem se jej nesCetnékrat ptala na radu a brala
jej za recenzenta, protoZe neni jen Uzce orientovanym afrikanistou, ale
jeho zajmy a znalosti se tykaji mnoha védnich disciplin. Pfed par lety
rozdelil sve pracovni vytizeni mezi Naprstkovo muzeum a vysoko-
Skolskeé studenty a myslim, Ze jim Ize zavidét. Neni nad to, kdyz ma
Clovék pedagogy, kterych si muze vazit jak pro jejich védomosti, tak i
lidské vlastnosti.

Panu Dr. Kandertovi pfeji jménem vSech ,od Naprstki“ hodné
zdravi, spoustu védeckych uspéchl a pevné nervy pii vychové nové
narodopisné generace.

Milena Secka

Zivotni jubileum Miroslavy Ludvikové

V letosnim roce se doziva vyznamného Zivotniho jubilea PhDr.
Miroslava Ludvikova, CSc. (narozena 4. fijna 1923 v slovenském
Telgartu), jejiz védecka a pracovni draha jsou nerozluéné spojeny
s Etnografickym Ustavem Moravského zemského muzea v Brné.
Siroky okruh narodopisné vefejnosti i jeji spolupracovnici ji znaji jako
velmi erudovanou, cilevédomou a obétavou Zenu. Jeji védecka prace
bezprostfedné souvisela s tvofivym a systematickym zpracovanim
muzejnich sbirek (napf. rozhodujicim zpusobem se =zaslouzila o
vybudovani fady etnografickych fondl, nejvice fondu lidového textilu),
piiCemz badatelské vysledky nalézaly také odezvu v S$iroké
spoleCenské a kulturni praxi; zde je tfeba vyzdvihnout napf. jeji
spolupraci s narodopisnymi soubory nebo puUsobeni v riznych
odbornych komisich a porotach.

Etnografickd draha dr. Ludvikové nebyla zpo&atku zcela
pfimoCara. Narodila se v rodiné prvorepublikového &etnika, ktera
musela vicekrat zménit misto pobytu. Paradoxné &asté stéhovani
prineslo z pohledu pozdéjsi profese dcery také uréité vyhody, zejména
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blizdi seznameni s odlisnymi etnografickymi regiony (napf. jiznim
Slovenskem a madarstinou, jejiz znalost vyuzivala pozdéji pii studiu
odborné literatury zejména o vySivce a odévu, dale razovitou
Drahanskou vrchovinou & dosud méné znamym Brnénskem, odkud
naderpala fadu zkudenosti a podnétl pro zkoumani rlznych odvétvi
lidové kultury). Po maturité na gymnaziu v Boskovicich (1942) a na
Obchodni akademii v Brné (1943) vystudovala po skonceni valky na
Filozofické fakulté Masarykovy univerzity Ee$tinu a francouzstinu
(1949), k nimz pozdéji piipojila jesté rustinu. S dosazenym vzdélanim
véak vzhledem k tehdejsi spoledenské situaci mohla uéit jen na
zékladnich $kolach. A pravé zde, ve Zbraslavi a Strelicich blizko Brna,
a pfi mimoskolni praci s détmi se zacal rozvijet jeji zajem o lidovy kroj.
Kdyz v roce 1956 nastoupila na etnografické pracovisté Moravského
zemského muzea, mohla pfinést do muzejnich sbirek 150 kusu
krojovych soudastek, které ziskala v terénu a které vytvoiily zaklad
reprezentativni kolekce lidového odévu Brnénska. Ve stejném roce
zacala dalkové studovat etnografii na filozoficke fakulté Karlovy
univerzity v Praze, kde se setkala s mimofadnou osobnosti Drahomiry
Stranské, ktera zasadnim zplUsobem ovlivnila jeji odbornou drahu a
ziskala ji pro srovnavaci studium lidového odévu a textilu. Studia
ukonéila v roce 1959. Lidovy kroj byl rovnéz namétem jeji kandidatské
prace, kterou obhajila v roce 1966 na katedfe etnografie a folkloristiky
brnénské univerzity. Lidovy od&v a vySivka se staly trvale stéZejnim
odbornym zajmem dr. Ludvikové, kterému vénovala pozornost ve vice
nez padesati asopiseckych statich a nékolika samostatnych pracich.
Z jeji bibliografie tvofi soubor pfispévki vénovany lidovému odévu,
kroji, krojovym soucastkam (napf. ocaskovy kozich a halina) a
dopliikim (napf. Gvazy $atkt, Uprava a ubory hlavy) nejpocetnéjsi
skupinu. V tomto sméru se pozornost badatelky ponejvice obracela na
oblast Brnénska, ale velmi &asto také na region stfedni Moravy -
Hanou. Pozoruhodnou troven zpracovani problematiky lidového odévu
naznaduje jiz piehled Moravské lidové kroje (1969). Vyznamny poCin
pro poznani vyvoje lidového kroje na Uzemi Moravy a Slezska
predstavoval zisk souboru kvasu z poc¢atku 19.stoleti - ikonografického
pramene prvofadé hodnoty, do sbirek etnografického oddéleni
Moravského zemského muzea, o néjz se autorka zasadnim zpusobem
zaslouzila a z néhoz vytéZila material pro fadu dil€ich studii.
S vysledky jejiho badani v tomto ohledu seznamovaly Sirokou
vefejnost rovnéz vystavy (Brno 1984, Mnichov 1993, Brno 1994,
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Sumperk 1995). Zavrsenim vice nez patnactiletého badatelského Usili
se stal dvojjazyCny reprezentativni katalog Moravské a slezské kroje.
KvaSe zroku 1814 (2000), ktery vydali dva vlastnici kompletniho
souboru: Moravské zemské muzeum, které uchovava prevaznou &ast
dokladu, a dale Sudetonémecky archiv v Mnichové, ktery je spole&né
se Spolkem Adalberta Stiftera majitelem zbytku. Jako pfikladnou
syntézu dosavadnich poznatki o lidovém odé&vu Ize hodnotit dosud
posledni autor€inu knihu Lidovy kroj na Hané (2002), vydanou peci
prerovského muzea.

Velkou pozornost po celou dobu vénovala dr. Ludvikova vysivce
na textiliich v lidovém prostifedi. Kromé& fady diléich studii i samostat-
nych praci (Kloboucka zamysleni 1971, Vysivka na Podluzi 1982,
VySivané plachty ze sbirek Muzea Prostéjovska 1988) piedstavuje
shrnuti poznatku dosavadniho studia publikace Lidovéd vysivka na
Morave (1986), kterou Ize pokladat v tomto oboru za zakladni préaci,
pro orientaci badatell nepostradatelnou. Vedle vySivky se autorka
hloubéji vénovala také nékterym zajimavym textilnim technikam,
s nimiz se setkavala pfi terénnich vyzkumech a pfi praci s muzejnimi
sbirkami (napf. sitovani, modrotisk). Své poznatky prezentovala vedle
tisku opét prostrednictvim vystavnich akci.

Samostatnou oblast intenzivniho badatelského Gsili  dr.
Ludvikové predstavuje lidova strava, ktera dosud setrvavala na okraji
studijniho zajmu. V tomto ohledu si sama musela vypracovat metodiku
vyzkumu a poucit se u jinych badatelu. Zde &erpala predevsim z prace
polského badatele Adama Chetnika (Pozywienie Kurpiéw). Tradiéni
formy lidové stravy potom sledovala na Gzemi Brnénska, Drahanské
vrchoviny, Kloboucka, Zdanicka, Znojemska. Problematikou lidové
stravy se zabyvaly také jeji prace z vyzkumid v nové osidleném
pohranici. Kapitolu o stravovani napsala i do souborného dila Lidova
kultura na Moravé, ktery vy$el jako novy svazek Vlastivédy moravské
(2000). S pfispévky o tradicni stravé se zuéastnila fady mezinarodnich
konferenci  (Matrafured 1983, Krakov 1985, Sogndal 1987,
Philadelphia 1989, Freising 1994, Kypr 1996).

Podnétné byly také jeji Clanky se zvykoslovnou tematikou (napf.
0 povérach pfi narozeni a smrti 1964, obchlizkach se smrtkou na
Znojemsku 1966). Dal$i pfedmét jejiho zajmu predstavoval fenomén
pouté, zejména vranovské, jemuz se zacala vénovat na konci $edesa-
tych let. AvSak teprve roku 1996 spatfila svétlo svéta publikace Poutni
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misto Vranov, vydana jeji péci a obsahujici pfispévky, které dlouha
léta shromazdovala pravé pro tuto prilezitost (napf. od Z. Kalisty).

Vysledky védecké a odborné cCinnosti dr. Miroslavy Ludvikové
nachazely uplatnéni v spolecenském a kulturnim Zivoté. Kromé
foklérnich soubort, pro néz napsala i nékolik skript, dlouho uzce
spolupracovala s Ustiedim lidové umeélecké vyroby (odborna komise
pro odivani). Pusobila také v dlouhé fadé muzejnich védeckych rad a
sbirkotvornych komisi, poradnich sborld a porot, hodnoticich praci
soucasnych lidovych tvlrcu a soubora.

Z §ife aktivit dr. M. Ludvikové je tieba se jesté podrobnéji
zastavit u tvorby vystav, jimiz vyrazné zaplsobila i na etnografické
muzejnictvi - pfinejmensim v dobovém kontextu originalitou prezento-
vanych namétu a zpUsobem jejich vystavniho zpracovani. Pravé pfi
ném mohla uplatnit nejen své rozsahlé védomosti, bohaté zkuSenosti
z terénnich vyzkumu, hluboké znalosti muzejnich sbirek a Siroky
kulturni pfehled, ale také pedagogické predpoklady. Z vystav, k nimz
vytvorfila scénaie a které byly realizovany doma i za hranicemi, je
mozné jmenovat napf. Tisic kraslic (1964), Malby na skle (Marseille
1969, Brno 1969-1970), Sitovani na Zdarsku (Zdar nad Sazavou
1970), Moravska lidova vySivka (1979), Domov na pfedmésti (1980),
Jaro na Moravé (Leningrad 1984), Moravska lidova kultura (Lodz
1985), Indigo country cloths and artefacts from Czechoslovakia (1987),
Lidova kultura na Brnénsku (1990). Pamét minulosti. Zmizely svét
brnénské vesnice (1993), Zivot venkovského lidu v éeskych zemich a
na Slovensku (1993), VysSivky z venkovskych kostell (1997). Vycet
v8ech vystavnich akcich, pfi nichz spolupracovala a jejichz realizace
se zUcastnila (napf.prevzaté vystavy v Etnografickém ustavu MZM) by
byl mnohem obsahlejsi; v tomto sméru |ze poukazat napf. na jeji podil
pfi budovani stalych expozic Etnografického ustavu (1961, reinstalace
v letech 1980-82), ale také napi. muzeich v Kloboukach u Brna (1971)
nebo Prerové (konec devadesatych let). Podrobny obraz publikagnich i
vystavnich aktivit jubilantky nejlépe poskytne Bibliograficka pfiloha
Néarodopisné revue ¢€.10, ktera vysla v roce 1997.

Z pohledu na publikaéni, muzejni a spoleCenské aktivity PhDr.
Miroslavy Ludvikové, CSc. vyplyva, Zze se vyrazné podilela na
formovani etnografické discipliny a vyvoji muzejnictvi na Moravé
v poslednich letech. Musime pfiznat, Ze - a¢ neokazale a vcelku
nendpadné - ovlivnila nékolik generaci studentl, pozdé&ji muzejnich
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pracovniku ¢&i profesiondinich etnograft, jimZ poskytla priklad svym
zaujetim pro obor, pracovnim nasazenim, rozsahlymi védomostmi,
schopnosti pruzné reagovat na nové podnéty a v neposledni fadé i
vstricnym pfistupem k mlad$im kolegum, ktefi u ni vzdy mohli dostat
sluichu a nalézt radu ¢i pfipominku. Tento rys si naléhavéji
uvédomujeme zvlasté v posledni dobé&, kdy uz za nami na byvalé
pracovisté nemuzZe pfichazet. VSichni ji moc zdravime a prejeme co
nejvice zdravi.

Alena Kalinova

Pozdrav Marii Naplavové

Dlouholeta odborna pracovnice narodopisného oddéleni
Slovackého muzea a ¢&lenka Narodopisné spoleénosti PhDr. Marie
Naplavova oslavila v pohodé a dobrém zdravi se svymi
spolupracovniky a prateli své Zivotni jubileum. Patfi se, aby nejblizsi
kolegové, alespori malym pozdravem uctili jeji tricetiGtyfleté pusobeni
ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti.

Marie Naplavova, roz. SirGékova, pochazi z malé vesnice
Hostéjova. Rodi¢e s dal$imi tfemi mlad$imi sourozenci se usadili
v Osvétimanech, kde také navstévovala zakladni $kolu. Prostredi
osvétimanskych pasek a rodina, pfedevsim tatinek, muzikant a
kulturné osvétovy pracovnik v obci, ji formovalo k lasce k pfirodé,
historii a k archeologii. Stale Ziva a tradovana lidova kultura v obci ji
byla Skolou pro obor narodopis, ktery po Jedenactileté stfedni Skole
v Kyjové zadala studovat. Na Filozofickou fakultu UJEP v Brné se ale
vroce 1960 piihlasila s umyslem studovat archeologii. Jeji zajem o
tento obor, jesté jako Skolacky, podnitil jiz v padesatych letech P. Jifi
Mario Vesely, knéz — dominikédn a prof. Vilém Hruby. Ten ved
archeologické vyzkumy v oblasti Chfibu, pfedevdim na Hradisku
sv. Klimenta, a nim spolupracoval i jeji otec. Pro velky poéet uchazed
se na obor nedostala, tak zvolila narodopis. K nému méla hodné
blizko, nebot kazdodenni Zivot v Osvétimanech ji nepfimo nutil se
podilet na kulturné - spole¢enském &i vyroéné — obydejovém Zivoté.
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Casto vzpomina, jak jiz jako dité¢ a potom vétsi divka se ugastnila
slavnosti hodu, dozinek, ale pfedevsim pouti na Horu sv. Klimenta &i
do Kory¢&an.

VysckoSkolské studium ukoncila obhajenim diplomové prace na
téma Lidové stavitelstvi vychodni ¢asti jihomoravského pohranici a
statni zkouskou v roce 1965. Jejim prvnim pusobistém, kde pracovala
do roku 1969, bylo Ustfedi lidové umélecké vyroby v Uherském
Hradisti. Na oddéleni vyzkumu pod vedenim PhDr. Josefa Jancare
provadéla dokumentaci lidovych vyrobcu. Na podzim téhoz roku se
provdala za ing. Petra Naplavu a v Osvétimanech zakotvila na cely
Zivot. Zde vychovali tfi déti, tady se také musela rychle vyrovnat
s nenadalym Omrtim svého manzela. Jediné vnitini silou a
odhodlanosti dosahla toho, Ze déti vystudovaly a sama, za psychickeé a
kolegialni podpory kolektivu oddéleni, sloZila v roce 1991 rigorézni
zkousku z narodopisu.

Po celou dobu pusobeni ve Slovackém muzeu Marie Naplavova
pfedev§im zpracovavala sbirky |. a Il. stupném evidence a provadéla
kazdoro¢ni inventarizaci. Pfedmétem jejiho odborného zaméfeni se
stala lidova keramika. Sbirku keramiky Slovackého muzea piedstavila
na vystavé Lidova keramika na Slovacku, ktera byla zrealizovana
v hlavnim sale muzea v roce 1991. Podafilo se ji vystavit reprezen-
tativni vybér péti set kusu keramickych vyrobkl, ktery doplnila vyrobky
ze soucasnych keramickych dilen. Jako autorka libreta a scénaie se
snazila pfiblizit vyvoj lidové keramiky od poloviny 19. stoleti az do
dnesnich dnl. V mensim rozsahu byl pak keramicky fond muzea
vystaven ve vystavnich prostorach zamku v Buchlovicich.

Ve svych studiich a drobnych é&lancich se vénovala kromé
keramiky i zpracovani casti textiiniho fondu muzea (haleny, obuv,
koutni a dvodni plachty), uvefejfiované hlavné ve sborniku Slovacko.
Jako ¢lenka pro sbirkotvornou cCinnost jiz Iéta metodicky pomaha
v Muzeu Hodoninska v Hodoniné — pobodéce ve Veseli a v Kyjové a
v Ustavu lidové kultury ve Straznici. V poslednich letech je jeji jméno
spojeno s propagaci muzea a organizacnim zajisténim kulturnich akci
pfi velikonoénim a vanocnim pfedvadéni vyroby zvykoslovnych
pfedmétl, pofadané piedevéim pro predskolni a Skolni déti a mladez.
Nejvice je znama kronikaium obci okresu Uherské Hradisté, nebot po
fadu let pusobi jako metoditka pro praci s kronikami.
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Kdo se s PhDr. Marii Naplavovou ve Slovackém muzeu setka3,
Vi, Ze ho Ceka vstficnost a pohostinnost. Piejeme nasi jubilantce, aby i
vdalSich letech méla stale hodné sily k odborné praci v muzeu,
veselou mysl, se kterou je spojena jeji nezmérna ochota kazdému
s laskavosti pomoct.

Ludmila Tarcalova

Blahoprani Alené Plessingerové

Pro drahu etnografa se Alena Plessingerova rozhodla hned po
maturité, kdy zahajila studium narodopisu a slovanské filologie na
Karlové université. Zapsala si tehdy i pfednasky z d&jin uméni. K jejim
ucitelum patfili prof. Chotek, doc. Stranska, prof. Horak, prof. Vazny,
doc. Prazék - vynikajici osobnosti &eské etnografie. Vztah Aleny
Plessingerové k tradi¢ni kultufe a k hodnotam lidovych artefaktli se
utvarel jiz v détstvi v rodinném prostiedi a tak vybér studijniho oboru
vyustil z dfivéjSich zajmu a podnéty. Uz v Ease studii se Alena
Plessingerova zajimala o tradi¢ni kulturu v oblasti Javorniki na
pomezi Moravy a Slovenska; poznatky zvyzkuml prezentovala
vdisertatni praci Odraz Zivota a prace lidu na pomezi Moravy a
Slovenska ve zvycich zimni doby (1952), s niz dosahla doktoratu
filozofie. V terénnich vyzkumech na moravskoslovenském pomezi
pokraCovala, rozSifila okruh témat a vysledky zhodnotila v kandidatské
disertaCni praci Vyvoj lidového interiéru a bydleni ve slovenskych
obcich pod Javorniky (1964). Vze$lo z ni nékolik pro éeskoslovenskou
etnografii zakladnich studii (napf. Oheri v Zivoté slovenskych obci pod
Javorniky, CNM-OSV 1962; Otazka existence stolu, jeho vyvoje a
stolovani ve slovenskych dédinach pod Javorniky, SN 1962), v nichz je
vyvoj stavitelstvi a bydleni sledovan v kontextu socialni a obiadni
kultury; interpretace kulturniho jevu v 3ir§ich souvislostech lidového
zZivota je charakteristicka pro autoréin védecky pfistup. Na konci studii
pracovala Alena Plessingerova kratce ve Statnim pamatkovém Gfadé
na pruzkumu lidového stavitelstvi v jihoéeském pohraniéi, k 1.9.1952
pak nastoupila do narodopisného oddéleni Narodniho muzea, kde
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pracovala bezmala Ctyficet let. Pro uplatnéni vtéto nasi predni
muzejni instituci méla Zzadouci pfedpoklady - schopnost védecke
prace, Siroky kulturni rozhled i sbératelské sklony. Vroce 1968 se
stala vedouci narodopisného oddéleni a fidila je téméf dvacet let.
Vtiskla muzeu svou osobnosti vysokou Urovern muzeologické prace
vraznych sférach jeho ¢éinnosti, zejména sbirkotvorné a
védeckopopularizaéni. Narodopisné muzeum v Kinského sadech se
stalo svym bohatym programem jednim z Zivych center kulturniho
Zivota Prahy.

Ve védeckém zaméfeni jubilantky Ize vysledovat tfi hlavni
témata: lidové stavitelstvi, obfadni kulturu, lidové uméni v Sirokém
tematickém spektru - od tradi¢nich projevi k soudobym (pfipomerime
napf. Vrkoé - prispévek k studiu zimnich obyceju, CL 1958; Soucasni
lidovi fezbari, UR 1966; Zvyklosti a povéry pri stavbé obydli a obyceje
spojené s Zivotem v domé na slovenskych svazich Javorniku, CL
1969; Hréifské nahrobni stitky v Chlumu u Treboné, CNM 1984; Zidle
v lidovém interiéru, CNM 1986; Venkovan a jeho obrazek na skle, FE
1998 aj.). Radu stati zoblasti lidového stavitelstvi a interiéru
publikovala spolu s Josefem Vaiekou (Obyceje a obfady spojené se
stavbou domu v éeskych zemich, NR 1991; Vztah mezi formou rodiny
a obydlim, SN 1980; Sméry, vysledky a cile badani o tradicni stavebni
kulture ceské vesnice, EEC 1992 aj.). Soustavné sledovani lidového
Zivota v terénnich vyzkumech a v muzejnich sbirkach tyto odborné
zajmy spoluvytvarely i profilovaly, rozvijela je S$iroka orientace
v zahraniéni literatufe a ucast na mezinarodnich odbornych setkanich.
Své poznatky zvyzkuml a z védeckého vyhodnoceni muzejnich
shirek vlozila Alena Plessingerova do mnoha studii, odbornych stati ve
vystavnich katalozich, do ¢&lanku a recenzi, v nichz komentovala
vystavni akce. Terénni vyzkumy spjaté s vyb&rem muzejnich artefakt
provadéla se svymi spolupracovniky v ruznych &eskych krajich,
v tradiénich lokalitach Doudlebska i v novoosidleneckych na
Ceskokrumlovsku, systematicky sledovala v jiznich Cechach a na
Pfibramsku lidové obyéeje v &asovych proménach i soucasné
zivotnosti. Prukopnickym pocéinem byl vyzkum Zivota a kultury
délnictva na Mostecku a v prazskych délnickych &tvrtich, z néhoz
vznikly také cenné sbirkové soubory. Pfipomenme vystavu Stara
délnicka Praha (1976), jez vznikla za spoluautorstvi jubilantky.
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Vyznamnou slozku dila Aleny Plessingerové znamena tvorba
vystav, znichZz mnohé vznikly ve spolupraci se zahrani¢nimi
institucemi (z nich uvedme napf. Soucasni lidovi fezbari 1966, Lidové
kozichy 1978, Laska a svatba v lidovém uméni 1982, Ceskoslovenské
lidové uméni ve Vidni, Hamburku a Mnichové 1967-1968, Amour et
mariage - aspects de la vie populaire en Europe v Lutychu, Antverpach
a Binche 1975, Blue Traditions 17th-19th Centuries v Baltimore 1974,
Labe-zivot feky, Drazdany-Praha-Berlin, 1992 aj.). Vyznamny podil ve
védeckopopularizaéni &innosti jubilantky tvofi rozsahla pfednaskova
ginnost a vystoupeni v médiich, jimiz pfispiva K popularizaci
narodopisu na vysoké odborné urovni. Pfipomefime dals$i odborné
aktivity jubilantky, napf. pusobeni v odbornych komisich a sdruzenich,
v redak&nich a védeckych radach, v poradnich sborech, v hlavnim
vyboru Narodopisné spolecnosti atd. V poslednich letech se
vyznamnou mérou podilela na pfipravé stéZejniho dila ceskeé
etnologie, na narodopisné encyklopedii Cech, Moravy a Slezska, pro
nés vypracovala téméF 60 hesel a mnoho dalSich lektorovala.
Podstatna &ast z rozsahlé publikaéni &innosti jubilantky, jeZ dosahuje
vice nez 350 titulli, byla zvefejnéna ve vybérové bibliografii v casopisu
Ethnologia Europae centralis vroce 1999. Za redakéni radu
Néarodopisného véstniku i za celou narodopisnou obec piejeme Alené
Plessingerové dobré zdravi, Zivotni pohodu i neustavajici aktivni
zajem o etnografii v oblasti védecké i védeckopopularizaéni.

Zkratky pouzité v textu:

EEC (Ethnologia Europae centralis)
SN (Slovensky narodopis)

EL (Cesky lid)

CNM (Casopis Narodniho muzea)
NR (Narodopisna revue)

FE (Folia ethnographica)

UR (Uméni a femesla).

Eva Vecerkova
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Ivo Stolafik osmdesatilety (*17. 10. 1923)

Piednim ukolem vsech starSich etnografli a folkloristl by se -
podle vyznamného madarského badatele Bély Gundy - mélo stat
sepsani vzpominek. Vzpominek na zajimava setkani, na pozoruhodné
lokality, na vypovédi informatorl pfesahujici ramec etnografického
badani, na osudy téchto lidi; vzpominek, umoziujicich pochopit
jednani a mysleni lidi v minulosti. Nas§ mily jubilant takovou knihu pfed
rokem napsal. Tézko ji lze pojmout pouze jako paméti muzikologa a
hudebniho folkloristy, i kdyz tato tématika v knize pfevazuje. Je totiz
zaroven i rozsahlou vypovédi a svédectvim o na$i spole€nosti
v pfevazné &asti minulého stoleti. Vypovédi o rodné Ostravé, o
vychodni Moravé a Slezsku, kde pusobil. TéZ o protivenstvich, ktera
mohou potkat poctivého Clovéka.

Mnocho komplikaci v§ak ,zavinila" Ivova povaha, v niZ domino-
vala pfisnost k sobé samému a vérnost idealim, vyznavanym uz
v mladém véku, a tu myslime predevi§im na masarykovské hajeni
pravdy a na vlastenectvi. S takovou ,zatézi“ se vydal do Zivota. Po
stiedoskolskych studiich jej potkalo ,totalni nasazeni a prace
v dolech, poté byl za G€ast v odboji véznén v koncentraénim tabofe.
Po valce to bylo lepsi jen maly ¢as. Odmitnuti jakychkoliv vyhod
vyplyvajicich z pfislusnosti k odboji pohnévalo tehdejsi mocipany do té
miry, Ze jeho profesni uplatnéni vzdy zacinalo a koncilo u jejich vile a
zvlle, at plsobil v ostravském rozhlase, ve Slezském ustavu v Opaveé,
v ostravské Janackové filharmonii nebo v Supraphonu. Posledni léta
jeho zaméstnaneckého vztahu patfila Valasdskému muzeu v pfirodé
v RoZnové pod Radho&tém.

V naSem ohlédnuti za Stolafikovou odbornou c&innosti
zustaneme predevsim u hudebni folkloristiky. Zaéneme popularizaci
lidové pisné. Té patfila zejména povalecna léta v ostravském rozhlase.
Predevsim Stolafikovou zasluhou zapocala systematicka spoluprace
s amatérskymi cimbalovymi muzikami, z nichZz jmenujme alespon
vsetinsky Vsacan s Jarmilou Sulakovou. Velmi usp&sné byly vefejné
nacviky lidovych pisni, nazvané Zpévem k srdci. V této aktivité pokra-
¢oval i na svém poslednim pracovisti, ve skanzenu v RoZnové. Tam ve
spolupraci s ostravskou televizi a ostravskym rozhlasem zalozil edici
.Vonicka z domova“. Ve CcCtyfech fadach této edice bylo vydano
osmnact zpévnicku, vénovanych zajimavym folklornim lokalitam a
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zpévakam, ale i nové tvorbé. Velmi Stastné se ukazalo propojeni se
stejnojmennym cyklem ostravské televize, jehoz hosty byly znamé
osobnosti kulturniho Zivota. Divacky ohlas na Voni¢ku byl ne&ekané
veliky.

Jméno Stolafik najdeme i mezi sbérateli lidovych plsnl jeho
zapisy patfi k nejlepdim. Podilel se na velké akci brnénského Ustavu
pro lidovou pisef, na sbéru pisni na Valagskokloboucku v roce 1949 a
v letech nasledujicich, zakonéeném vydanim dvou dild sbirky, ktera
v mnohém nebyla doposud pfekonana. Zrozhlasovych nahravek
autentického folkloru jmenujme napf. oravské zpévaky a muziky z roku
1951.

Zvlastni  kapitolu Stolafikovy odborné é&innosti predstavuje
monografie obce Hréava, kterou zakonéil svoje vysokoskolské
studium. Jak sam vzpomina, plvodné chtél psat pouze o hudebnim
folkloru této obce. V podminkach disertaéni prace stélo , etnograficka
monografie”, a tak jen diky této okolnosti (a podle Stolafika $tastné
okolnosti) se vénoval véem slozkam lidové kultury. Na Hréavé, v obci
pfi hranici polsko-slovensko-ceské, jesté v poloving 20. stoleti
pfezivaly velmi archaické formy zpUsobu Zivota. Stolafikova Hréava
patii k nejlepsim etnografickym monografiim jedné obce. Skoda, ze uz
nemél moznost realizovat monografii jedné osoby. Tou mél byt Pavel
Zogata, hr€avsky gajdos, svérazna osobnost goralské kultury. Znalosti
tamni kultury vyuzil v ¢ase svého roznovského piisobeni pii pfipravé
etnografické monografie Tésinsko. Stal se jednim z vedoucich
redaktort prvych tfi svazkl tohoto rozsahlého dila.

Tak se Ivo probojoval aZ k osmdesatce. Nezménil se. Jde a
mysli stéle rovné, je i nadale neuplatny, tichy a neuvé&fitelné laskavy a
pratelsky. A jeho fyzicka forma? Jesté cviél na poslednim
vSesokolském sletu. Ma za sebou hodné& dobré prace. Mize se tésit
z upifimného pfatelstvi mnoha lidi, ktefi méli tu ¢est a radost s nim
pracovat.

Jaroslav Stika
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Zivotni jubileum Jana Stoviéka

PhDr. Jan Stovicek (17. 1. 1943, Ptice, 0. Praha-zapad) nélezi
k nenapadnym, tichym a velmi pilnym a obé&tavym badatelim v oblasti
regiondlni vlastivédy. Prupravu k této praci ziskal na Filozofické fakulté
UK, na které v letech 1960-65 studoval historii a bohemistiku
(maturoval na jedenactileté stiedni Skole na Kladné&). Na prazskou
Filozofickou fakultu UK se vratil po Sesti letech k postgradualnimu
studiu muzeologie a etnografie (1971-74). A byla to pravé etnografie,
ktera jubilanta mimofadné zaujala a k niz se - i kdyz zrovna nebyl
zaméstnan na narodopisném pracovisti - neustale vracel. Bibliografie
jeho narodopisnych stati vykazuje teméf Sedesat polozek. Stovigkovy
pfispévky se vesmés tykaji narodopisu stfednich Cech, zvlasté
Podfipska (Lidové zvyky Podriipska. Roudnice n. L., Galerie vytvar-
ného umeéni 1986, 56 s. + 24 obr. pfil., a fada dalsich ¢lankl z tohoto
regionu hlavné ve Vlastiveédném sbhorniku Podfipska, a to pfedevsim
v devadesatych letech a v roce 2000 a 2001), Slanska (Kalendare
Homolk(i z Blevic. Slansky obzor 3 /103/,1995, s. 40-50, aj.),
NovostraSecka (napf. Lidové zvyky a obyceje na Novostradecku.
Zpravodaj Vlastivédného muzea v Novém Straseci 6, 1981 , 12, 1987),
Polabi (napf. Doba Jifiho z Podébrad v lidovém kalendari z 18. stoleti.
Vlastivédny zpravodaj Polabi 17, 1977, s. 104-109) a z okoli Tiebize
(Paruchty z trebizského okoli v zdapisech K. Rozuma. Trebizsky
vlastivédny zpravodaj €. 1, 1985, s. 14-17, aj.) a Unhosté (napf. Lidova
dfevofezba z unhod$tského muzea. Zpravy Melicharova muzea
v Unhosti €. 2 /43/,1972, s. 7-10). Jubilant publikoval také nékolik
piispévkli z oblasti severovychodnich Cech (napf. Néarodopisna
vystava Geskoslovanska a homi Pojizeti. Z Ceského raje a
Podkrkono$i 7, 1994, s. 63-82).

Z uvedenych &lanku vyplyva, ze J. Stoviéek zpracovava ruzna
narodopisna témata. Nejvice titull se tyka obyceju a povér. V jeho
bibliografii v8ak také nalezneme pfispévky spadajici do hudebni
folkloristiky (Karel Rozum a lidova piseri. Cesky lid 78, 1992, s. 123-
131), narodopisné muzeologie (napf. Karel Rozum a Ceské
narodopisné muzejnictvi. Narodopisny véstnik c¢eskoslovensky 5 /47/,
1988, s. 47-50), etnografie délnictva (napf. Kulturni Zivot ¢eského
délnictva v Liberci v letech 1863-1914. Ceské délnictvo 5. Kulturni
zajmy délnictva. Zpravodaj koord. sité védeckych informaci pro
etnografii a folkloristiku &. 2 /dil 1/, 1989, s. 43-64) a dé&jin oboru.
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Nejvice pozornosti vénoval dilu stfedoskolského profesora Karla
Rozuma, ktery béhem svého plsobeni v Roudnici n. L. vysoce pozved|
vlastivédnou &innost a také tu zalozil muzeum. J. Stoviéek za svého
pusobeni v narodopisném oddéleni Narodniho muzea zpracoval
zapisy a kresby z Rozumovy pozustalosti, které publikoval v fadé
analytickych ¢lankl a také souhrnné v jiz citované publikaci Lidové
zvyky z Podripska. Pisemna pozlstalost K. Rozuma nepochybné
Stovicka orientovala k narodopisné praci. Ne ovSem viude mél
k narodopisnému studiu takové podminky jako pravé v narodopisném
oddéleni Narodniho muzea (v letech 1966-68 muzeum Kladno,
1968-72 muzeum Slany, 1972-86 Narodni muzeum Praha - Stfedisko
pro vyuku muzeologie, narodopisné oddéleni, oddéleni dé&jin télesné
vychovy a sportu, 1986-99 Narodni technické muzeum - archiv Praha,
1999-dosud odborny pracovnik Statniho okresniho archivu Praha-
vychod, Zdiby-Pfemysleni).

Milému kolegovi pfejeme jménem Ceské narodopisné
spole¢nosti do dalSich let pevné zdravi, mnoho pracovnich tuspéchl a
pohodu v osobnim Zivoté.

Josef Vareka

Jifina Veselska mezi jubilanty

,Byt jubilantem je véru tézké" - tento povzdech uzila pro nazev
uvodni staté osmnactého ro¢niku Narodopisného véstniku v roce 2001
jeho redaktorka Jifina Veselska. S odstupem dvou let se ovSem
k jubilantim pfidala i ona sama. Pfipominka jejiho Zivotniho jubilea na
strankach leto$niho véstniku neni jisté nahodna, po dvé volebni
obdobi vedla ve funkci pfedsedkyné Narodopisnou spole¢nost a spolu
s ostatnimi &leny tehdej$iho vedeni NS ma nemaly podil na jejim
opétovném rozvoji v druhé poloviné 90. let 20. stoleti. Omezit se pfi
vyCtu aktivit této ¢inorodé etnografky a muzejni pracovnice jen na jeji
pusobeni v Eele NS by bylo ale znaéné torzovité.
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Ackoli jeji viastni profesni draha oscilovala pouze mezi dvojici
muzejnich instituci severovychodni Moravy a Slezska (1966 - 1967 a
od r. 1995: Valadské muzeum v pfirodé v RoZnové pod Radhostém;
1967 - 1995: Vlastivédny ustav, posléze Okresni viastivédné muzeum
ve Frydku-Mistku), za rodistém Jifiny Veselské (tehdy jesté pod divCim
jménem Rousova) se musime vydat na Vysocinu, do Petrovic u
Tiebite. Po studiu jedenactileté stfedni $koly nastoupila v roce 1961
na brnénskou Filosofickou fakultu, kde bylo opét po delSi odmice
otevieno jednooborové studium etnografie. Pfi dnesnich stavech
studentd na nasich etnologickych katedrach se uz jen stézi da vérit, ze
se v jednom roéniku se$la pouhd trojice studentl. Vyhody plynouci
z takto vzniklého Uzkého kontaktu mezi studenty a univerzitnimi
pedagogy, ktefi se mohou bezprostiedné podilet na formovani nové
generace, je pfi t&chto poétech ocividna. Vedle viastniho studia se
jubilantka jiz od prvniho ro&niku uplatnila jako pomocna védecka sila -
nejdiive u PhDr. Karla Vetterla, posléze u PhDr. Jaroslava Stiky
v Ustavu pro lidovou pisef. Budouci muzejnickou drahu J. Veselské jiz
tehdy pfedznamenalo daldi obdobné pusobeni u doc. Ludvika Kunze
pi kartografickém zpracovani sbirkovych fondu Etnografickeého dstavu
Moravského muzea. Praktické i teoretické zkuSenosti, jimiz oba
tehdejéi praktikanty (vedle J. Veselské také K. Panak) tato praxe
vybavila, dokazala mnohokrat zirogit v dalSich letech pfi odborné i
organizaéni praci v mistech svého dal$iho pusobeni.

Vedle t&chto, tak Fikajic ,kabinetnich* aktivit ziskavala Jifina
Veselska prvni etnografické poznatky také pfimo v terénu. V letnich
mésicich roku 1962 a 1963 se pod vedenim prof. Jana Podolaka
podilela na vyzkumu salasnické kultury ve slovenskych Karpatech
(obce Horna Suéa, Lomna, Papradno a Parnica). Terénni badani a
etnograficka véda si jiz zde vyzadaly prvni obéti, kdyz se mlada
badatelka stala cilem ataku jednoho z ostrazitych salasnickych psu.
Nepfizeit osudu ovéem stihala i dali studentské vyzkumy. Nasledu-
jicino roku 1964 absolvovala pod vedenim doc. Richarda Jefabka
spole&né s kolegy z prazské katedry vyzkumy na Valasskokloboucku
(obce Navojna, Nedasov, NedaSova Lhota). Ctrnact dni destivého
pocasi, ubytovani ve stanech i doprava traktory a nakladnimi vozy
zdej$ich JZD nastésti nijak neomezily intenzivni sbér informaci, jejichz
hodnotu miZeme dnes pii poznani razantnich promén v zZivoté
valadskych obci o to vice docenit. Mnohé z vystupl téchto vyzkum
jsou dnes uloZeny v archivu Valasského muzea v pfirodé.
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Studium etnografie zakonéila J. Veselska vroce 1966
diplomovou praci Lidové stavitelstvi na Trebi¢sku a VelkomezifiCsku
v 19. a 1. pol. 20. stoleti (pod vedenim doc. Vaclava Frolce). V dobé
jeji obhajoby jiz pusobila jako odborna pracovnice na pozici etnografa
ve Vala8ském muzeu v piirodé, kam ji na umisténku ziskal jeho
tehdejsi feditel Ing. J. R. Bec¢ak. Po necelych dvou letech a snatku
vyménila Roznov za Okresni viastivédné muzeum ve Frydku-Mistku,
aby se do muzea v piirodé po dvaceti sedmi letech opét vratila,
tentokrat jiz na post nameéstkyné feditele pro odbornou &innost.

Brzy po pfichodu J. Veselské na Valassko a moravsko-slezské
pomezi vykrystalizovalo nékolik stéZejnich badatelskych témat
z oblasti lidové kultury, jimz se svétsi ¢i mensi intenzitou vénuje
dodnes. Na diplomni praci o lidovém stavitelstvi Vyso&iny navazala
dal$imi vyzkumy a publikacemi - tentokrat z hmotnych dokladu
moravskoslezskych. ProtoZe se jedna o oblast pomémné bohatou na
riznorodé projevy roubené a poloroubené sakraini architektury, je
pochopitelné, ze ji J. Veselska vénovala naleZitou pozornost. Jiz
vroce 1969 vydala Dfevéné kostely v okoli Frydku-Mistku (Frydek-
Mistek 1969). Tato publikace méla na svou dobu pomérné zajimavy
osud, vykoupily ji mistni farni ufady a vyuéuijici je rozdavali za odménu
v hodinach nabozenstvi. V 90. letech 20. stoleti na ni jednak navazala
brozurou Drevéné kostely v Beskydech i Pobeskydi (Frydek-Mistek
1994), jednak ideovym navrhem na rekonstrukci a Upravu interiéru
kostela svaté Anny ve Valasském muzeu v pfirodé. Béhem pUsobeni
J. Veselské ve frydecko-misteckém muzeu se nevyhybala ani ostatnim
projevim lidového stavitelstvi. Dokladaji to vyzkumné terénni zpravy
z oblasti Té$inska i dalsi drobné publikace. Vedle brozury Pamatky
lidového stavitelstvi v okrese Frydek-Mistek (Frydek-Mistek 1974),
ktera slouzila viastné jako prakticky privodce po reziduich lidového
stavitelstvi v terénu, musime ocenit pfedevsim Lidové stavitelstvi a
architektura na uzemi okresu Frydek-Mistek (Frydek-Mistek 1979).
Jedna se o soudast série metodickych listd, které mély za Gkol
zpfistupnit vybrana témata $kolnimu vyuéovani. Ze v mnohém pfed-
béhly takto koncipované vystupy odborné prace dobu, svédCi mimo
jiné i nyné&jsi rozvoj podobnych tiskovin a celych vyukovych programu
realizovanych dnes jiz téméf kazdym muzeem.

Nezbytnost prace s mladezi jako jednoho ze zakladnich pilifa
pfenosu znalosti o lidovém kultufe i realité¢ Zivota pfedchozich
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generaci si J. Veselska uvédomila velmi zahy a mnohé z jejich krokl
dodnes sméfuji krealizaci ruznych forem predavani informaci
potencionalnim zajemcim zfad neodborné vefejnosti. K tématicky
koncipovanym programum pro $kolni mladez ve specialni uéebné
frydeckého zamku pfibyl vroce 1992 projekt Seniorgymnazia ve
Frydku-Mistku s programem vlastivédného vzdélavani pro seniory.
Do oblasti ryze odborné pak spada plsobeni jako externi vyuéujici
etnografie na Ustavu historie a muzeologie FPF Slezské univerzity
v Opaveé (od roku 1995).

Vyznamny dil v praci J. Veselské zabirala vzdy vlastni muzejni
prace. V souvislosti s pasobenim v Okresnim vlastivédném muzeu ve
Frydku-Mistku vznikly v 70. a 80. letech podrobné soupisové celky
nékterych zdejSich sbirkovych fondu (Katalog sbirky lidovych plastik
Viastivédného ustavu ve Frydku-Mistku, Frydek-Mistek 1973; Katalog
sbirky obrazk( na skle Vlastivédného Uustavu ve Frydku-Mistku,
Frydek-Mistek 1973; Soupis kramarskych pisni ve sbirce Okresniho
vlastivedného muzea ve Frydku-Mistku, Frydek-Mistek 1981; Néro-
dopisnéa sbirka Ferdise Dusi. TéSinsko ¢. 2, 1988, s. 13-17). VSechny
uvedené katalogy a shrnujici studie pfitom predstavuji vedle vlastni
soupisové funkce i vyznamny badatelsky pramen ke studiu strukturace
sbirkovych celkl, zastoupeni provenience jednotlivych sbirkovych
predméta.

Oblast TéSinska se zahy promitla do tématického zaméfeni
bibliografii sestavenych J. Veselskou po pfichodu do Frydku-Mistku.
Zatimco jesté v dobé studii pfipravila nejdfive Soupis narodopisnych
pfispévku v Casopise Vlasteneckého spolku muzejniho v Olomouci
(In: Materialy k retrospektivni bibliografii Ceské etnografie, Brno 1966)
a posléze s Vlastou Svobodovou také Soupis narodopisnych prispévku
v regionalnich c¢asopisech zapadni Moravy (Bibliograficka pfilocha
Véstniku NSC a SNS &. 10, Brno 1967), v sedmdesatych a osmde-
satych letech rozsifila své soupisové poCiny o Bibliografie ¢asopisu
TéSinsko 1957-1974 (Frydek-Mistek 1976), Bibliografie c¢asopisu
TéSinsko 1975-1984 (Frydek-Mistek 1985) a pfedev&im Bibliografie
historicko-vlastivédné literatury okresu Frydek-Mistek do roku 1945
(Frydek-Mistek 1990). Zajemcium se tak dostala do rukou pfihodna
pfiruéka, jez pfinesla zakladni informace o pfispévcich a strukturaci
prfedniho vlastivédného &asopisu regionu, ktery jiZ nékolik desitek let
dava prostor riznym badatelskym okruhim, narodopisnou védu
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nevyjimaje. Ostatné sama jubilantka se aktivné (od roku 1979) podili
jako €lenka jeho redakéni rady na ideovém formovani Tésinska.

Uzké propojeni mezi praci ve sbirkovych fondech a ji
pfedznamenavajici historicko-etnografické prizkumy se promitly vedle
vlastnich sbirkovych akvizic téz v tisténych vystupech o jednotlivych
pfevazné femesinych a vyrobnich &innostech, kde si J. Veselska
nev§ima jen vlastni technologie vyroby, ale i jejich nositell a
socialniho zazemi (Nékolik poznamek k technologii pernikarské vyroby
v RoZnové p. R., Valassko 12, 1968, s. 44-46: Remesiné vyroba na
Frydecko-Mistecku I. - Sevcovstvi. Pobeskydi ¢. 2, 1979, s. 15-19;
s Rudolfem Zackem Kovéri, zameénici a noZifi ve Frydku a Mistku
v 16. - 18. stoleti. Prace a studie Okresniho viastiveédného muzea ve
Frydku-Mistku 5, 1984, s. 23-35; K historii a dokumentaci dfevozpra-
cujicich fremesel ve Frydku-Mistku za feudalismu. TéSinsko €. 4, 1984,
s. 31-33; Lidové malované skiiné ve sbirce frydeckého muzea.
TéSinsko €. 2, 1988, s 34).

Presto se dominujici ¢innosti a materidlem, k nimz upira J.
Veselska predev8im v poslednich dvou desetiletim nejvétsi pozornost,
stalo dievo. Jesté za svého plscbeni ve frydecko-misteckém muzeu
pfipravila prvni (1992) a druhé (1995) Triendle neprofesionalnich
fezbarl Beskyd a Pobeskydi, v Brné pak UspéSnou mezinarodni
vystavu praci neprofesionalnich fezbafi Beskyd a Pobeskydi Dfevéna
piseni (1995). Na né& navazala po svém pfechodu do Valadského
muzea v pfirodé samostatné komponovanym programem Hejiv noZik.
Pofad, ktery svym nazvem vzdava hold halenkovskému fezbafi Josefu
Hejovi, koncipovala jeho autorka jako tvur€i setkani rfezbaia z oblasti
zapadnich Karpat (Valassko, Tésinsko, Slovensko a Polsko). Prvnich
Sest ro¢nikl, které pfripravila (1997-2002), predstavilo navstévnikim
bohatou mozaiku raznych fezbarskych styll, pfistupl k zpracovani a
ztvarnéni materialt - a predevsim viastnich osobnosti fezbarského
svéta. Pohybuji se v ném ¢lenové rodin, v nichz se Gcta ke dfevu a
jeho ztvarnéni dédi v nékolika generacich, ale stejné tak i nad$enci,
ktefi si cestu k fezbaifskému nozi nasli az v pribé&hu svého Zivota.
Dnes jiz tradi¢ni roZnovska setkani fezbarl brzy dostala i dal§i
zajimavy rozmér. Pfes rOznost autorskych ztvarnéni vzniklo jediné
spoleéné dilo vSech Udastnikli tzv. Rezbéarsky betlém, do néjz
uéastnici Hejova noZiku darovali jednotlivé postavy Svaté rodiny,
trojice krall i rozliénych postav darovnik(l. A piestoze kazdy fezbar ma
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svlj vlastni styl, pfirozena povaha materialu dokazala v konecne
podobé sjednotit tyto osobité projevy Vznikl tim podivuhodné kom-
paktni celek, ktery miuzeme kazdé Vanoce vidét v kosteliku svaté Anny
ve Valadském muzeu. V pfi§tim roce bude dokonce tuto instituci
reprezentovat na mezinarodni vystavé betléma v Hradci Kralove.

Je bohuzel mnoho sfér odborné ¢&innosti, kde nejdou vysledky
usilovné prace vycislit bibliografickymi zaznamy, vykazem realizo-
vanych vystav apod. Patfi k nim beze sporu nejen prace ve sbirkach, o
jejichz vysledcich se mohou laici seznamit maximalné prostfednictvim
vystav &i katalogt. Na okamzité vysledky stejné neefektni je i
organizaéni prace, avdak i to jsou domény J. Veselské. Muzeme se
sni tedy setkat hned v nékolika redakénich radach (Tésinsko,
Valassko), poradnich organech Ministerstva kultury (pfedevSim pro
oblast lidové kultury), i jako odborného garanta pojmoslovi
etnografickych sbirek. V poslednich letech pusobi aktivné v oblasti
dokumentace a podpory lidové rukodéiné vyroby (Clenka komise
MK CR pro udélovani titulu Nositel tradice).

S pocatkem roku 2003 vymeénila J. Veselska funkci odborného
naméstka Valasského muzea za ,poklidnéjsi“ roli duchodce. Siroky
zabér jejich dosavadnich aktivit v8ak dava zaruku, Ze ani teplo rodin-
ného krbu Veselskych na ulici Veselé nebude pfilis velkou prekazkou
dal$ich vystupu - at jiz na poli odborné ¢i organizaéni.

Daniel Drapala

FrantiSek Vrhel jubilantem

Stafi Aztékové, aé jinak narod velmi vale€nicky, vazili si
nadevse lidi vzdélanych a moudrych. Slovnik jejich jazyka nahuatlu
dokonce rozliSoval mezi temachtianim - ulitelem a tlamatinim -
uéencem. V tzv. Madridském kodexu jsou vlastnosti obou shrnuty do
nékolika versu

Moudry je svétio,
je zrcadlo, které zari
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po obou stranéch.

Je to ten, ktery vladne

cernym a €ervenym inkoustem,
ktery pise knihy

a knihy jsou od ného.

On je pismem a védénim

je cestou...

Kdyby dnesni jubilant doc. dr. FrantiSek Vrhel, CSc. Zil pied
nékolika staletimi nikoliv v Evropé, ale ve vzdaleném Mexiku, uréité by
mu toto ocenéni nalezelo. Ackoliv ani renesanéni Evropa by jisté
nepohrdla jeho kvalitami. Dnes uz mezi nami zije vskutku jen velmi
malo renesancnich polyhistori, ale Frantidek Vrhel mezi nimi
bezesporu zaujima Cestné misto. A to nejen Sifi svych odbornych
zajma, ale i hloubkou svého védéni. Od otazek obecné jazykovédy,
pfes etnolingvistiku, hispanoamerickou literaturu az po antropologii
sexuality. A to je jen struCny vycet témat, jimz pfedni cesky védec
vénoval a vénuje svoji pozornost.

Védeckd a pedagogicka kariéra Frantiska Vrhela, rodaka
z Klatov (28.5.1943), mésta, které se také muze pochlubit tim, Ze dalo
Ceske kultufe tak vynikajici osobnost, jakou nesporné predstavuje
pfedni obrozenec Vaclav Matéj Kramerius (1763-1808), zapoéala
vroce 1968, po ukonleni studii romanské filologie, pfedevsim
hispanistiky. Béhem tohoto obdobi se doc. Vrhel zaradil mezi predni
odborniky v oblasti metodologie etnologie, etnolingvistiky a
hispanistiky, a to nejen v domacim, ale i evropském a svétovém
kontextu. Napfiklad jeho zasadni etnolingvistickd monografie
vénovana typologii nativnich jazyku Iberoameriky (Apuntes tipoldgicos
de las lenguas nativas del Paraguay, 1983) vzbudila zaslouzeny ohlas
mezi zahraniénimi specialisty na tuto problematiku. Zasadni vyznam
ma i Vrhellv vysoko$kolsky manuél Uvod do studia nativnich jazyki
Iberoameriky, (Praha 1976).

V roce 1970 obhdjil FrantiSsek Vrhel doktorskou disertaéni praci
z oblasti srovnavaci literatury, v letech 1968-1975 se zabyval otazkami
etnolingvistiky. V této dobé také navstévoval lingvisticky seminaf
profesora Vladimira Skali€ky. Zavr§enim tohoto badatelského zajmu
byla obhajoba a nasledna publikace jiz zminéné prace o nativnich
jazycich Paraguaye. V roce 1987 byl jmenovan docentem pro obor
etnologie.
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Z bohaté zné odbornych publikaci, ktera ¢ita nékolik set
polozek, pfipomerime alespon tfi svazky vysoko$kolské udebnice
Texty nativni Iberoameriky I.-11l. (1978-1984), které pfinaseji Vrhelovy
zasadni studie vénované predkolumbovskym literaturam - aztécké,
mayské a incko-ke€uanské. Na né navazuji opét tii dily Etnografie
mimoevropskych oblasti. Amerika (1985-1989), kde se autor zabyva
zejmena etnolingvistickymi problémy vymezenych oblasti (oba soubory
ve spolupraci s autorem tohoto medailonku). Cela série odbornych
studii a analytickych recenzi a zprav o literatufe se objevovala a
dodnes objevuje na strankach odbornych periodik typu Ibero-
Americana Pragensia, Archiv Orientalni, Cesky lid, Studia Ethnologica,
Cargo ad.

Nedilnou souc€asti Vrhelovy cinnosti - jako vysokos$kolského
ucitele - je pochopitelné i jeho pedagogické pusobeni. Jeho prednasky
se vyznaCuji imponujicim prehledem po literatufe, neobycejné
hlubokou sumou =znalosti a pfedev§im schopnosti vysoké miry
abstraktniho uvazovani, coz klade velké naroky na posluchaée, zato
v8ak v nich zanechava nesmazatelné stopy.

Nedavno jsem mimodék zaslechl jednu vétu z rozhovoru dvou
studentl na chodbé fakulty, je naprosto symptomaticka a miluvi za
mnohé:

KdyZ Vrhel predna$i, tak si cClovék pripada takhle malinkej
(doplnéno vymluvnym gestem dvéma prsty), ale neurézi to, naopak!*

Rozhodné nelze opomenout dal$i Vrheliv intenzivni zajem,
kterym je literatura, pfedev§im hispanoamerickd a dilo Argentince
Jorge Luise Borgese (1899-1986) zvlasté. V domacim prostiedi prosiul
FrantiSek Vrhel jako prekladatel tohoto snad nejvyznaénéjsiho svéto-
veho autora 20. stoleti (Fantasticka zoologie), v kontextu svétovém se
rfadi mezi pfedni znalce Borgesova dila.

Kromé& odborné a pedagogické &innosti realizované v Ceské
republice pusobil doc. Vrhel jako hostujici profesor ¢i badatel v fadé
zemi svéta, predevsim v USA, Spanélsku, Mexiku, na Kubé&, v Peru
apod.

Pfelom v jeho Zivoté znamenal svym zpusobem (stejné jako
v pfipadé mnoha jinych kolegu) rok 1989. Doc. Vrhel se aktivné zapojil
do organizaéni &innosti na Ustavu etnologie a v $ir§im méfitku i na FF
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UK. V roce 1989 se stal feditelem UE FF a tuto funkci zastava dodnes.
V letech 1991-1994 pracoval jako prodékan pro zahrani¢ni styky FF
UK a od roku 1994 az do roku 2000, to znamena po dvé volebni
obdobi pusobil jako dékan FF UK.

U prilezitosti vyznamného zivotniho jubilea tedy nezbyva nez
poprat - a dovolim si tak uéinit jménem celé Siroké etnologické obce -
vyznamnému badateli, respektovanému uciteli, milému kolegovi a
pfiteli doc. PhDr. Franti$ku Vrhelovi, CSc., v8e jen to nejlepsi na jeho
dalsi cesté bohatym a pinym Zivotem.

Oldfich Kaspar
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Laudatio a vdééna vzpominka na Jelenu Latalovou

(Praha 23. 8. 1921 - Cernosice 3. 4. 2003)

O PhDr. Jelené Latalové a jejich mimofadnych zasluhach o
poznani, uchovavani a dokumentaci tradini lidové kultury se nikde
nedocteme. Nedovolila, aby se o ni psalo. Sama jsem se opakované,
ale vzdy marné snazila od ni ziskat podklady potiebné pro napsani
medailéonku k nékterému z jejich Zivotnich jubilei. Jelena ve své pfilis-
né skromnosti jakoukoliv snahu v tom sméru durazné odmitala. Pfesto
v8ak v zajmu oboru i v zajmu pamatky nasi milé Jeleny povazuji za
spravné seznamit narodopisnou obec s jeji osobnosti i celozivotnim
dilem pfevazné vénovanym ceské a slovenské, ale i evropské lidové
kultufe, prazskému narodopisnému muzeu, umélecké fotografii a
v poslednich letech pak malifskému a ilustratorskému dilu jeji matky.

Narodila se 23. srpna 1921 jako nejmladsi ze tii déti
v harmonické rodiné prazského Iékafe — gynekologa a porodnika
MUDr. Jana Fischera a tehdy velmi oblibené malitky a ilustratorky
predev8im détskych knih akad. mal. Marie Fischerové — Kvéchové.
Byla pokiténa jako Jelena Julie Vaviinka v kostele sv. Frantika u
kfizovnikl, v jehoz sousedstvi mél Dr. Fischer ordinaci i rodinny byt.
Na blizky Uhelny trh pozdéji béhala do obecné $koly, po ni do
nedaleké Dusni ulice do Méstského divéiho gymnazia Charlotty
Masarykové, kde 1. 6. 1940 maturovala. Byla valka, vysoké skoly byly
zaviené. Jelena — jako vSichni v rodiné — méla vyrazné vytvarné citéni,
rada fotografovala a préala si délat to dobfe. Proto vystudovala jesté
dvouletou odbornou Skolu fotografickou pfi Statni grafické skole
v Praze, kterou absolvovala 9. 7. 1942, kdy ziskala i vyucni list
fotografky, a pak na ni navazujici Mistrovskou $kolu fotografie, kterou
uspésné ukonéila v r. 1943. V letech 1943 — 1945 byla zaméstnana ve
Statnim fotoméfickém Ustavu v Praze, pro néjz fotografovala umélecké
pamatky, od 1. 5. do 31. 7. 1947 pracovala jako fotografka v Ustfedi
lidové a umélecké vyroby. Hned po valce zacala studovat na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy narodopis u prof. K. Chotka, doc.
D. Stranské a doc. V. Prazaka a déjiny uméni u profesoru Matéjcka,
Kvéta, Cibulky, Pecirky ad; 9. 6. 1950 byla promovana doktorkou
filosofie. V dobé& studii (26. 7. 1947) se provdala za svého kolegu
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PhDr. Jifiho Latala a narodili se jim synové Jifi (akad. mal., vyznamny
restaurator a pedagog — *1949) a lvan (rezisér — *1950). ManzZelstvi
skonéilo v r. 1958. Jelena s chlapci Zila dal v kruhu své Siroké rodiny
ve spoleéném domé v Cernosicich — plvodné stavéném pro letni
pobyty, kam se Fischerovi casem prestéhovali natrvalo.

Laskavé kulturni a umélecké prostiedi vrodiné Jelenu
formovalo lidsky i v profesnim zajmu. Uz jeji babi¢ka (Marie Kvéchova,
roz. Zuvacova, zemi. 1946) obdivovala a sbirala lidové uméni,
zajimala se o né a byla &inna vZadruze. Tuto zélibu v deské a
slovenské lidové kultufe sdilela i jeji dcera, akad. mal. Marie
Fischerova, roz. Kvéchova, v jejimz dile lidové kroje, pohadky, fikadla,
pisné a vytvarné motivy bezesporu hraji vyznamnou ulohu. Nadto
celozivotni pfitelkyni MFK a pak i jeji rodiny byla v prostfedi aktivniho
zajmu o narodopis zijici akad. mal. Bozena Vohankova, schovanka
vyznaéné sbératelky a zaslouZilé narodopisné pracovnice Barbory
Hoblové z Mladé Boleslavi.

Zajmy své Zeny podporoval i dr. Fischer. Rodina podnikala
spoleéné vypravy za lidovym uménim do kraju, kde bylo dosud Zive.
Tam MFK pilné kreslila, malovala a ¢erpala podnéty pro svou tvorbu,
zatimco déti poznavaly zplUsob Zivota na tradi¢ni ¢eské a slovenské
vesnici.

Vybranymi uméleckymi pfedméty, z velké &asti lidové prove-
nience, se Fischerovi obklopovali i doma a vytvofili tak sobé&, détem i
piatelim krasné, harmonické a mimofadné pohostinné prostredi. To
véechno mélo na ¢leny rodiny vliv. Ten vnimame i v tvorbé Jeleniny
star§i sestry Marie (,Manca“ provd. Borkova), nadané keramicky,
Zacky prof. Heleny Johnové.

Jeleniné dikladné a hloubavé povaze nestacilo lidové uméni
obdivovat nebo se jim ve fotografii inspirovat, touzila po tom, aby mu
rozuméla. Proto zvolila vysokoskolské teoretické studium v kombinaci
narodopis - déjiny umeéni a téma disertacni prace ,Prispévky
k poznéni lidového vytvamého uméni v Ceskoslovensku‘. Doséahla
svého cile: v prubéhu doby se vypracovala na jednu z nejlepSich
znalkyn lidového uméni a stala se v tomto oboru autoritou.

Po doktoratu se nékolik let piné vénovala détem a od r. 1957
(18. 2. az 31. 12. 1957 smlouva o dilo) zacina jeji celozivotni profesni
pouto s narodopisnym oddélenim Narodniho muzea v Praze, kam
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15.10. 1958 nastupuje uz do trvalého pracovniho poméru, ktery skon-
Cil az jejim odchodem do starobniho dichodu 31. 8. 1981. Zdaleka
vSak nekoncila jeji prace v muzeu, kde je nadale &inna ve smlouvé o
dilo do 23. 11. 1984 a pak jesté nékolik let bezplatné pfilezitostné
pracuje na ukolech, které si predsevzala dokonéit. Kromé toho po
dlouhé roky (do 31. 8. 2002) zastavala &estnou, ale nikoliv formalni
funkci Elenky poradniho sboru feditele Narodniho muzea pro nakup
sbirek do narodopisného oddéleni, kde jeji mimoiadné znalosti, cit a
zkusenost velkou mérou pfispivaly kvysoké urovni sbirkotvorné
¢innosti. Dlouholetou a pfinosnou praci J. Latalové ocenilo Narodni
muzeum vyznamenanim a €estnym uznanim za zasluhy o Ustav.

V prazském néarodopisném muzeu, kde plsobila bezméla tficet
let, zpoCatku zejména klasifikovala a katalogizovala sbirkové predmeéty
(zpracovala napr. Kretzovu sbirku textilii, pracovala na sbirce tzv.
odbornych $kol i na sbirce z Prazského hradu), pozdé&ji naroénych
ukoll pfibyva a Jelena se vtéch letech stava odbornou oporou a
patefi muzea. PecCuje o jeho akviziéni a sbirkotvornou &innost a
spoluzodpovida za vybér pfedméti ziskavanych do sbirek, které pak
klasifikuje v pfirustkové knize. S velkym osobnim nasazenim vede
studovnu a odbornou knihovnu oddéleni, obé&tavé kona poradenskou
¢innost badatelim, dstavim, souboriim a odbornym institucim, jimz
nezistné poskytuje vSechny své Siroké védomosti. Je skvéla pii praci
vterénu, kde se zaméfuje na akvizi¢ni &innost a na fotografickou
dokumentaci vzacnych a zanikajicich jevi. Neocenitelna byla i jeji
spoluticast na celé fadé objevnych vystav a katalogli, pro néz
pofizovala umélecké fotografie.

Snad nejvétsi Jeleninou zasluhou byla spoluprace na novém
utfidéni rozsahlé muzejni sbirky textilii, &itajici nékolik tisic kust, a to
predevsim textilii slovenskych a slovanskych. Byl to odborné nesmirné
narocny, vpravdé prikopnicky a co do objemu ohromny Ukol, navic
konany v podminkach, za nichz by dnes nikdo nebyl ochoten pracovat.

Jelena se velmi zaslouzila také o pofadani sbirkového a
obrazového archivu, sbirek negativi a fotografii a jisté i o mnoho
jiného — vSechno tu vyjmenovat nelze. Co véak nemohu opomenout, je
jeji obétavé vykonavana funkce zastupce vedouci oddéleni, od r. 1968
tedy i mne. Byla vSéem vmuzeu tou nejlepsi a nejspolehlivéjsi
spolupracovnici, vybornou a zasvécenou radkyni, ochotnou pomocnici
a pevnou oporou — bylo radosti s ni pracovat a byt.
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Jako fotografka se J. Latalova zaméiovala pfedeviim na
portréty osob v krojich nebo na typy lidi z venkovského prostiedi a na
lidovou figuralni plastiku, ktera byla jeji laskou. A pravé v éernobilé
fotografii Jelena dokazala skloubit a vyuzit obou smérl svého vzdélani
— fotografického i narodopisného. Vznikla tak cela fada jedineénych
lidskych dokumentd vidénych okem citlivého umélce. Jeleniny
fotografie najdeme v muzejnich katalozich a odbornych publikacich,
mnohé se staly reprezentacni souc¢asti muzejnich sbirek. Kromé Siroké
narodopisné tematiky Jelenu — fotografku vzdy nejvice zajimaly déti.
Fotografovala nejen vlastni déti, vnuky (ma jich pét a jednoho
pravnoucka) a déti z celé Siroké rodiny a pratelstva, ale okouzlovalo ji
kazdé dité a jeho svét. K jejim oblibenym tématim patfilo i matefstvi.
Vybérem z téchto namétovych okruhl se zuéastnila fady vystav (napf.
Zeny fotografuji, Déti ve fotografii — ob& 1963, Zeny s kamerou Il —
1975). V letech 1952 — 1977 byla &lenkou Ceského svazu vytvarnych
umeélclt — sekce fotografické. Jejich fotografii si velmi vazili napf. Karel
Plicka nebo Tibor Honty, ale ani oni Jelenu nedokazali pohnout k vétsi
publicité jeji tvorby. Skoda, Ze nedoslo na samostatnou fotografickou
publikaci nebo aspon na autorskou vystavu v muzeu, jak jsme Jelené
navrhovali. Jeji skromnost byla i tady nepfekroditelnou zabranou.

Po smrti své matky akad. mal. Marie Fischerové — Kvéchové
(1892 — 1984) se Jelena bezmala dvacet let obétavé vénovala
uspofadani jeji rozsahlé umeélecké pozistalosti a snaze o rehabilitaci a
pfipomenuti jejiho po tficet rokt nasilné uml¢ovaného dila. Pfipravila
z ného fadu tiskl, pohlednic, publikaci a pfedevdim autorskych vystav:
Vybér zdila MFK (1981 a 1989 Praha, 1985 Staré Hrady, 1991
Néachod), Sto let od narozeni MFK — vybér ilustraci (1992 Praha),
Vybér z pohlednic (1993 Pierov n. L.), Vybér z portrétd (1996
Chomutov), Vanoce sMFK - originalni pohlednice, vanocni
pohlednice, betlémy (1998 Praha). NejvyznamnéjSim pocinem byla
objevna vystava Neznama MFK — kresby z blok( (2001 NM Praha),
nejrozsahlej$i pak byla vystava posledni — MFK - skici, obrazy,
ilustrace uspofadana za Jelenina autorstvi r. 2002 Jeneweinovou
rodiny Rappé, jejiz ¢lenové v nékolika generacich v Kutné Hofe
pusobili jako postmistfi). Mnohé z uvedenych vystav doprovazelo
Jelenino slovo at zivé pfi vernisazich a besedach, nebo napsané
v Gvodu ke katalogu &i soupisu exponat.
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Z tiskh, drobnych publikaci, soubort pohlednic a détskych
kniZek je tfeba vyzdvihnout edici kalendaft MFK na roky 1994 — 2002,
zalozenych na ilustracich lidovych pisni a fikadel, které Jelena
pfipravila pro tisk, vybirala kresby a doplriovala je odpovidajicimi texty.
Nejvétsi autorsky podil v§ak ma na realizaci zamyslené, ale za Zivota
MFK nikdy nevydané obsahlé publikace ilustraci lidové poezie a
pohadek, knihy Pro nade déti a mamy (Albatros, Praha 1993), do niz
pofidila vybér textu, ilustraci a dokonce i napsala nékolik vlastnich
velmi puvabnych pohadek.

| pii této zasluzné a objevné praci — usporadani, vystavovani a
vydavani matéina dila v kritickém vybéru — uplatnila Jelena pinou
meérou své vytvarné, narodopisné a muzeologické vzdélani, ale také
své umélecké citéni a smysl pro metodu a fad, a prokazala mu tim
velikou sluzbu.

Jelenin laskou, obétavosti a praci bohaty Zzivot se naplnil.
Hledala v ném vzdy dobro, pravdu a krasu. Byla neskute¢né neso-
beckd, skromna a laskava, ale za spravedlivou a obecné prospé&snou
véc se uméla odvazné postavit. Lidova kultura a zvlast lidové uméni
byly jeji celozivotni laskou a poslanim, jeji zasluhy na tomto poli jsou
velké a trvalé. Byla proto pravem zvolena &estnou &lenkou Ceské
narodopisné spole€nosti (2002). Jeleny Latalové jsme si v8ichni vazili
a méli ji radi. Budeme na ni s lctou a laskou vzpominat.

Alena Plessingerova
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IV. Recenze

Merryl Wyn Davies: Kulturni antropologie. Praha, PORTAL 2003,
175 s.

Nedavno se na kniznich pultech objevila nova publikace od
britské spisovatelky a antropolozky Merryl Wyn Davies ve spolupraci
s Pierem, britskym ilustratorem a grafikem.

Merryl Wyn Davies, rodila Walesanka - hrdé se hlasici ke své
narodnosti, pracovala jako televizni producentka na naboZenskych
programech pro BBC. Tato kniha rozhodné neni jeji prvotinou. Podilela
se napf. na knize Zkreslené predstavivost: Lekce aféry Rushdie
(1990)a Barbarsti druzi: Manifest zapadniho rasismu (1993), vysoce
ocefiované Poznat se navzdjem: Formovéani islamské antropologie
(1988) a z poslednich let Darwin a fundamentalismus (2000). Piero,
puvodem z Buenos Aires, vystudoval animaci a multimédia na
Westminster college v Londyné, ilustroval fadu kniznich tituld a jeho
dilo bylo zahrnuto do ,NejlepSich britskych ilustraci“, vyhlasovanych
Royal College of Art.

Jejich nejnovéjsi Kulturni antropologie predstavuje urdity posun
v publikaci védeckého dila. Je dokladem toho, Ze i formou komiksu
(zédbavna, nenucena forma) lze dat c¢tenafi uceleny pohled na
antropologii, jakozto na védni obor. Ctenar se neztrati ve spleti jmen,
odbornych vyrazu, odkaz( apod.

Jiz na prvni strdnce se setkdvame svyznamem slova
antropologie - slovo pochazi z fectiny a znamena zkoumani clovéka Ci
véda o Clovéku. Puvodné se vSak antropologie zabyvala vyzkumem
,primitivniho* ¢&lovéka. Dale jsou nam predloZzena jména hlavnich
pfedstaviteld kulturni antropologie jako Franz Boas (zakladatel
americké kulturni antropologie), Bronislaw Malinowski (zakladatel
britské antropologie), A. R. Radcliff-Brown nebo L. H. Morgan.

Ocefuji i novy pohled na evolucionismus. Opravdovym
pfedchidcem antropologie je Herbert Spencer, socialni evolucionista,
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Co jisté nemuze chybét ve védeckém dile je rozdéleni védniho
oboru na jednotliva odvétvi. A Ze jich mé antropologie pozehnané.
Existuje napf. antropologie feministicka, Iékafska, politicka, ekono-
micka, marxisticka, vizualni (nejpfistupnéjsi ve formé etnografického
filmu); antropologie tajemna (zabyva se ritualy, myty a symboly), umé-
ni (sochy, malby, textilie, keramika, zbrané), prava (zakon x zvyk) atd.

Kniha se c¢asteCné dotyka tématu rodiny, v SirSim smyslu
pfibuzenstvi. Vysvétluje pojmy jako polygamie, aliance, polyandrie,
levirat apod. Zmifiuje se i o nabozenstvi a jednotlivych nabozenskych
formach (totemismus, $amanismus, animismus, kult kargo).

Jisté je, ze autorka se snazila z tak velmi obsahlé latky, jakou
antropologie predstavuje, vytézit jen to nejdulezitéjsi a zabavnou
formou predat zakladni znalosti &tenaram.

Co bych vytkla - snad jen snaha dosadit jakéhosi novodobého
Sherlocka Holmese a neustale se kiecovité usmivajiciho primitivniho
¢lovéka Anasaziho, ktefi nas provazeji po celou dobu knihou. Na
druhou stranu komiks je komiks. Coz vSak vlibec neubira na véci, ze
tato ,antropologie* se do budoucna muize stat vyhledavanym dilem
nejen studentd. A pokud si chcete zodpovédét otazku: Kam mifi
dnesni antropologie? Nezbyva nez oteviit Kulturni antropologii a zadit
Cist (175 stran jisté nebude pifekazkou).

Vendula Hromadkova

Eva Veclerkova: Kraslice na Moravé. Brno, Moravské zemské
muzeum 2003,169 s.

Publikace Kraslice na Moravé Evy Veclerkové je vysledkem
terénnich vyzkuml a studia muzejnich sbirek provadénych v 70. az
90. letech 20. stoleti, kniha samotna pak vznikala v letech 1997-1999.
Autorka nas seznamuje s vyrobou kraslic v riznych oblastech Moravy,
prevazné se soustfeduje na kraslice vzniklé v poslednich sto letech.
Hlavni pozornost vénuje ¢eskému obyvatelstvu na Moravé, ale zmi-
fuje se také o oblastech s dfive pfevazné némeckym obyvatelstvem.
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Kniha je rozdélena do nékolika kapitol. V Uvodu jsou popsany
vznik a rozrustani muzejnich sbirek kraslic. Zmifluje nejvyznamnéjsi
sbératele kraslic jako Josefa Klvariu (vytvofil sbirky pro Narodopisnou
vystavu Ceskoslovanskou, Narodopisné muzeum a fond v Narodnim
muzeu v Praze) a Jana Svatopluka (zabyval se metodikou tvorby
sbirky). Je zde zminéna i nejstaréi sbirka kraslic na Moravé, vznikla
v Olomouci.

V dal$i kapitole se doéteme, jakou roli hraje vejce v lidové vife a
obyg&ejich. V mytologii ma symbol vejce vyznam odistny a ochranny,
posilujici i obétni, bylo také povazovano za univerzélni kouzelny
prostiedek. Podle stfedoevropské tradice jsou zdobena vejce spojena
s pomlazkou.

V nasledujici kapitole je popsana vyzdoba kraslic od nejstarSich
nalezt (v 11. stoleti bylo nalezeno zdobené vejce v Zenském hrobe) az
po kraslice prevazujici v dnesni dobé& (kromé& béznych zdobenych
kraslic se objevuji i vejce cukrova a ¢okoladova).

Autorka zde rozliduje dva typy zdobeni. Prvnim je vyuziti
hotového vzoru (olepovani, rostlinna batika), druhym typem je volné
vytvafeni ornamentu kresbou a aplikaci (gravirovani, ovinuti sitkou
z hlinikového dratku, olepovani ustfizky slamy...). Jako o zajimavosti
se zde zmifiuje o tzv. kukatkovych vejcich, coz jsou kraslice
s rozfiznutou skofapkou a s plastickou vyplIni uvniti. V 19. a 20. stoleti
se také objevuji vejce sklenéna (Zdarsko, Jeviésko, Sumpersko).

V daldi &asti knihy se autorka vénuje jednotlivym regionim a
Gzemi Moravy rozdéluje takto: Zapadni Morava, Stfedni Morava
(Brnénsko a Blanensko, Hanacké Slovacko, Hana a piilehlé oblasti na
zépadé, Podhostynské a Lipenské Zahofi), Vychodni Morava
(Kravafsko, Valassko), Jihovychodni Morava (Uherskohradistsko a
Uherskobrodsko, Uherskoostrozsko a Veselsko, Velicko a Straznicko,
Kyjovsko, Podluzi). Jsou zde popsany jednotlivé techniky (leptani,
vyékrabovani nozem i bfitvou, zdobeni voskovou rezervou, rostiinna
batika, nalepovani slamy aj.) a charakteristické vzory pro jednotlive
regiony: kvétinové motivy, zfidka doplnéné o verde a texty (Hana),
zanrova vyobrazeni a motivy postav s kratkymi pozdravy a vénovanimi
(Uherskohradistsko a Uherskobrodsko), vejce haluzkoveé, koncove a
zelové jsou typickd pro Veselsko, na Straznicku je Casty motiv
rozkvetiého stromku.
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Celou publikaci provazi ¢ernobilé fotografie kreslifek, které jsou
ve vétsiné zachyceny pfi praci. Soucasti knihy jsou také tzv. portréty,
ktere jsou vioZeny za kazdou regionalni oblast. Kreslifky v nich
popisuji jednotlivé zpUsoby vyroby kraslic, také zde uvadéji, od koho
se vyrobé naucily. Nedilnou soucasti jsou barevné fotografie kraslic
s dataci vzniku, jménem autorky a zptsobem vyroby.

Lucie Keprtova

Richard van Diilmen: Historicka antropologie. Vyvoj. Problémy.
Ukoly. Praha, DOKORAN 2002, 118 s. Z némeckého originalu
Historische Antropologie prel. Josef Boéek

Zajima vas magie a Carodéjnictvi, télesnost a sexualita, déjiny
revolt, rodina a doméacnost ¢i zachazeni s okrajovymi spoledenskymi
skupinami - Zebraky, tuldky a zloéinci? Tato a mnoha dal$i zajimava
témata jsou sté&Zejnimi okruhy pro badani historické antropologie. Vice
se o téchto tématech dozvite na stranach utlé publikace Historické
antropologie. Jeji autor, historik Richard van Diulmen a hlavni
pfedstavitel historické antropologie, se snazi pfibliZit hlavni témata
tohoto mladého sméru. Seznamuje nas zde s badatelskymi problémy,
Ukoly a perspektivami sméru.

Historické antropologie uci vidét minulost z jiného uhlu pohledu.
Jako védni disciplina se zaméfuje na zvlastnost a svébytnost lidského
jednani, klade duraz na lidskou individualitu. Soustfeduje se na
jednani a mysleni konkrétniho ¢lovéka. Clovék vystupuje z anonymity.
Historicka antropologie tak akcentuje ucast vsech lidi na déjinach jako
takovych. Odklani se od historismu, v jehoZ pojeti tvoiili déjiny pouze
silni muzové, zatimco obycejni lidé zlUstavali v anonymité. TaktéZ se
odklani od socialnich dé&jin, které interpretuji jednotlivce jako ,loutku®.
Jde tedy o jakési mikrodé&jiny.

Kniha je rozdélena do péti ¢asti. V prvni z nich nam autor
priblizuje vznik a vyvoj této mladé discipliny a zaroven vymezuje
hranice s pfibuznymi obory — etnologii, socialnimi déjinami a dé&jinami
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kaZzdodennosti. Jak podotyka, ostré hranice mezi pfibuznymi obory se
stiraji, coz znesnadfiuje vymezeni tematickych okruhlt. Dale zde
podava prehled vysledki dosavadniho badani ve formé publikovanych
stati a eseju. Dulmen historickou antropologii aplikuje na némecky
mluvici zemé v dobé& raného novovéku. Podle toho se také zuzil uhel
pohledu na danou problematiku. Seznam publikovanych stati je
piedevSim vnémciné a francouziting. Jsou tu pfesahy do
historiografie a dél historiki zabyvajici se hospodafskymi a socialnimi
déjinami a déjinami civilizace. Cizojazyénost stati je velkou
nevyhodou, nebot tim se opét vymezuje Gzky okruh &tenafu.

V Easti nazvané Témata, pro &tenafe obsahové snad
nejzajimavé;jsi, ale hloubéji nerozpracované, se autor jen velmi struéné
zabyva stéZejnimi tématy historické antropologie (magie a
¢arodéjnictvi; protest a nasili; télo a sexualita; nabozenstvi a zboznost:
domacnost a rodina; individualita a individualizace; pisemna kultura,
Cetba, média; vlastni a cizi; Zeny, muzi a dé&jiny rodu). Podava zde
nastin jednotlivych témat formou kratkych sond do problémi raného
novovéku.

Tato kniha prestavuje Uvod do mladé discipliny, popisuje a
shrnuje vysledky dosavadniho badani, piinasi komplexni informace o
historické antropologii. Jako odborna publikace je kniha dopinéna
poznamkovym aparatem a seznamem literatury k tématu.

Kniha je uréena predevSim pro Gzky okruh badateld. Sirdi
Ctenafska obec si na své nepfijde. Podrobné&jsi pohled do struktury
stavovské spolecnosti a jejich problémd se &tenaf muze do&kat
v publikacich téhoz autora Kultura a kaZdodenni Zivot v raném
novoveku (1999) nebo Bezectni lidé. O katech, dévkéach a mlynéfich
(2003).

Radka Kle¢kova
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Zprava o &innosti Ceské narodopisné spoleénosti
za rok 2003

1. Z &innosti Hlavniho vyboru CNS

Hlavni vybor pracoval ve sloZeni: piedseda - M. Valka,
mistopfedsedkyné - J. Veselska, tajemnik - D. Drapala, pokladni -
L. Landova, ¢&lenové vyboru - H. Dvofakova, V. Jakoubéova,
H. Mevaldova, M. Sim$a, |. Vojancova. Jednani HV se uskuteénila
15. dubna 2002 v Brné&, 1. Cervence v Praze, 16. zafi 2003 v Brné a
12. prosince v Roznové p. Radh. Z hlavnich feSenych ukoll Ize uvést
zpracovani grantovych pfihladek na rok 2004. Na Radu védeckych
spole€nosti byly odeslany projekty s zadosti o finanéni podporu na:
1) Narodopisny véstnik 2004 (fesitel Mgr. Daniel Drapala); 2) Vyzkum
zmén kazdodenniho Zivota zeny (feSitelka Mgr. Jifina Veselska):
3) Zpracovani archivu Spolec¢nosti (feSitelka prom. hist. Helena
Senfeldova).

K 31. 12. 2003 méla CNS 210 fadnych &lenu, 12 €estnych €lenu
a 6 ¢lenu kolektivnich.

O é&lenstvi v CNS projevili v r. 2003 zajem a po schvaleni
hlavnim vyborem byli do spoleénosti pfijati: Mgr. Jana Noskovéa (Ustav
evropské etnologie FF MU Brno), Mgr. Jan Blahusek (Ustav lidové
kultury Straznice), Mgr. Pavel Kracik (Ji€in), Barbora Augustinova, Eva
Romankova, Gabriela Zmeskalova a Hana Machackova (studentky
etnologie FF MU Brno), Mgr. Eva Lanska (doktorandka UEE FF MU
Brno) a PhDr. Jifi Woitsch (EU AV Praha). Kolektivnimi ¢leny se staly:
Okresni muzeum Ceského raje v Turnové, Etnologicky Ustav FF UK
Praha, Slezské zemské muzeum v Opavé, Viastivédné muzeum v Olo-
mouci, Ustav lidové kultury ve Straznici a Valasské muzeum v piirodé
Roznov p. Radh.

2. Anketa o nejvyznamnéjsi pocin v oboru

Hlavni vybor CNS vyhlasil anketu o nejvyznamnéjsi po&in
v oboru za uplynuly rok. Na zakladé zkuSenosti z pfedchozich let byla
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anketa vyhlaSena ve tiech kategoriich. Napfii¢ kategoriemi Sel navrh
na €estnou cenu. Hodnotitelskou komisi vytvofily: dr. Jana PospiSilova
(Etnologicky Gstav AV CR Brno), dr. Helena Berankova (Etnograficky
ustav MZM Brno) a dr. llona Vojancova (Soubor lidovych staveb
Vysocina Hlinsko). Vysledky ankety v jednotlivych kategoriich:

1) Odborna publikace - M. Ludvikova: Lidovy kroj na Hané. Pierov
2003.

2) Vystava, expozice - J. Langhammerova a M. Rychlikova: Ceské
zpévy vanocni. Praha, Lobkovicky palac.

3) Akce, projekty - Valadsky mikulassky jarmek ve Valadskych
Kloboukach.

4) Cestnou cenu obdrzela za zivotni dilo PhDr. Miroslava Ludvikova,
CSc.

Ceny byly ocenénym piedany na Mezinarodnim folklornim
festivalu ve Straznici.

3. Edi¢ni a publikacni ¢innost

Jubilejni XX. ro€nik obnoveného Narodopisného véstniku je
vénovan studentim a zadinajicim adeptum oboru. Vedle zprav
z terénnich vyzkumu piinesl ukazky zavéreénych praci i plvodni prace
doktorandu. Obsahly je také oddil persondlii, pfinasejici clanky
k Zivotnim jubileim ¢&lent Spole¢nosti, ktefi se vyznamnou mérou
podileli na formovani oboru v druhé poloviné 20. stoleti.

Pro ¢leny Spolecnosti pfipravil Hlavni vybor dva Zpravodaje,
které aktualné informovaly &lenskou zakladnu o ukolech a déni ve
Spoleénosti.

Z materialu, ziskanych vyzkumem drobnych lidovych staveb ve
vesnickém prostiedi, byl zpracovan Zpravodaj pro dopisovatele CNS.

4. Vyzkum drobnych lidovych staveb

Grant na vyzkum drobnych lidovych staveb — vyrobnich objekt
byl realizovan jednak prostfednictvim dopisovatelské sité, jednak
individualnimi vyzkumy. Na dotaznik Spole¢nosti odpovédélo 50 dopi-
sovatelll a 13 dopisovatelt ValaSského muzea v pfirodé. Vyhodnoceni
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dotaznikového Setfeni spolu s relevantnimi informacemi dopisovatelu
je naplni Zpravodaje pro dopisovatele 2003. Individualni vyzkumy byly
zamérfeny na kovarny v oblasti Klatovska (Roman Tykal) a technické
stavby vyrobniho charakteru na Strakonicku a Ceskobudéjovicku
(PhDr. Lubomir Prochazka, CSc., Mgr. Irena Novotna). Studentka
etnologie Filozofické fakulty MU Brno Markéta Copfova provedia
vyzkum su$iren na ovoce v regionu Valasska véetné soucasnych
revitalizaénich snah (Hosténin). PhDr. Miroslav Valka zpracoval sondu
do historie technickych staveb v udoli feky Svratky (mlyn, hamr a
papirna na Prudké). Vysledky vyzkum( byly z &asti publikovany a
dokumentaéni podklady jsou uloZzeny v archivu Spole¢nosti v Narodo-
pisném odd. Narodniho muzea v Praze.

5. Cinnost odbornych komisi

V ramci Spole¢nosti se postupné konstituovalo nékolik
odbornych komisi: pro lidové stavitelstvi, lidové vytvarné uméni,
muzea v pfirodé, lidové obyceje, etnografii délnictva, slovesnou
folkloristiku, hudebni folkloristiku a propagacni komise. Po roce 1989
&innost nékterych komisi z riznych pfi¢in postupné ustala. V usneseni
z Valného shromazdéni CNS 2002 dostal Hlavni vybor za tkol ¢innost
odbornych komisi aktivovat. Podafilo se to zatim v pfipadé komise pro
lidové stavitelstvi, jejiz Elenové se setkali béhem seminaie ve
Vysokém Myté a projednali ramcové dal$i ¢innost. Z komisi plynule
v praci pokratuje komise pro lidové zvykoslovi, ktera sve aktivity
propojuje s karpatskou zvykoslovnou subkomisi (ved. PhDr. Ludmila
Tarcalova). Komise usporadala konferenci Zeleri v lidovych obycejich
(28. - 29. 5. 2003). Pfispévky publikovany v sborniku. Mgr. J. Veselska
podala navrh na ustaveni komise pro vyzkum kazdodenniho zivota a
zpracovala vyzkumny projekt na rok 2004.

Dafi se rovnéz udrzovat spolupraci s dopisovateli. CNS ma ve
svém adresaii 135 dopisovateli. V roce 2003 se dopisovatelé
zudastnili dotaznikového 3etieni na téma "Drobné lidové stavby".
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