


Psané knizky modlici.

Dal3i €4ast prace o »Pamatkédch krasopisnych po starych
kantorech a pismacich z vychodnich Ceches

od Ant. Solty.

Zalibeni naSeho lidu selského v nadhefe aneb aspoil v pestré fipravé
vieho, ¢eho uZivano bylo pii vykonech, jimiZ mysl jest povznesena, ze-
Jména pii vykonech obfadii nadboZenskych a slavnostnich, jest pfiéinou
téZ pekné, pestré Gpravy psanych knizek modlicich?).

Knizky takové psédvali kantofi, pismici ano i jini, kdo vynikali
dovednosti krasopisnou?). Kantoii psavali je zejména zdmoznym nevéstam
na zakazku, téz zimoinym rolnikfim ano i do zasoby psavali je. Mnoha
takovd pestra knizka byla darovana $varnému dévéeti®) z lasky.

Y O knifkich modlicich psali v »Ceském Lidu<: Smutny, Dr. Maté&jka,
K. Adimek a M. Maté&jkova.

*} Vynikajici buditel narodniho uv€doméni, osviceny dékan Chrudimsky,
Josef Liboslav Ziegler, byl téZ dovednym krasopiscem. V pardubickém museu jest
uloZena pamitka po n€m velmi p€knd, knizka formatu malé osmerky, obsahujici:
»Cyrkewnj PoboZnost na Kfizowé dnj« a podotknuto jest na titulnim listé, Ze jest
knizka ta »pracj Josefa Liboslava Zieglera.« Na druhé strince napsal Ziegler:
»Newydate-li gazykem srozumitedinych slow — budete u wjtr mluwiti I Kor.
14, 9. Conc. Trid. Ses. XXV. Cap. VIL. de reform.« Slova ta charakterisuji Zieglera
jako knéze v pravdé &eského. Modlici kniZky psdvali vSak i lidé nejriiznéjdiho po-
volani. Tak ku pf. v Polomé u Trhové Kamenice, psivala je selka Urbanovd ;
v Nasavrchich pansky drib Schiitz. Kresleni pestrych ozdob do kniZek modlicich
bylo pravé tak uménim prostondrodnim jako rysovani kraslic.

) Divkdm — panndm — psédviny byly modlici knizky zajisté
ji¥ ve stfedovéku. V &asopise C. Museum z r. 1859 v J. Jire¢kové pojednani
o legendé o sv. Doroté jest zminka o modlitbach, napsanych na prvnich listech
svazku, v ném# legenda tato obsaZena jest. Podotknuto tu, Ze modlitby jsou pro
osobu Zenskou a Ze pisai napsal ku konci: »Psal sem sedye jako sup,
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Uprava psanych »modlitbi¢eke« jest pierozmanitd. Neékteré napsany
a vyzdobeny jsou pékné, vkusné; nékteré svédéi o praci kvapné —
patrné byly as psiny do zdsoby — mnohé kniZky napsany byly i ne-
motornou rukou. Vétdina psanych kniZek modlicich jest zdobena pestrymi
rameCky kolem textu na kazdé téméf strdnce a taktéZ pestrobarevnymi
inicialkami. Malo kterd kniZzka jest pouze cerné kreslenymi ornarenty
zdobena. Obrazky svatych byvaji velmi nedovedné nakresleny, jsou to ne-
zdarené a kiiklavé kolorované kopie obrazka tiSténych.

Jako dprava krasopisna tak téz i titul modlicich knizek jest pre-
rozmanity. Kromé titulu byva na prvnim listé napsiano, pro které po-
hlavi jsou kniiky uréeny ano i jméno majetnikovo, pro néhoz
byly napsiny. Na druhou ano i na zadni strinku napsal si obyéejné&
majetnik pozndmku o povinném vraceni kniZek kdyby je
ztratil, a byly nékym nalezeny. WNezfidka ¢teme: »Tyto modlitby patii
mné, N. N, kdyby byly ztraceny prosi se za jich navriceni.« Avsak
ne v kazdych knizkich tak zdvofile bylo pfipominano nalezci, aby je
vratil. 'V jednéch modlitbdch ') ku pf. napsala si raznd majetnice ko-
strbatym pismem: »>Tyto modlitby naleZi céii Doroté Matéje Kubiziidka
z Lukové. Kdo je ukradne, tomu ruka upadne po samy rameno!«

V jinych napsal majetnik: »Tyto knizky nalezf Janovi Sidlovi ze
vsi Libanic. Kdo je najde at je navrati. Kdo by je nasel a nenavratil,
zatracend bud 3elma.« — V nékterych knizkach dovolavd se majetnik
i kiestanské lasky nalezcovy. V knizkich Re¢ s Bohem, z r. 1837 jest
poznamka: »Kdo by je naSel, aby je z ldsky kfestanské, ka-
tolické i helvetského vyznani navréatil.«

V mnohych modlitbich byva pfed titulnim listem napsana pri-
povéd z Pisma sv. Tak ku pf. na kniZkich z vesnice Klukd u Pod&brad
z r. 1809, psanych rolnikem Vaclavem Klupkou, jest napsiano: »Nevi
¢lovék konce svého, ale jako ryby udici lapany byvaji a jako ptaci
osidlem popadani byvaji, tak lapini byvaji lidé v ¢&as zly. Ekl. 9. 2.«
Tento zplisob Upravy ode davna byl u lidu obliben; zdéden byl ze
stfedovéku.

Na zadni desku modlicich knizek zapisovany byvaly, podobné jako
do bible, udalosti rodinné a poznamky o hospodarstvi dulezité.

Takovy jest poviechny raz psanych kniZzek modlicich.

Jméno pisaiovo na kazdych knizkdch nebyva napsino; néktery
pisaif na knizky jim psané vibec se nepodepisoval.

# ¥
*

protoz ty panno jarmark mi kupe. Dozadoval se tedy pisat daru (»jarmarkus«)

od panny, jiZz modlitby psal. Rukopis jest bud z konce XIV. nebo z pofatku
XV. stoleti.

) UloZeny jsou v musem pardubickém.
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Na Chrudimsku a v jinych krajinich vychodnich Cech, rozsiteny
byly psané knizky modlici zvlagtniho razu, vynikajici slohovou Gpravou
ornamentdi. V knizkach téch, patrné jednim pisafem, krasopiscem to
nad jiné dovednym, psanych, neni v8ak nikde jméno jeho na-
psano. V knizkich toho druhu éteme pted listem titulnim: »Sluéi
se modliti a nikdy nepfestdvati« — Na titulnim list® ¢teme:
»Psané modlitby kiestanské, katolické k nibozZzenskému
uzivani jak dusi, tak ité&lu prospé&sSné, pro osobu muZského
(Zenského) pohlavi; z naboinych knih sepsané.« ,

Téz byvéa na titulnim listé napsiano: »Duchovni knizka, t. j. Ceska
mie, v sob& obsahujici modlitby které knéz pfi oltafi se modl'.« Nekteré
maji nazev: »Zapal lasky boZi dusi vyvolenych aneb meodlitby katolické
k pravému uzivani jak rano tak i veler, téZ pii mSi svaté, zpovédi s ji-
nymi poboZnymi modlitbami spojeny, jak vnitf psané jsou.«!) Inicidlky
takovychto kniZek jsou pestré. Kazda téméf jest obroubena kadefavym
obloukovym rameckem. Takovouto kadefavosti, jako ini-
cialky, vyvznacduji se téz ostatni ornamenty, zejména vyplné.
Na tab. 1 jsou dva ramecky (obr. 1, 1) z knizek »Zapalu lasky boZi«
a jeden =zavére¢ny ornament. Kde tanuly - kresliéi na mysli tvary
rostlinné, vétévky s kvéty a listy, i tam jevi se na ornamentech ona ne-
obytejnd Gprava kadefava. Stejny raz, stejny sloh jest ziejmy na
viech inicidlkdch a ozdobach toho druhu kniZzek, pozoruhodno v3ak
jest, ze na zaAdném listé ani v Zddnych kniZkach neopa-
kuje se néktery ornament nebo nékterad inicidlka. Patrno,
7ze pisai kreslil ornamenty a inicidlky z paméti, nekopiroval je,
nybrz kreslil je dle uréitého, v mysli jeho pevné utkvélého
VZOru.

Barvy uZival nejvice zelené, jiz koloroval kadefavé &4sti ornament
a to bud zeleng jasné, syté, bud olivové. Podruznymi barvami byly mu
dervena (riumélka), zlutd a modra; men3i plosky vyplioval hnédé. Ra-
mecky na strankich jsou obydejné zelené a Zluté aviak téZ zelené a po-
pelavé modré, na nékterych mistech pronikd ¢ervené kolorovana ploska.
Podobné kolorovany jsou obloucky kolem inicidlek, v jichz vrcholku tu
a tam upomini ornament na pavi péro.

Kresba jevi sice neviedni zru¢nost, jest viak zbé&Zna, namnoze i ne-
dbala, ¢im# soumérnost a tim téZ i lad mnohého ornamentu byly po-
rufeny. Na nékterém ornamentu jest piili¥ny chvat pisafiv ziejmy.

Nejpéknejsi knizky toho druhu vyskytly se v okolf Dasic.

) Toho druhu modlitebnich kniZek uloZeno jest nékolik exempliin v museu
pardubickém, po jednom v museich vysokomytském a chrudimském. Jedny jsou
ve sbirce mést. Skoly v Hefm. Méstci a jedny majetkem soukromym v Hr. Tynci.
Na vystavkidch ndrodopisnych v Litomysli, Vys. Myté a v Dasicich bylo jich velmi
mnoho.
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Jak jiz vyZe podotknuto, nepodepsal se na Zaddnych takovych knizkach
pisaf aniz udal letopoéet, avSak dle ozdobeni{ nadpisu pfi¢nou
paskou, vsunutou do prostied fadky, lze souditi, Ze psiny byly
knizky ty v létech bud devadesatych XVIIL stoleti, bud brzy po r. 1800,
kdy takovyto zptisob zdobeni velmi zhusta se vyskytuje na prostonérod-
nich pamétkach krasopisnych.

Podobnou tipravou, jeZ jevi se na knizkdch pravé popsanych, vy-
znacuji se knizky psané Frantifkem Rmoutilem, kancelistou magi-
stratu Sezemického, kolem r. 1800. Jsou pestfejsi, kadefavost ornamentu
ustupuje v knizkach jeho zietelnéj$im tvartim rostlinnym. Inicidlky ozdo-
beny byvaji kromé ramecky obloukovitymi téZ rdmecky piimocarnymi,
obdélnikovymi. Kolorit jest zeleny, modry a Zluty. Zejména pestré jsou
vyplng. Inicidlky v p&knych rdmeékich obloukovych jsou karminové
a uvnitt svétle modré. Nadpisy byvaji téz prostoupeny vodorovnou
paskou. Ornamenty nékterych vyplni jsou soumérné, celé zelené; tu
a tam pékné& stylisovany kvitek zvonkovy s tupym nebo lalo€natym
sttedem jest na listnatém stonku vykreslen. Na tab. 3., obr. 2 vykreslen
jest jeden z prvnich listh modlitebni knfzky, uloZené ve sbirkich Narodo-
pisného musea Ceskoslovanského v Prazel): »Psané modlitby pro osobu
zenského pohlavi, Roku 1802. Wejtah z nebeského klice pro dudi kfe-
stanskou. «

Z jinych knizek, téZ Rmoutilem psanych a téZ uloZenych ve sbirkach
Narodop. m. C. — v8ak bez titulniho listu — jsou na tab. 1. vykresleny
dvé vyplng (Modlitbj) a zavéreény ornament (obr. 4). Z jinych kniZek
téhoz druhu, uloZenych v Pardubickém museu, jest na obr. 5 vykreslena
inicidlka O v obloukovém ramecku.

Dle knizek neznimého pisaie a dle Rmoutilovych psival modlici
knizky kolem r. 1828 Vaclav Bazant, kancelista v Meziiiéi na
Moraveé, rodem z Tuné&chod (nedaleko Chrudime). Vzory své viak

nevystihl.

P&kné psaval a drobnymi ornamenty zdobil knizky modlici Jan
Roéfidk, $kolni pomocnik ve vsi Honvicich (u Hr. Tynce)
v téchze asi letech jako Rmoutil. Z kniZzek Rociiakovych: Péti éervenych
koralf,*) psanych r. 1801, podany jsou ukazky na tab. 1. (Slovo » Witeg«
a zavéreéna kytice). Inicidlky kreslil dle frakturovych, av8ak dosti samo-
statn&. . Drobné ozdibky uvnitt pismen, v nichz prokmitavd drobny,
pekny kvitek, kreslil barvou cervenou, vyplfioval je viak zelené. Ruzici
kreslival podobné&, jako byvaji na star3im selském nabytku

Y Ziskdny byly v Dasicich,

) Cely ndzev kniZek téch jest: P&t &ervenych kordlu t. j. ndboiné a uctivé
outodisté k péri randm pana JeziSe Krista ukiizovaného. Vypsany ve skole Honvicky
od Jana Roc¢niaka 1801.
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hrub8i prace. Veétd pismeny v nadpisech spojoval propletajicini se
oblou¢ky jak ve slové »Witege« jest patrno. Na titulni list maloval srdce,
kolem ného kvéty a nékteré pismeny kraglil pozlatkem. P¥i modlitbach
ku piijimani kreslival nemotorné monstranci a dlouhé, potvorné ptiky.
Kresba obrézktt viibec, nechf svatych, necht zvifat, byvd v psanych
modlitbach obycejné nepékna.

Mnohé knizky Roéiidkovy jsou velmi objemné. Tak ku pi. knizky:
Duchovni kiestansko-katolické jadro!) obsahuji 304 siranky a ptidan
k nim i kalendai »rok od roku trvajici.c Pismo Roéridkovo jest nad
jiné dhledné. :

Selsky vkus vystihl zcela pestresti svych knifek modlicich Jan
Polédk, uditelsky pomocnik ve Vejvanovicich u Hrochova
Tynce. Obecné nazyvin byl Johanyskem. Byl chromy na pravou ruku,
psdval a kreslil rukou levou. Za svych mladych let zdobival téZ lomenice
kukle a okfidli) malbou.?) Zemfel, vetchy jsa kmet, r. 1869. Knizkam
svym daval Polak nazev: »Prospésné knizka obzvlastnich poboZnosti aneb
pé€kné ranni a vecderni modlitby, té% zpfisob méi sv. slySeti.« K tomu
pfipojil, komu knizky naleZeji; své jméno viak nepodopsal. Knizky Po-
lakovy byly velmi oblibeny pro velikou jich pestrost. Ornamenty
jsou veskrze Lkvétinové stylisované a mnohobarevné
Cetné listy zdobil kvétinovymi vénci, v nich# stiidaji se zelené lupeny
s kvéty cervenymi, Zlutymi a fialovymi; mnohé kvéty jsou dvojbarevné
a nékteré, zejména drobnéjsi, upominaji na kvitky vysivkové. Ku tako-
vymto vénecktim, uprostfed nichZ byl napis, kreslival ptacky, taktéz
pestré, jako vénecky, s hlavickami Zlutymi, télem zelenym a k¥idly
fialovymi.

Neékteré vénecéky maji podobu srdce a téZz i1 stuzky, jimiZ jsou
svazany, byvaji sloZeny v podobé srdéité. Velmi pékné kresbou i ko-
loritem jsou vétsi véjitovité kveéty, jimiz zdobeny jsou nékteré listy.
Ramecky kolem textu sklddal Polak z listkéi zelenych a é&ervenych.
Vétévky z kniZek jeho vyobrazeny jsou na tab. 2. (obr. 5) a na tab. 3
(obr. 2) kvétina vé&jifovita.

V Krouné, na Hlinecku, psival knizky modlici po 1éta na pocatku
nyné&jéiho stoleti uc¢itel Vaclav Svoboda. Obrazky, jak dle nékterych
kreseb jeho lze bezpeéné souditi, okresloval z talifa a jiného
nidobi. Koloroval je vétiinou modfe. Inicidlky jeho nevynikaji zvlastni
thlednosti. KniZek Svobodou psanych zachovalo se veliké mnoZstvi na
Hlinecku a v okoli Skuc¢e. Kazd4 knizka takova oznacena jest mono-
gramem W. S. Na nékterych i celé jméno jest napsdno. Kantor Svoboda

"} UloZeny jsou u p. JUDra. Polika ve Skudi jako pozustatek ze shirek ni-
rodopisné vystavky skutecské.

Vo g
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rad psaval do kniZek préipovédi z Pisma sv. a to bud na prvni list, bud
do vyplné a do ozdoby zdvéreéné. Do knizek: »Jadro neb vejtah na-
boinych modliteb« (uloZenych ve sbirkich Narodopisného musea C)
napsal ze Zalmu IV.: »Slova ma sly$ Hospodine, porozuméj tGZebnému
upéni mému, pozoruj hlasu volani mého krili mfij a BoZe miij, neb se
k tobé modlim.« V téchZe kriZkach napsal je$t€ v zivéreéné vyplni
sDr7me nepohnutelné vyznani nadégje své. Zid X. 23.«

Nad jiné prostondrodni krasopisce i kantory vynikal dovednosti
v kresbé ornamentfi na po&atku nyné&jsiho stoleti rychtaf v Ceperce,
na Pardubicku, Vaclav Cerveny. Knitky jim psané: »Cesta do svatého
loretdnského hajetku ke cti nejsvét&jsi rodicky Bozi Panny Marie«,!)
vynikaji neobyéejnymi v kniZkdch modlicich ornamenty, velmi podob-
nymi ornamentlim vydivkovym. Motivy barokové jsou sice v jeho orna-
mentech ziejmé, nékteré ozdoby, zvlasté zavérecné, jsou vSak samo-
statné kresleny. Inicidlky zdobil uvniti miizkovanymi srdééky,:z nichz
vyriistaji stonky s kvétinami soumérné na obé strany. Vétévky zakonéeny
jsou bobulovymi plody a makovi¢kami. Ze srdce pffmo vzhfiru vyriista
stonek zakonéeny tulipdnem. Ornament takovéto koncepce jest
v selském vySivani ¢eském velmi oblibeny, zejména ve
vychodnich Cechéch na koutrech se vyskytuje. Ramecky
na ka#dé strance modlicich kniZek Cerveného jsou $iroké, s ornamentem

vinitym. Zakladni barvou v&ech ornamentli a inicidlek — aZ? na malé
vyjimky — v knizkidch Cerveného jest rtmélka, jejiz ervefi tu a tam

zmirnéna jest Zluti a nékde zeleni. (Tab. 3. obrazky oznatené 1.)

Motivy vy8ivkovych ornamentd jsou v krasopisnych
pamatkach prostondrodnich vzdcnosti?®; spise shledame
v nich motivy vybirané z kostelnich ozdob barokovych,
zmaleb na star§im selském ndbytku, zoblibenych pfed léty
v selskych doméacnostech obrazkf na skle, ano tu a tam
poskytly motiv kresli¢i i ozdoby na kovanych kiizichné-
hrobnich, mfiZ’e v oknech a kolem oltafd, v presbyteriu
chramovém. Takového motivu z kovanych mfiiZi uzil ku pf. neznéinjr
pisaif modlicich kniZek z Pardubicka (uloZenych nyni v knihovné Musea
kral. Ceského), nazvanych: Duchovni vyslani viem o spaseni a doko-
nalost své dude pecujicim; na ruku dané skrze jednoho knéze z To-
varyistva JeZiSova r. 1792« (Tab. 1. obr. 6.)

V kniZkdch nazvanych: »Modlitby vrouci kaZdodennimu uZivani
télu i dusi prospésné, z r. 1767« psanych Ignidcem Welcem (cho-
vanych nyni ve sbirce 8koly chrastecké) vyskytuji se vedle ornamenti
kreslenych dle vzorli barokovych ozdob kostelnich, téz jablika s t¥emi

') UloZeny jsou v pardubickém museu.
¥) Viz »list zachovaci« z r. 1708 v »Ceském Lidu« r. VL.
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listky svrchu!) a kvéty véjifovité podobné karafiitim vySivkovym. Téz
ozdobné ramecky kreslil pisai téchto kniZek dle vzord krajek. Patrno
tu, Zze pisafi tanuly na mysli czdoby vchramé vidané ato
na pracich fezbdifskych a na rouchich bohosluzebnych.

Velmi jemnym, drobnym a sliénym pismem psival modlici knizky
na poditku nynéjdiho stoleti FrantiSek Bremis, uéitel v Dola-
nech. Zdobhil je obrazky a ornamenty kreslenymi dle médirytin, jichz
jemnost snazil se vystihnouti. Nadpisy a inicidlky jsou sice pestré, ne-
vynikaji v8ak rdzovitosti. Ozdoby, zejména ve vyplnich, jsou okresleny
z titénych obrazkt a maji zcela zfejmy ridz empirovy. Jedny
knizky Bremisovy jsou uloZeny ve sbirkdch Narodopisného musea C.
v Praze; maji ndzev: »Biih jest nejéistsi laska %). Velkd modlici knizka
pana dvorské (sic) rady z Karfhausenu, na &esky jazyk pieloZend. Vy-
psana a malovina pro Jana Svatoné z Kiféné r. 1810.«

Vzacnéjsi nez-li knizky pestrobarevnymi ornamenty zdobené jsou
kniZky s ornamenty pouze dernymi, inkoustem nakreslenymi.
Jedna takovato knizka ulozena jest ve sbirkdch pardubického musea.
Ziskéna byla v Jezboficich. Dle sladovnického znaku, nakresleného na
prvni strince, Ize souditi, Ze je napsal néjaky sladovnicky své Zené.
Knizky ty nazval: »Hvézda milosti, fiditedlnice k biehu nej3fastngjsi vée-
nosti. V nové vzesla pod ochranou sv. otce Benedykta. Pro mné Annu
Pleskotovou vypsiny léta Pan& 1796.« Na druhé strané jest napsino:
»Cest Bohu, zle 24dnému, dobfe mné a tob& BozZe, ptiprav srdce mé
k modleni.« Knizky ty obsahujici 100 stranek napsal Vaclav Pleskot.
Psal je po cely rok a sice od r. 1796 az do r. 1797, coZ na posledni
strdnce poznamenal.

Ornamenty téchto kniZek jsou zvlastniho rdzu, maji vzhled, jakoby
ze samych lupenti byly slozeny. Tu a tam zakonéen jest stonek listovy
jabliékem nebo kvitkem zvonkovym jako ve vySivani se vyskytuji.

Inicidlky jsou drobné, aviak rozvleklé a nesnadno lze je poznati.

V létech 1832—37 psaval knizky modlici rolnikiim na Skuteésku
a Hlinecku student FrantiSek Werner. Zdobil knizky své inicialkami
dosti thlednymi, nikoli v3ak rizovitymi, a hojné priipovédi z Pisma sv.
do knizek vpisoval. Na zadni strdnce poznamenal: »Scripsit Franciscus

') Jablicka vyskytuji se v ornamentech vytisténych na vazbé knih z XVIII.
stoletf, nezfidka i v ornamentech ti§ténych. Podobaji se vySivkovym jabli¢ktim
mnohem vice nezli grandty renesanéni. Na nepatrném svazetku mal¢ho formatu
ctvercového o étyfech listech — Iktery se mné néhodou do rukou dostal — obsahujicim
Pisni¢ky duchovni o marnosti, o sv. Janu Nepomuckém a o Panence Marli, vy-
tisténém r. 1706 v Brn& — jest zdvéredny ornament s dvéma jabli¢cky, vyfivkovym
jabli¢ktim naskrze podobnymi.

) Téhoz nazvu modlitby, avdak velmi zbé&Zné, nep&kné prace, napsal Vaclav
Roubinek, utitel ve Vétrnim Jenikové, r.1828. UloZeny jsou v museu chrudimském-
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Werner, studiosus in dominium Neostadiensis, beneficii Svratecensis. «
Knizkam svym daval nazev: Kazdodenni modlitby kiesfanské z pisem
svatych vybrané, ovSem stavlim k uzivani potiebné. K tomu pak oby-
dejné piipsal: Pravi modlitebnici modliti se budou Otci v duchu
a pravdé. Jinym knizkam dal nazev: Vira, pfitelkyné a ochrana smrte-
dinych.

Nékteré modlici knizky ozdobeny jsou kvitky naturalisticky kres-
lenymi, a pouze rameéek jest slohovy, byt by byl i jednoduchy.

Celkem podobi se takcvy rdmecéek ornamentu kolafskému, s nimz
shledidvame se na nafadi hospodatském.!)

Knizky modlici z okoli Rychemburku a Skutée maji ozdoby zb&iné
sice nakreslené, av8ak razovité a nad miru pestré. Inicidlky hrubymi
rysy naértnuté byvaji az &tyfbarevné: zluté, modré, &ervené a zelené.
Zdobeny jsou ptiénymi ¢arami oblou¢kovymi a tec¢kami, coZ jim dodava
vzhledu archaického, upominaf tento primitivni zptisob zdobeni na orna-
mentiku bronzovych jehlic nékterych.®?) Sta¥i takovychto knfZek neni
znaéné. Na tab. 2. obr. 3. vykreslena jest inicidlka O z Malého nebe-
klice, psaného r. 1833 neznimym pisafem.

Vedle pestrosti tpravy Lkrasopisné, vynikaji ¢etné knizky obSir-
nym, ano i kvétnatym titulem. Mélyt se jiz nizvem svym zalibiti.
Knizky psané kantorem Svobodou z Krouné r. 1812 maji titul: »Vtiné
duchovni z kvétu duse kifesfanské k triinu boZské veleb-
nosti vystupujiciz pevné viry,nadéje a lasky probuzeni.«
(UloZeny jsou u JUDra. Polaka ve Skuci).

Téz dle poutnich, oblibenych mist nazyvany knizky. Kromé vyse
popsané knizky: »Cesta do loretanského hijecku,« vyskytuji se téZ knzky
nazvané: Hora Kalvarskd, to jest rozjimani pichoitkého umuceni Pang,
neb nadboiné modlitby ku msi svaté atd. Ukazka inicidlky podéana
z kniZek téch na tab. 3., obr. 3.

Ve Stanu na Hlinecku napsany byly ucitelem Frantiskem Musilem
r. 1833 meodlitby s timto vabnym titulem: »IL.ibezné kvétouci rajska rize
v zahradé milosti boZi osazend, s vonnymi modlitbami ku poté%eni kfe-
stanské duSe pro rozdilnost &asu okraslena. Ve Stanu vypsané dne
4. maje roku 1833 pro osobu Zenskou.«

) Néfadi hospodafskeé, zejména vozy (meciky febfin a j. soucasti), paprsk
bran ano i trakafe radi krashli kolafi ve vychodnich Cechach vyrytymi listnatymi
ornamenty. Ozdobami takovymi vynikaly zejména koldrské prace v Plotidti u Kralové
Hradce. g

*) Samo sebou se rozumi, %e tato nahodild podoba ma pfi¢inu v primitivnosti
ornamentu sestavencho z cirek oblouckovych, lomenych a teéek. O néjaké pra-
staré tradici ornamentalnych tvart nelze zde naprosto mluviti pravé tak, jako
u vySivek.
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Ramecky na stranky zdobici jsou sloZeny =z listké tvaru kopina-
tého, pouze do poloviny podélné kolorovanych svétlou zeleni. Mezi listky
jsou plody a kvitky. TéZe tipravy jsou inictdlky. UloZeny jsou ve Skolni
shirce v Chrasti. .

V chrudimském museu uloZeny jsou knizky modlici téchto
nazvii: »Bih spomocnik milj jsi Ty Pane. Pékné ranni a vecerni mod-
litby ; téZ zphisob sly3eti msi sv. R. 1812.« (Poldkovy.) »Maly nebes kli¢
aneb modlitby katolické ku pravému uZivani duse kiestanské, psiny pro
osobu Zenskou.« (Jsou velmi pestré; z r. 1833.) Jetsemanski zahrada
kvetouci, s vonnymi modlitbami pro katolické kiestany. (Svobodovy
z r. 1834.) Jedny z nejstardich jsou: » Modlitby katolické, jednomu kaz-
dému vérnému kiestanu jakéhokoliv stavu nebo povolidni prosp&iné.
Vypsany v Hornim Oujezdé od France Novidka léta 1760.«

V museu vysokomytském jsou uloZeny:

Rajskd zahridkas« (psané ucitelem Martinkem z Otradova r. 1817.)
»Zapal lasky bozi dusi vyvolenych aneb modlitby katolické Lk pravému
u#ivani jak ridno tak i veCer, téZ pfi msi sv.,, zpovédi atd.« Universélni
kniZkou modlici zajisté bylo: »Duchovni kiesfansko-katolické jadro viech
modliteb, pro viecky lidi, pro obé& strany (t. j. ob& pohlavi) ve viech
piipadnostech, v ka?dém c¢ase velmi uZite¢né.« Toto »Duchovni jidro«
bylo knizkou zajisté oblibenou. Bylat knizka ta vydana jiZ r. 1801 tiskem
v Praze u Johanny Jetdbkové. Potizeno bylo dvoje vydéani. Jedno tisténo
jest $vabachem, druhé latinkou (cursivou'). sMaly nebes kli¢ aneb mod-
litby katolické, k pravému uZivani vydané r. 1813.« Rajska rtze, vonnymi
modlitbami vyplnéna ku potéseni duse jedné kazdé z oboji strany.
Vypsané r. 1843.«

Vmuseu litomy3lském jsou vedle jinych dvé knizky modlici
psané r. 1769 Janem Kétou z Kamennych Sedlisf. Byl-li kan-
torem neni znamo. Knizky ty jsou velmi pestré s obrazky svatych dosti
sludné malovanymi. Na jednéch jest napsano: »Tyto modlitby jsou vy-
psany z modliteb jeZ slovou Kvétnd kytka z vonného kofeni, totiz roz-
licné modlitby svatych bohumilych lidi, s modlitbami rannimi, pfi msi

') J. Jiretek zmitiuje se v Casopisu C. M. z r. 1861 v &lanku: >Drobnosti
k historii literatury Ceskée na str. 277 o modlici kniZce ti§té&né latinkou
u JohanyJefdbkové vPraze 1800 a pise o této kniZce, Ze »jest zdvoji
pri¢iny zajimavda, pfedné pro pismo, za drubé pro pravopis. Pismo, kterym
tiSt€na, jest latinské, pravopis pak ponasi se pon€kud na polsky. Misto ¢ klade 7,
cz a s misto ¢ a 7; &arky zadluzovaci nad @, ¢, %, y veskrze jsou vypuitény,
pismeny &, ¢, # neuzivany; podstatnd jména psdna velikymi pismenami.« Podivaje
ukdzku pravopisu z Duchovnjho krzestianskeho Katolickeho Gadra,« podotkl J. Ji-
recek: »Zda se, Ze vydani toto nestalo se pro néjakou libustku pravopisnou, nybrZ
ze naklad byl uren pro nékteré poutnické misto v Polsku .. .. a pro lid ze Slezska
polskému pravopisn a latinskému pismu uvyklej$ic Jirecek nazval vydini toto
bibliografickym kuriosem.
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svaté a j. totiz k péti ranim Krista Pana a jsou vzaté z modliteb Rajské
riize; potom k nejsvétéjsi Trojici jsou také z jinych a to proto, Ze v téch
modlitbich z kterych jsem je vypsal, takové modlitby nejsou. Kdyby
taky né&kde né&jaka chyba byla, prosim za vodpusténi.« — Obsirny tento
vyklad ucinil zajisté Kiata z té priciny, aby své modlici knizky lip od-
poruciti mohl. Na jiném list€¢ napsal pouceni majetniku knizky, jak s nf
‘méa zachazeti: »Kdo by ty modlitby mé&l a jich uzival pro ¢est a chvélu
bozi, aby sob& py$né nemyslil: j4 mam pé&kny meodlitby — tak by tim
hiesil.« Chytfe umél sam pochvaliti své dilo. Na druhé strance podepsal
své jméno a napsal letopocet 1769. Poznamenal tu také, Ze téhoZ roku
vyhoiela Litomysl na BoZi Télo, a pfipomenul jesté, aby kniZka do vlhka
davana nebyla. Tato Kotova modlici knizka ma& 100 listd, a na vice
nez 30 listech jsou rtizné pestré ramecky, av8ak ani kresbou ani orna-
mentem nevynikaji. Druhd knizka jest této na vlas podobnaé.

Jiné pozoruhodné knizky psany byly sedmdesatiletym starcem
Frantiskem Zlatohlavkou z Pofice Byl-li kantorem, nebylo lze
téz se dovédéti. Maji nizev: PozdviZeni ducha, Bih jest nejcistsi laska.
R. 1819. Rok na to, tedy roku 1820, napsal Zlatohlavek dvoje knizky
a sice: Vyborné duchovni cvigeni v pravém kiestanském obcovani a Zapal
lasky bozi dusi vyvolenych V litomys3ilském museu jest uloZena posléze
jmenovanad knizka, obsahujici 105 stranek. Prvni dvé jsou majetkem sou-
kromym. Ornamenty vlastni invence kreslil Zlatohlavek sice zb&Zné, avSak
jemné. Ramecky na strdnkdch zdobeny jsou jablicky, vinovkou a troj-
thelniky, z jejichz vrcholkll vyriistaji §ikmo dva listky. Podobné ozdoby
vyskytuji se na moravskych kraslicich. Ukédzka ozdobnych rameckt
a inicidlek z jeho kniZek podana jest na tab. 2. (obrazky oznacené 1.).

Psané a pestfe zdobené modlitby oblibeny byly u selského lidu
¢eského vitbec, byt byl i vyznadni evangelického reformova-
ného (helvetského), ackoli vyznani to v8i naddheru véci k bohosluzbg
uzivanych zapovidi. Avsak &esky lid selsky i tohoto vyznani libuje si
v niadhefe a v pestré Gpravé. Sveédcéif o tom vysSivané pokryvky na sttil,
které v kostelich evangelikii se vyskytly.') Pozoruhodno jest, Zze nékteré
knizky evangelické zdobeny jsou i obriazky symbolickymi. Titul tako-
vychto knizek jest zejména vybranymi slovy takoika vySperkovan.

1} Vysivanim zdobené ubrusy na stolech mivali ve sborech svych i Cesti
Bratii, a¢ ve vSem stfidmi a nad pomySleni stfizlivi byli a v§i nddherou pohrdali.
(Viz Fivot cirkevni v Cechich od dra. Z. Wintera IL str, 830),

Vysivané pokryvky na stul zachovaly se i v kostelich evangeliki nyné&jsich,
reformovan¢ho vyzndni. Ve Chvateticich (na Preloucsku) méli v kosteliku (z doby
toleran¢niho patentu) vysitou starobylou pfikryvku na stul, o niZ. se zmifuje v po-
pise evangel. oddé&leni cirkevniho na Narodopisné vystav€ v dile soujmenném fardf
pan Mares. podrobnéji viak vysivku tu nepopisuje.
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Tak ku pf. evangelické knizky modlici popsané K. Adidmkem
v »Ceském Lidu« (IV) maji titul Pokoji¢ek duchovni v libezné kvetouci
zahrad& milosti bozi, v niZto se nachazeji libezné modlitby ke cti a chvale
nejsvétéjsi Trojice, 1818«. V kazdych modlicich knizkich evangelickych
jest pred titulnim listem priapovéd z bible.

V litomyslském museu uloZeny jsou evang. knizky: Jadro viech
modliteb v prosb& a Z4dosti za vSecky lidi, k tomu i ranni a vederni
modlitby jakoz i k svaté vecefi Pané r. 1805. Neziidka jest vymalovan
v knizkach ev. kalich, stary to symbol ceské cirkve podoboji, a kolem
ného ¢éteme népis: »Pite z neho viicknil« Ev. knizky modlici vyskytujici
se na Chrudimsku jsou maléheo formatu osmerkového. Pochazeji z 1ét
1830 a pozdgjsich a maji ndzev: Modlitby ndboZné pro ¢est a chvilu
bozi a spaseni due. Vypsané pro N, N. Na druhé stran& titulniho listu
jest vymalovano srdce a v ném napis: Dim miyj, dim modlitby jest!«
Ozdoby jsou jednoduché, primitivné namalované kvétiny a listky.

Ve sbirkich pardubického musea jsou: Modlitby kiestanské, hor-
livé‘'a nédbozné dle pravidla nejptiméjsiho slova boziho a podle téhoz
pravidla obnoveného uéeni a radu cirkvi kiestanskych a evangelickych
spofddané pro osobu Zenskou. Na prednim list€ jest napsano: »Tyto
modlitby jsou psané od Josefa Palla, uc¢itele Semonského, pro
Marii, vlastni dceru Jana Srka z Semonic. Letopocet neni napsin. Pied
listem titulnim jest p&kny obrazek symbolicky.

Vymalovana jest tu skala, do niZ biji blesky z mra¢na, nad nimz
vzna$i se orel; v levo leti ku skale maly ptdk, a pod obrizkem jest
napsano: »Ta skala pak byl Kristus«; nize pak tyto verSe:

»Jako maly pticek mily

do dé&r stromil, skal b&Zi

kdyz se zdviha boufe fkodnid
jez vSe stvoreni strasi —

tak mij Kriste! outociste

své jA& mam k dirdm ran Tvych
vas ouzkosti, hfichu, smrti
davam se nachdzet v nich.«

£ b

Modlitby v knizkach jak katolik@i tak i evangelikli sv&déi o up¥imné
zboznosti naSeho lidu. V Zadnych neschézeji modlitby ranni, veéerni,
pfed jidlem a po jidle; v mnohych jsou i modlitby pfed pocetim prace,
pii oblékani a za pracujici ¢eladku a p o vykonani priace! Dosti sho-
dujf se modlitby ranni v knizkdch katolickych a evan-
gelickych. V evang. modl kniZkdch poé¢ind modlitba ranni takto:
»Ve jménu Pana na3eho JeZide Krista ukfiZovaného vstavam, On mné



pozehnej, spravuj a do vécného Zivota ptived. Amen. Pozehnand bud
svatd a nerozdilna Trojice Bih Otec, Syn a Duch Svaty Amen.«

V katolickych knizkdch z r. 1802 (Vejtah nebeského klige) pocina
modlitba ranni takto: (Z loZe kdyZ vstane§, fikej takto:} Ve jménu
Pina naSeho Jezie Krista ukfiZovaného vstivam, kteryz mne vykoupil
svou piedrahou krvi, ten mne ra& spravovati, poZehnati, ostiihati ve
vielikém dobrém skutku dnes i kazdého dne a po tomto bidném zivoté
do zivota v&&ného piivésti. Amen.« Podobnid modlitba jest v knizkach
Welcovych z r. 1767.

V nékterych knizkach katolickych nalézdme téz modlitby naivné
upiimné. V jednéch (bez ozdob) pro osobu Zenskou, éteme: »Kdyz
z kostela chces, iikej takto: »>Mé&j se dobfe na tisickrat
o mily Jezigi; ja sice télem svym od tebe se vzdaluji, ale srdce mé
nemd od Tebe se vzdalovati.« Ku konci modlitby opakovino: >Méj se
dobie, & JeZiSi.e V knizkidch psanych kolem r. 1828 Janem BaZantem
z Tunéchod jest modlitba ku svaté Anné, kterd pocinad takto: »Kolik
hv&zd jest na nebi, pisku pfi mofi a kolik kripéji jest ve vSech vodéch,
tolik tisickrat o matko svata Anno s tvou rozmilou dcerou Marii a s tvym
milym vnukem Péanem JeziSem Kristem laskavé t€ pozdravuji.«

Modlitby pro zvlastni pfipady, jimiZz by vé&tici néja-
kych vyhod neb obzvladstnich milosti chtél na Bohu vypro-
siti, nevyskytuji se. Pouze v malé modlic{ kniZce némecké!) na-
psana jest na zadni strance deskd modlitbicka, ktera chréniti méla od
zranéni. Jest o modlitbé té v kniZce napsano: »Tato modlitba jest velmi
mocna, kterouz Boih sv. Augustinu sam zjevil; kdo ji pfi sob& nosi, tomu
nemuZe nic zlého Skoditi, jak ve vodég, tak na zemi, 7adna zbran ani
meé mu tak lehko neugkodi; je chridnén pfed ndhlou a nenadalou smrti.«
V modlithé té proSen jest Blth za ochranu; jiného nic pozoruhodného
neobsahuje.

V nékterych star$ich kniZkach modlicich byvaji jednotlivé modlitby
zejména k Panné Mari zvlastnimi nazvy oznacdeny. Tak ku pi. ve vyse
jiz uvedené kniZce z r. 1767 psané Igniacem Welcem jest »Zlaté po-
zdraveni Pann& Marii«. »Troje padnuti k nohim P. M.« sHv&zdova
Korunka«, modlitbicka o tfech verSich, obsahujici »dvanicte milosti.«
O modlitbé té jest napsino: »Tato korunka obsahuje v sobé& tii Otée-
nage a dvanadcte Zdrivas Maria, které se modliti mag ke cti dvanécti

1) Na prvnim list€ kniZky t€ — uloZené u p. dra. Polika ve Skuéi, jest na-
psino: =Liebes Biichlein lass dir sagen, wenn jemand kommt und will dich weg-
kragen, so sage: lass mich liegen mit Ruh', ich gehore dem viel ehr- und tugend-
sammen Junggesellen Karl Bohm in der wohlloblichen Gemeinde Roth-Wasser in
Mihren, gehorig zugeschrieben worden im Jahre 1825 beim alten Schulmeister Karl
Nietsche in Herrndorf bei Grulich. Knizka ta ani pestrosti ani krasopisnou tpravou
nevynika.

Narodopisny Sbornik IV.
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mijlosti, které matka Bozi pied v§im stvofenim od Boha pftijala, ¢imz ji
takové zalibeni udini§, jakobys ji zlatou korunku na hlavu postavil«.
Kromé& modliteb »o sedmi radostech P. Marie« jsou v kni’ce té obsa-
zeny modlitby k sedmi jejim bolestem, a kaZda z téchto modliteb na-
zvina jest »srdeénym bodnutim.« — Kult Mariansky &iteny v Cechach
v XVIII. stoleti fedrovan byl hlavné takovymito modlitbi¢kami.

Povéreénou bédzen a viru v ¢aromoc modlenych slov
vzbuditi méla zajisté modlitba, pted niZ jest napsino: »Néasledujici
slova jsou velmi mocné, protoz mé4s je pozorné a zdlouha
ifikati.« Modlitba obsahujici ta »mocnd slova< jest nesmyslnid. Pro se-
znéni,jak na lid bylo plisobeno, aby vzbuzena vném byla
nabozZenskd povéréivost, budiZ tuto podina doslovné: »Celd moc
a aucinek Tvého Bozstvi ra¢ Tebe za mné chvaliti a velebiti. Cela laska
a pratelstvi, které mezi Tvym BoZstvim a ¢lovécenstvim jest, ra¢ Tobé&
za mou povinnost dosti ¢initi. Celd velikomocnost a velebnost BoZské
Trojice racte Tobé s Tebou zkrze Tebe za mné ctiti, chvaliti a velebiti
tou nejvétsi chvilou, skrze kterou nejsvété,si Trojice sama v sobé a v Tobé&
dostateéné jest, a vieho stvoieni nedostatky sama sobé, skrze sebe na-
hrazuje a dokonalé é&ini ~— Amen.«

Pii odporucovani lidu takovychto modliteb jako »mocnyche« neni
se co diviti, Ze mezi hfichy, které v modlitbich Welcovych vyéteny jsou
po modlith& k zpovédi, jsou téZ hifichové: ».... Cetl- jsem knihy
kacitskys a — »mnoho jsem marné myslil.e«

Vazba psanych kniZek modlicich niéim nevynikd. Nejoblibené&jsi
byly desky &ervené s vyzlacenymi drobnymi ozdobami. Na deskidch dal
si majetnik vytisknouti své jméno a letopocet, kdy kniZky obdriel. —
Stardi kantofi &e$ti psavali i poéetnice a zdobili je také barevnymi
inicidlkami.?)

% ES
#*

Modlici knizky psavali staii kantofi vesniti z nouze. Zivot jejich,
zejména pokud byli pomocniky é&ili »uéitelskymi,«®) byl pln trampot,
strAdani ano i hladu.®)

1) Pocetnice popsal K. Addmek v »C. Liduc IV.

2) Mistrn€ vyli¢il staré kantory vesnické A. Jirdsek v nékterych svych po-
vidkdch, vérnych to obrazech vyvoje nidroda naSeho v pfedeslém
stoleti. Vizme ku pf. ubohého kantora, ktery bavil hosty o selském posviceni
zp&vem a hudbouy, a jenZ mé&l mzdy od ka¥dého ditéte za &tyii nedéle pecen chleba;
sobotédlesu od slabikovini krejcar, od &teni dva, od psani a politini tfi krejcary.

Takovy obrizek bidy kantorovy vykreslen v »F. L. V&kue. — Zivot $kol-
niho pomocnika, ¢ili »uéitelského< vyli€en v Jirdskové povidce »Ucitelsky.« (Sebranych:
spistt Jiraskovych d. IX. Drobné povidky.)

%) Jak bidn& Zivofil pomocnik uéitelsky na mnohé $kole, o tom svédei velmi
vymluvng Zddost Jana Roéndka, pomocnika na $kole honvické, za tuto skolu.
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A¢ povolénim kantorfi bylo vzd&lavani dorostu, bylo jim zadasté,
aby se uZivili, starati se o zabavu dorostlych. Gratulacemi, koledami,
psanim kniZek a zejména hudbou, ne zfidka mistrmou, pomahali si v nouzi.

Za to v3e valné odmény se jim nedostévalo. Za knizky velmi malo
dostavali. Pomocnik Poldk z Vejvanovic dostival dle svédectvi dosud

Zadost jeho jest nejen obrazem bidy pomocnikovy, ale té7 i neznalosti jazyka Ge-
ského, chatrného vzdélani literniho uditelova na po¢itku nyné€j§iho stoleti. Podéna
budiZ Zddost ta (nalezend v starych papirech, pochédzejicich ze zdmku nasavrského,
a kupci jakémusi prodanych) tuto doslovné. Jest také obrizkem kulturnim.

»Vysoce slavny trade vrchnofeditelsky!

J4 niZepsany v nejhlubsi pokofe s onyma na mofi rybafi volim: »Pane, za-
chovej néas, hyneme!« J& téZ tady ve v$i pokofe a poniZenosti s celou davérnosti
ku slavnymu vrchnofeditelskymu tdfadu volam, abych ji taky k svym del$im letiim
nehynul a Ziv byti mohl, aby nade mnou svou milostivou ruku drZeti a mn& svou
pomoci pfistoupiti rdcili, neb jiZ celjch 12 rok@ ve 3kole honvicky na jejich osvi-
cenosti kniZecim panstvi za pomocnika jsem byl, také od Zidného z lidi skrze ten
cely ¢as na mn€ Zadnyho nidrku slySet nebylo; j4 pak za jejich Osvicenosti Kni¥eci
Milosti jakozto vérn§ podany jak sdm, tak také s kolnima ditkama svou nehodnou
modlitbu kaZdodenné obé&tuju.

KdyZ tedy k nohdm padnuty (!) slavny Gifad vrchnofeditelsky v tej nejhlubsi
pokoie a poniZenosti prosim a Z&ddm, aby se nad tou mou trpélivé nesouci (O
kfivdou pozastaviti a rozhlednouti, a mné k dekretu na Skolu ve vsi Honvicich
dopomoci radili, ponévadZ jsem tam tolik let za pomocnika byl — abych taky bu-
doucné odstréenej nebyl, neb j& za ty viecky I¢ta z dost malyho pakatele
u kantora za pomocnika jsem byl, nebot jsem to sdm povaZoval, Ze
mne¢ mnoho ddt nemohl, protoZe jemu samotnymu celd jeho sluZba
ani 80 fl. nevyndsi Ddéle pak ponévadZ na Jejich Osvicené Milosti KniZecim
panstvi z jiného panstvi kantofi jsou, a j4 poddany tak nestastnej jsem, %e jsem
pofidd odstrkovanej. Pfi tom, ponévadZ jednostpédn kralovsky krajsky
Skolni komisaf 13. rok, totiZ 1803 tomu chtél, abych jd némecky né&-
kam ucit se Sel, j4 jsem taky jeho poruceni splnil a Sel jsem do
Jihlavé do Moravy, abych se trochu némecky naudil, coZ také tam
odtud tuto pfitomné svédectvi od hlavni kralovské 3koly jsem
sob& pfinesl, coz chudymu ¢lovéku, bez sluZby tako vy drahy Casy
mezicizima lidma na hotovy krejcar jest kumst Zivu byti! A poné-
vadZ zase vSichni sousedi, ktefi ke Skole honvicky patieji, mne za to Zadali, abych
ji zase k nim Sel jim jejich do 3koly patfici ditky wuéit, tak j& na jejich Zidost za
rok jsem se zas€ navratil.

ProtoZ ja jesté jednou v tej nejhlubsi poniZenosti k nobadm paddm a co nej-
pokornéji Zddam, by se nade mnou chudym a bidnym poddanym slitovati a n&jaky
prostfedek uéiniti radili, abych ja taky od Cisafsko-Krilovské slavné Gubernium
dekret na Skolu honvickou obdrzeti, a mné€ ten kousek chleba milostiveé dop¥aty
byti mohl. CoZ kdyZ s poniZenosti ZAdédm, sebe do milostivé paméti odevzdivam
a na nehodnych svych modlitbéch pamétnikem zfstivam.

Sig. v Honvicich, dne 2. Februarii 1805.
Jan Rocniak,

skolni pomocnik ze vsi Honvice.

o%
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7ijici majetnice jednéch kniZek jim napsanych — »né&jaky ten gro$ a néco
na Zivobyti,« tedy potraviny.

Na knizkdch Zlatohlivkovych z r. 1828 jest na nejzazdi strénce
rukou jeho napsino: »Je zaslouZino tuze 5 zl. — av3ak do slova, jina¢
nemtzu, za 4 zI. 40 kr.« Knizky maji 105 listl, a na 37 listech jsou
ozdobné ramecky; vyzadovaly price zajisté po nékolik tydnfi.

Modlici psané kniZky byly oblibeny a psivany az do let ctyfi-
catych nynéjsiho stoleti.

Po r. 1848 ziidka jiz psivany byly. Od roku toho jiny duch podal
ovlddati nasim lidem selskym, a to 1 ve vsich sebe odlehlejsich. L.id
ten, téSe se z vymanéni svého z jarma roboty, Smahem
takoika pocal se sebe i s pfibytkfi svych stirati vnéejsi
zndmky svého rdzu. Stav se svobodnym mél v oSklivosti
vSe,co jej upominalo na nékdej$i jeho porobu a poniZeni,
a co znacilo jej jako lid nevolny, selsky. Ku zndmkéam
svého byvalého poniZeni ¢ital i svij selsky kroj, pro
jehoi pestrost byval zadasté posmivéin?!) a jiné znamky
vnéjsi, jimiz liSil se od obyvateld mést. Lid selsky nedaval
jiz ani nové stavby své zdobiti po staroddvném zpfisobu a malovany
nibytek v zimoznéjSich domacnostech nahraZoval ndbytkem hlazenym
a lesténym z meést. Malované knizky modlici vysly ovSem téZ z mody.

Co zbylo z téchto vné&jsich znakidl nékdejsi razovitosti nadeho lidu
selského a do dnfi naSich se dochovalo, jsou pouhé trosky. K tako-
vymto kulturnim paméatkam slusi &itati t€% psané knizky modlici tu a tam
posud starSimi lidmi vesnickymi uZivané.

Prispévek k anthropologii obyvatelstva zemd
Ceské.”)
Sestavil dr, Ladislav Hagkovec,

Vybidnut chefem svym, prof. panem dr. B. Hellichem, byva-
lym piednostou c. k. €eské kliniky psychiatrické, sestavil jsem vysledky
zkoumdani anthropologického, jez jsme v roku 1893 a r. 1894 na zmi-
néné klinice konali. Zkoumani nade tyce se 953 choromyslnych obojiho

1) Pfislove&nym stal se »sedlik v koZife s tulipdnem na zidech,e a za ne-
meéné sméSnou povazovina byvala »hloupd selskéd pardda, samy kvet a samy fibors.

*) PiedloZeno ve schiizi anthropologické sekce »Narodopisné spoletnost
ceskoslovanské v Praze< v lednu 1895.
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pohlavi a sice 536 mu& a 417 Zen. Z téch bylo 781 Cechil (437 muzt
a 344 zen), Némct 139 (82 muzii a 57 Zen) a Zidé 33 (17 muzd a 16 Zen).
Dle naboZenstvi bylo 907 katoliki (509 muzii a 398 Zen), 12 evangelikl
(9 muzti a 3 zeny), jeden pravoslavny a 33 zidé. Dle stavu bylo 424
svobodnych (236 muzt a 188 %en), 277 #enatych a 157 vdanych ((hrnem
434) a 95 ovdovélych (23 muZi a 72 Zeny). Dle staii bylo do 20 let
108 (59 muzfi a 49 %en), do 40 let 426 (260 muzt a 206 Zen) a 379
pres 40 let (217 muzi a 162 Zeny).

Stanovena pak vyika pouze od 24 let a viha u muzd, typ vlasu
u muzfi i Zen. Z mér hlavy vzaty u mu?@i i en: objem horizon-
taln{i (ptesné nad oblouky oboénimi a nejvyse vy¢nivajici ¢asti occipitu),
oblouk pfié¢ny (od svichniho okraje zevniho sluchovodu kolmo
k témuz bodu prot&jsi strany), oblouk sagitalni (od $vu nosoéniho
ku nejvySe vyénivajici ¢asti occipitu), nejvétsi délka a §ifka lebni,

¢eje (od Svu nosocelntho ku bradé). Z mér téchto sestaveny pak indexy
hlavy a obliceje.

Nejeastejsi vyska u Cechlt i Némct kolisa mezi 166 a 175 ctm.
Nejvétsi vytka pozorovdna u Cechit a to 192, u Némct byla 181. Nej-
mendi vy¥ka u Cechfi 140, u Némcti 155. Nejcastéjsi vyska u Zidd, ac
mo#noli pro nepatrny pocdet zmétenych ¢&islici nasi vahu prikladati, jevi
se mezi 163—165 cm. Primérem jsou Zidé nizsi nez Cesi a Nemci.

Nasledujici serie podava piehled vySek zjisténych u muZii rhizné
nirodnosti na 24 let starych:

Vyska: 140 144 150 152 154 155 156 157 158 159 160 161 162 163 164

Cechi: A a1 61092 4 'R 11 23 120107 &7 6
Némci: 5 ) . > . 1 ) S A . 2 1 2 Al a6
Zido: il bR L S TR SR SR 2 B T: 3 1

VySka: 165 166 167 168 169 170 171 172 173 174 175 176 177 178 179
Cechti: 19 24 21 24 20 22 23 24 16 15 17 12 7 4 9
Memefiz &l 2% 6 44 53- 3 3 1 3 6 2 3 .1
Zidi: 3-2 % 2

Vytka: 180 181 182 183 185 186 188 192
Cecht: Sl S B R |
Némca: . 1

Zidi:

Vaha télesna stoupd rapidné do 25 let, na¢eZ udriuje se s malym
kolisdnim a# do 50 let na stejné vysi t+. . od 55 do 65 kg., naceZ opét
klesid. Poviechny pomér tento stejny jest u Cechit { Némcé. Maximum
vahy telesné shledané u Cechtt spadd do let 41—50.



Primeérné obnasSela pak vaha téla v kg. u muzt

v staif Cechir Némci Zidf.Y)
od 6—10 315 (1) — -
» 11—15 408 (7) 378 (3) —
» 16—20 506(35) 514 (8) 460(1)
» 21—325  590(43) 526 (5) 550 (2)
» 26—30  61'8(47) 593 (6) 540 (2)
» 31-35  601(66) 577 (8  610(1)
» 36—40  609(55) 594 (14)  550(1)
» 41—45  61:8(50) 615(13)  642(3)
> 46—50  600(34) 651 (7) 568(2)
51—55  608(29) 576 (8)  540(1)
> 56—60 598 (23) 631 (4) —
s 61—65  605(11) 593 (3) 80:0 (1)
» 66—70 477 (4) 560 (2) =
> 71—75  56'4 (5) = 430 (1)
» 76—80 475 (2) — -
» 81—85 — == —
» 86—90 470 (1) == —

Pripojeny obrazec znazoriiuje piedeviim typ vlasu u Cechdl (muzi
a Zen). Nejéast&jsi jest barva vlasu kaStanova (68'66%,  a 60-51%, Cy),
éernd (17:31%, & a 29719%,Qy), plava (11'64%, ¥ a 833 Cy) a nejméné
zastoupena jest barva rusd (2:39%; & a 1-45%, Q). Podobny pomeér jest
i u Némcii; typ derny vsak jest hojné&ji zastoupen a sice méme tu kasta-
novych 57:81%, & a 4872%, O, &ernych 28:13Y%, & a 33-33%,C, plavo-
vlasych 12'50%, & a 15:39%, Oy, a konetn& rusych 1'56Y%, 3 a 2:56%, Q.
Ty% obrazec znazorfiuje koneéné pievahu éerného typu u Zidfy, kde mame
dernych 6666 § a 76'92% O, kadtanovych 26'67%, J a 2308Y, O
a blondynt pouze 6:67%,. Oy

Horizontalni obvod hlavy priimérem vétsi jest u muZfi, nez u Zen.
V obou ptipadech jest primérny objema to u § 55—56 cmt, a u Qy
53—54 nejéastejsi. Nejvétsi obvod u muZe obnasi 61, u Zeny 58, nej-
mensi 40 a 35.

Podobné mé se i s obloukem pfi¢nym. U muZi nej¢ast&jsi jest
oblouk 35—37, u Zen 33—35. Nejvetsi oblouk u muzit jest 40, u %en
385, nejmensi 28 u obého pohlavi.

Sagitalni oblouk u Zen v prlimérnych svych d&islech nejcastéjsich
dosahuje v3ak jiz cisel muzskych, ano nejvetsim éislem predstihuje i hlavy

") V zdvorkach oznacen jest pocet zvdzenych, dle kterého se pak fidi spo-
lehlivost praméru.
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muzské. Nejcast&jsi primérna éisla kolisaji u muzl mezi 30—33, u Zen
mezi 30 a 32. Nejvétsi oblouk Zensky obndsi 38 a muisky 375, nej-
mensi muzsky 255 a Zensky 26.
nez muzskou, jak niZe uvidime.

V okrouhlych é&islicich (t. j. nehled& k zlomk@im centimetru) obnasel
obvod horizontalni

cm. 35 36 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61
u muzl . « . 1 2 b 16 38 70104 90 62 30 153 1 1
u Zen 3 1 1 3 1223 40 77 99 48 31 1 2

A 7]

dile oblouk p¥icny

ot 28 20 30 31 32 33 34 35 36 37 38 30 40
Qmuzi 2 O 18 24 22 36 46 71 85 70 33 26 4
u zen 3 AN A 2E hhtar 76" Bl 28 B8

a koneéné oblouk sagitalnf

cm. 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
u muiu 1 . 4 13 23 67 77 68 84 62 21 11 3
u Zen - 3 14 35 39 b6 71 49 38 23 9 3 3 1

Nejcast&jsi délka u muze jest 19, u Zeny 18, nejvetdi 3 21, O 23;
nejmensi 3 16, Oy 14°50. Sitka u muZe nejéastéj$i 16, u zeny 15; nej-
vetsi sftka § 19, Oy 17, nejmensi 1025 a Oy také.

Viibec pak obnasela délka hlavy

cm. 14-5 155 16 165 17 175 18 185 19 195 20 21 22 23
u muzii . . 1 2 .333 09262 127 47 35 4-1
u zen 1 3 12 10 42 41 122 31 50 . LReE N CUNET

$ifka hlavy

cm. 10 105 125 13 135 14 145 15 155 16 16:5 17 175 18 185 19
u muzlt 1 1 . 3 1 1017 100 117 120 44 17 4 1 1 1
1 :

u Zen 2 2 2 4432160 290 68 1 1

rrrrr

fwr

za to dalsi ¢isla 12 a 13 castéjsi jsou u muZe nez Zeny. Nejvétdi Eislo
této &tky t. 16 cm. pfichazi stejné u § 1y, nejmenidi obnasi u I 8.50
LG S,

Nejmensi sitka cela obnasi
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cm, 85 99510 105 11 15 12 125 13 135 14 145 15 15°5 16
umuzd 1 . 1 23 44120 68 9125 40 7 12 2 1 1 1
u Zen ronle s 7R3 R hA 15 o AR O] 2 e R )

Oblicej prhmérem Sir¥i jest u muZe neZ u Zeny. U muZe obnasf
zygomaticka 5fika nejCastéji 14, u Zeny 12 cm. Nejvetdi sitka § obnasi
155, O 16, nejmensi § 1050, Oy 10.

Vyska oblicejovda naznadena vzdalenosti od Svu nosocelniho ku
bradé obndsi nejcastéji u muze 12, u Zeny 11 cm. Nejvétsi 3 obnasi
15, Oy 1450, nejmensi 3 9, Oy 8.

Byla pak $ifka tvatfe zjisténa

cm. 10 105 11 115 12 125 13 135 14 145 15 155 16
umuza . 1 13 14 35 49 66 55 116 55 41 1
u Zen 4 2 42 9 90 22 89 20 52 8 8 2 1

a vyska tvare

cm. 8§ 85 9 95 10 105 11 115 12 125 13- 135 14 145 15
umuzl . . 2 5 13 28 69 64 99 48 57 15 31 3 1
uZen 2 , 14 5 90 31 111 22 47 5 10 1 4 1

Dle indexti jest mezi muzi dolichokefald (s indexem 67—74) 29,
Cechfi, 1-22%, Némct, 2adny Zid, mesokefald (index 75—79) 15:10Y,
Cechfi, 14'63%, Némct a 5889, Zidii; brachykefalts (index 80—84)
4394% Cechii, 39029, Némct a 52:94%, Zidhi; hyperbrachykefalf:
(index 85—93)38'90%, Cechii, 45'13%, Némct a 41.17%, Zidt. Mezi Ze-
nami jest dolichokefalti: 8439, Cesek, 1228, Némkyii a 6:25%, Zidovek ;
mesokefalti: 13669, Cesek, 12:289, Nemkyti a 6:25%, Zidovek; brachy-
kefaltn 42449 Cesek, 42:11°%, Némkyti a 50:00%, Zidovek ; hyperbrachy-
kefalti: 35479, Cesek, 33:33%, Némkyn a 37'50%, Zidovek.

Typ kratkolebych ptevlidd nad dlouholebym nejvice u Zidi
a Némcil. U zen pfichazi typ dlouholebych &astéji nez u muzi.

Pokud se ty¢e obli¢eje, piichazeji u Cechti u muzt i zen casté&ji
chamaeprosopi (index 61—90) ne# leptoprosopi (index 96—123) a sice
je 58%72%, muZii chamaeprosopli a 4128 I leptoprosopnich, 60-35Y,
zen chamaeprosoplt a 39'65%, leptoprosopt.

* *
*

Nékteré pozndmky ku &lanku Dr. L. Haskovce: »Prispévek ku
anthropologii obyvatelstva zemé& eské.« Ve uvedena prace byla s dia-
gramy piislusné vypoéty illustrujicimi anthropologické sekci v lednu
1895 odevzdana. Pouéné diagramy byly v anthropologickém oddéleni
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Narodopisné vystavy vystaveny; k uvefejnéni rukopisu mohlo oviem
teprvé nyni pitkroéeno byti, kdyZz Narodopisnym Sbornikem zaloZen byl
casopis viem odborfim ndrodopisu vénovany. Z diagramf reproduko-
vany vzhledem ku velikému nékladu jejich pouze diagramy roziifeni
barvy vlasli znazorfiujici. V nasledujicim podavam pak s dovolenim
dra. HaSkovce a &astedné téZ na zaklad& jeho pfivodnich, laskavé za-
pljéenych zéapiskit ku vySe podanym vypoctim nékteré vysvétlivky, kte-
rymi se dileZitost a cena oné&ch stiva jeit€ patrnéjsi.

Zkoumani tyka se oSetfovancti v tistavech pro choromysiné v Praze;
jest proto z dvojiho stanoviska zajimavé: pfedn& nadm poskytuje vzhle-
dem k tomu, Ze choromyslni neli$i se jinak svou télesnou povahou valné
od lidi normalnich, nové pomticky ku ocenéni télesnych vlastnosti oby-
vatel kralovstvi Ceského; za druhé tykaji se vyzkumy ty tiech rfiznych
kmenii Cechy obyvajicich, t. j. Cechfi, Némcf a Zidfi a kone¢né dovoluji
porovnani télesnych vlastnosti, v prvni fadé pak tvarti hlavy a mozku,
jako substrétu ¢&innosti duSevni u osob normalnich a choromysinych.
Jsou tak cennym piispévkem ku psychoanthropologii u nas dosud dosti
zanedbané.

Jest pravdépodobno, Ze choromyslnost sama nema vibec Zadné
aneb jen podiizené vztahy ku vysce t&la, barvé vlasii a o&i. Mazeme tedy
dosazené vysledky opravnéné povaZovati za vyraz fysickych znakilt u oby-
vatelit Cech obvykiych.

Primérnou vysSku téla vypodital jsem na zikladé vySe poda-
nych dat pro muZe deské nad 24 r. staré na 1689 cm., kterazto dislice
souhlasi s onou, kterd na zadkladé méfeni zdravych lidi byla dosaZena.
Nalezl jsem totiz z velkého poétu (pres 3000) dat pro N. V. C. z rltz-
nych stran mi podanych primérnou vysku pro muZe 1692, pro Zeny
157-3.Y) Vyska muztt Dr. Haskovecem zméfenych obnasi nejéastéji 165 az
175 cm., jen malo rozmérti pfibliZuje se hranicim v tom i onom sméru
obvyklym (140-—192 cm.)

Némei muzsti v Cechach usedli vykazuji asi tuté? aneb jen nepatrné
vetd vysku téla t. j. primérng 1691 cm., Zidé znacné niZsi t. j. 164'1 cm.
Obyvatelstvo Cech (Cesi jak Némci) vykazuji tudiz pomérné dosti znaénou
vysku., —

Pokud se barvy viasti tyde, nachazime mezi Némci znacné vice
plavych, ale také ponékud vice dernovlasych osob nei mezi Cechy,
u nichz ka$tanova barva vlasti nejvice prevladi.?) Mezi Zidy vyskytuje

) Viz dilo »Néirodopisnd vystava Ceskoslov. v r. 1895.c Praha J. Otto str. 71,

*) Rozdil ten byl jiZ G. A. Schimmerem (Erhebungen tiber die Farbe der
Augen, der Haare und der Haut bei den Schulkindern Osterreichs. Wien, Anth.
Mitth. 1884) na Skolnich ditkach zjistén.
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se nejménd plavych, velmi malo vlasi kastanovych, ale pievazna vétSina
cernych vlasti, coz ostatné jest vSeobecné znadmo.

Ponékud opatrnéji musime pfistoupiti k ocenéni vysledkt
kefalometrickych: nebof pii vzidjemném poméru mezi lebkou a
mozkem a pfi nepopiratelné souvislosti mezi duSevni &innosti a jejim
substratem t. j. mozkem musime piedpokladati, Ze¢ duSevni choroby
v mladi ziskané mohou miti vliv na rozméry a tvary lebky a naopak,
7e¢ riizné odchylky v tvaru a objemu lebky musi miti vliv na mozek,
a tim na duSevni Cinnost.

Bohuzel neméme kefalometrickd zkoumani na zdravych lidech ve
vétsi mife provedend a nezbyvd mi neZ porovndvati rozméry a indexy
Dr. Haskovcem podané s vysledky ziskanymi na vétsim pocétu lebek.
Porovnani takové mi oviem své obtiZe. Jest dokézédno, Zze nesouhlasi
pouze absolutni rozméry na hlavé Zivého neb mrtvoly zjiSténé s té€mi
které byly na macerované lebce ziskany, nybrz Ze také pomér mezi délkou
a Sitkou lebky (délka — 100, t. zv. index) jest ponékud odchylny, po-
névadZz mékké casti, které leb pokryvaji, vykazuji na jednotlivych mistech
riznou tloudtku; jest jen spor o to, jak dalece se jednotlivé rozméry
a indexy od sebe li$i.!) Nicméné& nam podavad piiblizné porovnédni roz-
mértt hlavy a lebek dosti zajimavé vysledky.

Délku hlavy primérnou vypocetl jsem na zakladé puavod-
nich zdznamt u muZd na 186 cm., u Zen na 1874 cm., primérnou
¢itku hlavy u muz@ na 1596, u Zen na 1505 cm. V &eskych kost-
nicich nalezl jsem®) nejvéts{ délku pramérnou u muzskych lebek
176'5 mm., u Zenskych 1682 mm.a primérnou sifku lebek mui-
skych 1467, lebek Zenskych 140'6. Rozméry na hlavé jsou tudiz asi
o 1 cm. vét8i neZ na lebce, ale primérna délka hlavy Zenské jest skoro
o 2 cm. vétsi nez dotyény rozmér na lebce; viibec jest tento u Zen také
absolutné vétsi nez u muzf, v ¢emZ se dozajista prozrazuje pathologicky
charakter ¢asti zméfenych Zen; jak vySe uvedenid serie ukazuje, jest to
zavinéno znaénym poétem Zenskych lebek s délkou 21 cm. (9 piipadt),
22 cm. (20 piipadf) a 23 cm. (1 piipad).

Nasledkem této pievahy délky hlavy jest pak primérny index
hlavy u Zen pomérné niz8i: tyz obnasi pro muze 8389, pro Zeny 82°76.
Index u muzil jest jen o malo vét¥ nez index mnou pro Ceské lebky
stanoveny (83:19), u Zen jest pak viibec mendi neZ index lebeény pro
zeny (83.57). Je-li tedy néazor onéch autorll spravny, ktefi udavaji, Ze
jest nutno od indexu hlavy odecitat 1 —2 jednotky, aby se obdriel

) Pro index uddvd se obycejné rozdil 1—2 jednotek ve prospéch indexu
hlavy, tak Ze lebka vykazuje prumérné index o tolik mensi. O poméru obou indexut
k sobé& stivd jiZz bohatd literatura.

") Dr. J. Matiegka: Zkoumdni kosti a lebek Ceskych v kostnicich venkov-
skych. Rozpravy C. Akademie cis. Fr. Jos. Tt II. R. V. & 42, 1896 p. 3.
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piislugny index lebe¢ny, pak jsou choromyslni Dr. Haskovcem zméieni
viibec dolichocefalnjdi nez normalni obyvatelstvo Cech. Neni-li viak
rozdilu mezi indexem hlavy a lebky,') pak lze je oba ptimo mezi sebou
porovnavati; a tu nachazime

index na lebkich u choromysl. na lebkich  u choro-
muzl norm. muZa Zen normaln. mysl. Zen

dolichocefalni (—749) v 1-1Y, v 2°1°% v 09Y, v 9:9%,
mesocefalni (75—799  » 133 » » 151 »  » 138» » 11'9»
brachycefalni (80—849) » 604 » » 443 » » 495 » » 440 »
hyperbrachycef. 85—x) » 252 » » 385 »  » 358» » 341>

Napadné jest, ze u choromyslnych jsou dolichocefali a mesocefali
a naopak hyperbrachycefali €ast&ji zastoupeni neZ mezi obyvatelstvem
viibec, kdezto jinak nejvétdi skupina stfedni t. j. brachycefalni, kterou
lze povaZovati za normalni typ, jevi se u nich men3i.

Mezi Zenami ptfevladaji zvlasté dolichocefalni (99%,); k tomu pii-
spivaji hlavné ony Zeny s napadn& znatnou délkou hlavy (22—23 cm.);
ale i kdyZ onéch 20 Zen s délkou hlavy 22 cm., které vesmés jsou dolicho-
cefalni az na dvé vykazuji index pod 70, tedy hyperdolichocefalni, viibec
ode¢teme, obdrzime Fadu néasledujici: dolichocefalni 4:3%, (14), meso-
cefolni 12-7%, (41), brachycefalni 46-8%, (151) a hyperbrachycefalni
628 (Rl Z1e)

Plati tudiZ o tvaru hlavy choromyslnych totéz, co jsem zjistil

u $kolnich ditek rfizného nadédni. — Nebot nalezl jsem, Ze nejpokro-
cilejdl Zaci vykazujl indexy 84—88, které jsou nejobvyklejdimi, kdeZto
podlouhlé lebky — které p¥edstavuji takika nedokonalé tvary — a na-

opak velmi kulaté hlavy, které Casto nemocemi, hydrocefalii a kiivici
jsou zavinény, se ¢ast&ji vyskytuji u déti, které v pokroku 3kolni ztistaly
pozadu, totiz v niz8ich tfidach se nachazely neZ vétSina sourozencil. —-
Soudil jsem z toho, Ze »lebeény typ ma své hranice, v nichZ se spojuje
s normalné aneb s Iépe vyvinutym mozkem, t. j. s dobie vyvinutymi
dudevnimi silami.«?)

Zcela podobny nalez udinil jsem pozdéji pokud se tyce obvodu
hlavy u velmi nadanych a nenadanych, jakoZ u mravnych a nemravnjch
zakt. I zde vyslo na jevo, Ze obvod hlavy byl u zakfi velmi nadanych

) Srv. posledni pokusy Brocovy. Topinard: Elém. d’Anthr. génér. 1885,
str. 373.

®) Pokud se tyce nemoci, kterfmi Zeny s délkou hlavy 21 cm. a vice byly
stizeny, byly ndsledujici: Konstatoviny Idiotia 1, Dementia adn. 1, Psychosis c.
epilepsia 4, Mania 2, Dementia sen. 2, Melancholia hyp. 2, Paranoia 7, Dementia sec. 2,
Melancholia 4, Amentia 1, Melancholia sen. 1, Paralysis prog. 2, Alccholism. chr. 1.
& (‘feskj( Lid I 433; Mitth. d. Anth. Ges. in Wien. XXII. 1892, (81).
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a mravnych c¢ast&ji a primérné vétsi neZ u Zakl nenadanych a nemrav-
nych.') Nyni potvrzuje nam serie indexfi osob choromyslnych totéz. —

Vysledky piresného méfeni, jaké jest na lebkich moZno, a pfibliz-
ného meétfeni na hlavich choromyslnych nedovoluje ovSem blizsiho po-
rovnani pokud se tyée obvodu hlavy, dolni Sitky &ela atd.

Ostatné vypocetl isem dle zdznam® Dr. Haskovce priimérny
obvod hlavy u choromyslnych muzti = 5527, u Zen =~ 5342 cm.,
dolni gitku ¢ela u muzit = 1141, u Zen 1095.

Pozoruhodna jest kone¢né vaha téla; primérné dosahuje se
u choromyslnych jiz mezi 26. a 30. rokem maximum vahy téla t. j.
618 kg.; taz zlstiva pak aZi do 61—65. roku asi na téze vysce (60 az
61 kg.), po ¢emZ opét ubyvd. — Podobné poméry nachizime v fadé
choromyslnych Némcti a Zidf. Statistikou pro Narodopisnou vystavu
¢eskoslovanskou provedenou bylo zjiSténo, Ze u zdravych muit pfibyva
vaha téla jesSté pies 30. rok, a sice do 41.—b50. roku, kdy obnasi prii-
mérné 72-3 kg, tedy znacné vice.®)

Jest patrno, Ze se takto jevi u choromyslnych vliv choromysinosti
(duSevni nemoc nebo télesni nemoce s porufenim duSevni ¢innosti) na
télo a Ze vznikem choromyslnosti, ktery nejéastéji spada na od 25. do
35. roku, se zadrZuje daldl piirBstek na vaze. Choromyslny rovnd se

v tom ohledu nemocnému.
Dr. ¥. Maticoka.

Plachty koutni. Obusky.

Ukazky ze sbirek Narodopisného Musea Ceskoslovanského.

Napsala Vlasta Havelkova.

Nejstardi a také nejskvostné&jsi vySivané ornamenty nase lidové vy-
skytuji se na plachtach koutnich.

Zejmena jsou to »khtnf plachty« uhersko-slovenské, jez vynikaji ne
jen bohatosti umélych technik vySivacich, nybrZ honosi se prastarymi
ornamenty skryvajici hluboky vyznam symbolicky a ukazujici, kterak lid
slovansky velkou €ist vzorti svych sam bez ciziho vlivu a bez cizi po-
moci tvoiil a skiddal.

"} Vzrist, vyvin, télesné vlastnosti a zdrav. poméry mlideZe kral, hl, mésta
Prahy. Rozpravy C. Akademie. Tt. 1I. R, VI ¢. 17 str. 44 a Mitth. d Anth. Ges.
in Wien XXVIIL 1898. 122 1

*, Srv. dilo o Nér. v{st. feskosl. l. c. str. 71.
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Koutnice, desky také :koutra«, hanacky »boudnice«, valaSsky »ne-
véstinské plachty« nebo »zavijacky« zvané, jsou Siroké plachty uprostfed
po délce a na pii¢ bud vySivanym pruhem, krajkou nebo téZ tkanym
pasem opatiené. Také byvaji koutnice pii dolni polovici plachty bohaté
vy§ity, a na konci skvostnou krajkou paliékovanou ¢&i drhanou okra-
Sleny.

Plachtou koutni zastiralo se u nas Ilizko roditelky, kteréz posta-
veno bylo do koutu svétnice. Koutnice zavéSena byla pak bud za klicky
na tradmy stropu nebo pfipevnéna na tycky tim zplisobem, Ze lizko Sesti-
nedélky bylo ze vSech stran tpiné ukryto. Misto takto pfipravené slulo
kout a podnes ifkd se »Zena jest v kouté€e, -ac¢ zvyk zavéSovati lazko
skoro 1iplné vymizel. ZavéSeny kout byl mistem matce roditelce zasvé-
cenym a nikomu neZ jen. kmotie décka a posluhujici Zené -babce« bez
svoleni Sestinedélky nebyl pristup za koutnici dovolen.

Také matka sama byla od domdicich velmi stfeZena a nesméla
prvni dny po narozeni ditéte z koutu do svétnice nikudy pohliZeti nez
jen onou krajkou uprostfed podél koutnice vsitou, nebo zvlé$té na Slo-
vensku obvyklym prolamovanym pruhem vySivanym z té pficiny, aby ji
a novorozeiiatku zlé mocnosti (zvlast€ nemoc a smrf) uskoditi nemohly.
Kout zlistal nedotknuty po tu dobu, dokud Zena neSla na tGvod, coz
trvalo z pravidla Sest nedél. V té dobé nesmeéla Sestinedélka ze svétnice
vyjiti. Zemiela-li matka v nedélich, davana ji koutni plachta do hrobu.

V dobach davnych, dokud ptedkové nasi zboZiiovali piirodu pii-
¢itali také veskerym zjeviim jejim naboZensky vyznam. Zvlasté rozeni
a umirdni mélo tehdy v sob&é mncho posvatného. ProtoZ také koutni
plachta z pti¢iny naznacené méla tehdy sakralni vyznam a byla hiavem
obtadnim.

U Na moravském Slovenskuta Valagskua odivaly se Sestinedélky kout-
nici, kdyZ 5li do chramu k tivodu. Moravské »0vodnice«, plachty to na
nizko slozené a bohaté vysivané, nahraZovaly pak pozdéji pii Gvodu
katni plachty.

Jakozto obfadni roucho zajimavé jsou vzlasté nejstar$ vysivané
pruhy z kitnich plachet z Uherského Slovenska pochézejici, kteréZ honosi
se, Jak jsem svrchu podotkla, prastarymi ornamenty, skryvajicimi vyznam
symbolicky.

Jest to zejmena kohout, ktery, umélecky stilisovan, pieveden jest
béhem staleti na geometrické tvary a byvad po vétSiné bilou p#zi nebo
¢erno-bilym i €ervenym hedvabim nebo také v barviach a sice: zelené,
cervené a Zluté na bilém prolamovaném podkladé hrachovinkovém na
pruzich katnich plachet uhersko-slovenskych vysivan.

Podoba ta kohouti neslouZila toliko na ozdobu plachet katnich,
nybrz aby ochraiiovala matku s défitkem pfed zlymi mocnostmi nepfa-
telskymi, pted kouzlem a carami.
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Zapovéd, dle niz nesméla matka roditelka do svétnice pohledéti
nezli prolamovanym onim pruhem nebo miizkou, s dastatek dosvédéuje,
ze vySity kohoutek zabrafioval pfistupu Skodlivému vlivu zlych duchit
tak jako mufi znaménko, je¥ na postranici liZzka byvalo zvykem nakre-
sliti, chraniti mélo pred uskozenim zlé¢ »miry«.

Kohout byl Slovaniim ptikem posvatnym, ktery zpévem svym za-
hanél pfisery do podsvéti, byl ohlagovatelem boZského poselstvi a viile.
Ornamentu kohoutiho, kteryz se na starych plachtach uhersko-sloven-
skych v nezménéné podobé aZ do dneska udrzel, pouZily slovanské Zeny,
rozebirajice podobu jeho na jednotlivé ¢asti, tyto stilisovaly a opét v nové
vzory skladaly.!)

Tyto z kohoutich motivli sestavené vzory nepozbyvaly vyznamu
ndboZenského a ochrannd moc kohouta i (cta k nému pienesena jest
lidem na$im na ornamenty z ¢éstic téla jeho sestavenych, nebot forma
tak zvand »na hruby kalich«, jeZ jest téZ z ornamentovanych kohoutich
per ocasovych vytvofena, vySivd se podnes na moravském Slovensku,
a sice v okoli Uherského Brodu. Nevésty své rukavce oddavkové musi
miti vzorem timto okraslené. Kohoutkem zdoben také nevéstinsky kolac
a symbolicky svatebni stromek. g

Mezi jinymi vzory na uher. Slovensku udrfela se po skrovnu na
starych prolamovanych pruzich katnich plachet na geometrické tvary
pfevedenid podoba jelena, kterdZ rovnéZ jako kohoutek neni zde na-
hodilou. _

Na obr. &s. 1. vyobrazen jest kus prubu z prastaré kutni plachty
slovenské (tak zvané zilinské $iti), jez zdoben jest na hrachovinkovém
podkladé bilym hedbavim geometricky stilisovanymi, tedy bez kresleni
pouze dle osnovy platna vySivanymi kohoutky.

Ocas téchto kohoutkli vybiha ve dva cipy konci Sipu se podoba-
jici, jez rozdéleny jsou soumérné na kazdé strané ostnu na pét koso-
Ctverct. '

Mezi kaZdym kohoutkem stfidavé vysity jest sstromeke« sestaveny
z riiznych motivli kohoutich. TéZ fizky okraj béZici po obou stranich
pruhu vykazuje pernaty ornament vzaty z jinych podebné ornamento-
vanych kohoutli na kiutnich pruzich se vyskytujicich.

Pozoruhodna jest girok4 palickovana krajka, téZ prace Zen sloven-
skych, a vykazuje rovné&z vzor lidovy.

Jing pruh z kttni plachty uhersko-slovanské obr. éis. 2. ma opétné
za;sebou bézici kohoutky vysivané cernobile na hrachovinkovém zéklac}é,
jejichz dvé ocasovd perka pravidelng rozdélena jsou na tfi kosoétverce
na kazdé strané pernatého-ostnu. — - - - :

') Casopis vlasteneckého musea olomtického r. 1897 &is. 56: »Vyvoj n&kterych
ornamentil nasich lidovych ve vysivéni.«
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Okraj pruhu zdobi vidy dva a dva prsama od sebe a zase k sobég
postavenych malych kohoutkd. -

' Dlouhou fadu podobnych na geometrické tvary pievedenych ko-
houtk(i vykazuji pruhy z kitnich plachet slovenskych, a tim jest moZno
postupny vyvoj tvoteni ornamentu samého a z jednotlivych &astic jeho
utvofené vzory sestaviti. 1

TyZ v§voj ornamentit kohoutich stopovati mozno ve vysivani lidovém _
a? na Moravu, kdeZ také staré plachty na mnoze zdobeny jsou t&mito
vzory; zvladté vyskytuji se jesté tu a tam v okoli Uherského Hradiste,
Brodu a Ostrohu. Podotykim, Ze 1 nov€j&i vysivani lidové starymi t&mi
vzory se doposud honosi. Koutni plachty novéjstho rizu zdobeny json
riizné stilisovanymi kvéty a zvlid$t€ dolni polovice plachet byva bohaté
v pestrych barvach, hlavné Cervenou a modrou ptizi vysita.

Ceskd »koutrae jsou pti dolnfm konci a pak zhusta i po krajich
bohatym vy$ivanim ozdobena, téZ po délce uprostied plachty tihne se
siroky vySivany pruh. Barva vySivani na koutrech byva hlavng cervend,
poskrovnu Eerveno-modré.

Ornament na ¢&eskych koutnicich jest ponejvice rostlinného razu,
a jen tu a tam malé archaické kohoutky, jeleni a n&€kdy téZ dvouhlavi
orlové vzory jakoby oZivovali. Neékterd koutra vySivana jsou kiiZzkovym
a vrkocovym stehem bez kresleni jen dle bé&Zici niti osnovy, ostatni vesmés
provedena jsou plochym a stonkovym stehem.

Na obr. &is. 3. vyobrazen jest pruh z koutnice z Trnové u Skalska
darovany Néarodopisnému museu sl. Jos. Necadlovou.

VySivani na feéeném pruhu provedeno jest hedbivim karminové
barvy a ¢ini dojem nadherny. Rada nad sebou umisténych kytic z po-
nékud stilisovanych kvéth sestavenych, jeZ pii dolnim okraji z nadobky
vyristaji, tvoii vidy vrcholek velky bohaty kveét, a na vrSku pak fady
az do polovice pruhu se tdhnoucich se kytic vznasi se dva mali kohout-
kové, nad nimiZ vy$ity jest. troji velky kvét délici pruh na dvé &isti.

Po krajich pruhu po délce nalezi se girlanda, pozlistavajici z drob-
nych kytic¢ek, tak zvanych »stromkti«. Podobné tidké kytice na dlouhych
stonkach zasazené v nadobce vidéla jsem na kitnich plachtich na
" Mor. Slovensku v Petrové, kterézto kytice nikoli nad sebou, nybr# vedle
sebe na vySivaném prolamovaném prubu byly vysity.

Pokud mn& znamo, zvyk zastirati lizko Sestinedélky v Cechach na-
prosto se vytratil, zbyla jen »koutra« jako pamatky v truhlich deskych
babi¢ek uschované. 1

R

Sbirky Narod. musea d¢eskoslovanského chovaji &etné predméty

dfevéné vkusné vytezavané a jinak ozdobené.
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Mezi jinym jsou tam vyloZeny »obusky«, »valagky« nebo »&agany«
zvané. .

Obusky tyto podobaji se holim, jen Ze na konci misto rukovitka maji
pfipevnény malé sekerky rozliéného tvaru, které jsou bud z mosazu,
také ze Zeleza, vSak casto jen ze dieva zhotoveny a byvaji bohaté vy-
zdobeny.

“Drevéné obusky hlavné na ValaSsku jsou ponejvice perleti, nit-
kami, dritky a olovem vykladané. Na Uherském Slovensku krasli Slovici
v nékterych krajinich dievéné své obusky vkusnym otnamentem vypa-
lovanym, ku kteréZto préci upotfebuji dlouhych ocelovych jehlic. Obuskd
doposud uZivd se na Uher. Slovensku v Hontu, Novohradé Détvé Uzho-
rodé, atd. Huculové nadherné ozdobenymi obusky ¢ili kjelevy dopliuji
svateéni svou striij.

Téz v Cechich bylo zvykem nositi obusky, a v Chodsku doposud
jesté jako pamatky se vyskytuji. Ze Hanici dfive také obusky uzivali,
vysvitd z nllezu, jeZz byl pfed lety udinén na jistém poli u Chomitova
blize Olomouce. Vyorian byl totiZ ndpadny olovem vyklddany kus dfeva
po jehoZ oé¢isténi shledano, Ze pochdzi z obuchu. Nalezeny kus obusku
vykladdn jest na obou stranich ornamentem z olova, piedstavujicim
jelena, a na druhé strané na vétvici sediciho ptacka.

Dtive také nasi pifedkové obuskiim zvlastni éarodénou moc pfi-
kladali a mnohé doklady toho v povéstech a zvycich slovanskych shle-
davidme. Moravskd povést na ptiklad vypravuje o zdzraéném obuchu
naleZejicim lupi¢i OndraSovi, jejz dostal pry od mocné jakés véstky.
Také kralovié Marko uZival &arod&ného obuchu. Obusek slouZil asi
Slovan@im jako odznak dfistojnosti a moci. Dle M. Vaclavka') schazivali
| se na Valagsku sousedé u rychtate nebo fojta a vykonavali svymi obuchy
i hlasovaci pravo.

Pii hlasovani totiz nebo pfi projevu souhlasu pfichazeli sousedé
jeden po druhém ke stolu fojtovu, kdez byla postavena obecni pecef,
kteréz se svymi obusky dotykali, a tak své pravo a povinnost vykondvali.

Na obr. ¢is. 4. jsou dva obusky z Vala$ska vypodobnéné. Prvni
jest z okoli Vsetina bohat® perleti vyklddany, druhy pochidzi z Ry-
biho u Nového Ji¢ina, jest vyfezivany, a pak olovem vykladany. Rovnéz
dvé z Zefikového dieva perleti a dratkem vykliddané dymky pochizeji
z Vala3ska.

Déle jsou na témZz obrazku vypodobnény nitkovou praci a perleti
nadherné ozdobené dvé rukovitka pastyiskych bi¢d, pochazejici z Moravy
a sice z Poplivek a Oslavan u Brna. Bic¢ist¢ z Popflivek oznadeno jest
letopod¢tem 1844 a jménem Halouzka Josef.

Y »Vystava na Vsetin€«. Cesky Lid, 1898 & 3.
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V Cechach podobné vykladané piedméty téz se zachovaly, a jsou
to hlavné -roubiky« slouZici ku svazovani otypek. Tyto roubiky byvaly
velmi pékné ozdobené, bud vytezivané, bud dratky vykladané. Po vétsing
nadherné ozdobené roubiky byvaly dary lasky hochli vénované milo-
vanym divkam.

-Na obr. &is. 4. jest roubik z Unhosté, na némz dratkem a nitkami
vetloukdny jsou ratolistky zasazené v nadobkach a srdecku a letopodet
1842. Druhy roubik z Taborska jest vkusné vyiezdvany drobnym vzorem
geometrickym a s letopoétem 1836.

Slovo o zadruze.

Janu Gebauerovi k §edesidtym narozeninam

napsal J. Peisker.

V boji o rukopisy mél Zelenohorsky v podstaté vahu podtizenou,
ai obhéjc.ové div Ze neprohlasili zifejmé Ze tento pergamén popsan
rulkou starou nebyl; a kdyZ jsem pied 11 léty v »Athenacu« V. od-
kryl nékteré prameny LibuSina Sidu, price moje nepovsimnuta zapadla,
prislat jako diikaz podvrhu post festum.

TaZem-li se viak dnes: Jak vyuZila nauka o pravéku slovanském
pad tohoto ziidla xat’ EEoydv sociologického, tu zni odpovéd smutné:
méalo vice neZ nijak. ILitera Rukopisu Zelenohorského sice mrtva jest
providy, le¢ duch jeho vzpna$i se nad nami, pronikd mozek 1 Gtroby
nade, vieho Slovanstva, ha celého svéta uéeného: kotvif jedna z obou

téch zakladnych nepravd dneiniho socialniho déjezpytu — markgenos-
senschaft germansky a zaddruhovy kommunism staroslovansky — jeding

a vyhradné v RZém!!)

1) Ejhle co vse papir snese:

pCTapocaasencsn pog* TAKAB JC KOO IUTO je JFHHAC 3aIpYrd, T. J. APVIUTLe ocoda jeame
ucre EPBU, KOJe HMA JeJHO HCT0 3ajefHHYRO HMAIGG, H 38 32jefHOLY PAjd Xui 3ajeluHuKiuM
erapewnnoy. Taxap Gewe n crapouemnrn pof no omuey Kpaxoasoperor pykonnca (. Judyimms
CYA“), U PUA CTAPO-PYCKN, KOjI CE& YV LECTOUHAM 3eMJLAMA PYCKUM PAHO PAINPHO ¥ ONMILTHH V.
Tlocnenuua ouor sappywior ofuoca Gele HeZe/BUnocT HUMakbs (GawtTnma, TeZOBHHA, 0YCBHHA),
koja ce sazpsaxa vy Yewwo] n Ilohekoj n To Zocra rycro Yar Jo mosspjer zofa, Ha mafe
ee 70 16. sera; a Lof Jyrocronena y oOMIKy BagpysKHC umMaopnee 1 v Beamropyea y obaury
OIIUTIICRE UMAOBBHC Tpaje joul M jpalde . . .°

»¥ CTapicro] mopoxnus xox (.Iopcpa, UETO KAO I JUHAC Y HAIMNM CCOCKHMM IOPO-
AnUaMa, oray fome raapa kyhlie, Byau macy eraga 1 paic semiby, a RCHC CTapajy ce
82 0APN0, UYBajy YeTbax 1 MuMaKy Jbyruma y nuhy. Ilocre oua cunoBu verajaxy y saapysu
maaipacme  wsmehy ce jeaHor sagpy:Rmor crapemudy, EOjn nic ua  OHWTHHCKE 300pone
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Co dalo tomuto padélku tolik suggestivné sily?

Casovost jeho! Priléhaf tak tésné k tehdejifm, ba dodnes bernym
nazoriim a tuZbidm o vzniku a cilech lidské spole¢nosti! Rovnost ob-
¢anskd a odstranéni protiv mezi nadbytkem a nouzi jakoZto cil clové-
cgenstva a reflexivni ptendSeni tohoto idedlu budoucnosti do pravéku
jakozto pry vychodiska a pocatku spoleénosti viibec. Z rajského kom-
munismu vyplula pry spole¢nost lidskd do dravych proudit sveiepého
individualismu, p#i¢iny vSeho nestésti a bidy, a z té vybtedne zas jenom
navratem k fadim prvotnym. '

Jak medle hrdosti neméla se dmouti hrud’ rabstva slovanského,
kdyz nahle objeven dokument zvéstujici, Ze problém tento lidstvem Zhavé
kyzeny, jen proudy krve vykupitelny, plivodnim byl stavem Zivubyti
slovanského? Ejhle zadruba jihoslovanska, zdaZ nehlisa, Zel ze zpévem
labutingm a pla¢em holubinym, v d&istoté, rozdily stavovskymi nepo-
skvrnéné, chloubu tuto pfedkli nasich, pied niZ narodové svéta sklanéji
se v uctivosti?

Tu pfigel nepfitel pravda; ostrym jejim paprskem zaplaSen sen
ten luzny, le¢ nutnosti fysiologického zikona zran&én pii tom nezvykly
zrak, ba cely organism citovy. Ten vzpird se, marné sice, leC pravem
vyburcovaného z rovnovidhy. Budme shovivavi, jak se slu$i na vitéze,

Le¢ sbotivie, vykonali jsme teprv priace pal;, nyni s rumem pryc,
aby misto meéla stavba noval

Predeviim uvaZujme, padla-li s RZym 1 starobylost zadruhového
kommunismu jihoslovanského, ba jestli v zddruze kommunismus vibec.

Kommunismus predpoklada stejnid prava na spolec¢nou ptdu. Toho
neni v zadruze, naopak: diléi princip jest tu pfesné potomstvenny, pa-
rentelovy; jediny syn bratra jednoho vezme pfi délbé zadruhy tolik
pady, co vsichni synové bratra druhého dohromady. Zasoby potravin,
pifediva a latky odévné déli se sice podie hlav, le¢ ani tim neni indi-
kovan kommunism, jeZto jsou to piedmeéty ziskané praci rovhnomérné
mezi viemi &leny rozdélovanou; ostatné ani tato délba pohlavnd neni as
plivodni a jisté ne zdsadna: Vréevi¢ (T 1882) zajisté, jeden z nejbystiej-
#ich znalch lidu hercegovského, doklada, Ze obili vieho druhu, nipoje,
syr, méslo, syrup, vlna, pfedivo, sukno i postav nerozstiihany a j., vie
to déli se mezi viechny c¢leny bez rozdilu, le¢ nejcastéji pouze
mezi ony ¢leny, ktefi se tcastnili sdélani toho co se
prave deli?)

R Gpamn vrac rpeda wopuern saapyre. llodbekn pagonuy ppmcun 6y MouM, Hu3ajMLDoM
1 eoperon ... % Aaerca C. Jonamonull, Heropujeku paspuran cpucke 33fpyre ca J0XaTROM
3a HCTOPUjyY ¢Tapor cpIckor mpama. Bgorpaxz 1896, str. 64.

*) Coilectio consuetudinum juris apud Slavos meridionales etiamnum vi-
gentium. Zbornik sadasnjih pravnih obiaja u juinih Slovena, osnovao .
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Zbyvalo by spolecné chlebeni; le¢ sedlak nas rovnéz ji s éeladkou
z jedné misy, aniZ komu napadlo vidéti v tom zbytky nékdejsiho ko-
nunismu.

Zkrédtka, v zadruze po komunismu neni ani stinu.

I.eé velk4 z4druha jihoslovanska neni ani stara. To
biitce dokédzal Stojan Novakovié jiz r. 1891.%); Ze objev jeho dosud
nepiisobil na béZné povidatky o zddruze prudkosti dynamitu, ba Ze se
o ném takméf ani nevi, to divng charakterisuje dnedni Groveil slovanské
vlastivédy.?)

Novakovié dokazuje zdnovnost velké zadruhy statisticky a z jas-
ného znéni starych zdkont:

Nadaéni listiny nékterych crkvi srbskych uvadéji nejen darované
osady jménem, nybrz i kolik kuéi bylo v osadé a které muiské osoby
byly v kuéi a v jakém ptibuzenském poméru k sobé.

Dedansky chrysobull®) (kol r. 1330) uvadi kol 2000 kuéi. Z téch
bylo jen 188 siln&jsich®) a velikd nebyla Zidna; jenom nékolik bylo po
13—16 a jedindA — ta nejvétdi — o dvaceti hlaviach (muZskych). Za-
druha obyé&ejné objima otce se syny a vnuky; nebo bratry s détmi a
bratrovei, tu i tam sestifenci; necasto ptichazi i zet

Nas ovZem zajima struktura té&h pomérné nejvétsich zadruh.
Zde ta nejrozsahlejsi, o dvaceti muzskych hlavich:

Tolislav a syn mu Radoslav i Bogoje, a Radoslavu syn Otmi¢
i Vladislav i Krusac a Bogoju syn Bozi¢ a Tolislava bratan Grade
i Priboje i Vojsil a Gradetevi syn Vitomir i Bogoslav; u Priboja syn
Baldovin a Tolislavu bratan Dobroslav i Smilj i Milog i Stepan; u Dobro-
slava syn O¢inja i Chranislav Desimirié¢ a ded im Lacko.

V. Bogisié. Knjiga I. Gragia u odgovorima iz razliénih krajeva slovenskoga juga.
U Zagrebu 1874, str. 336.

) Cpnera Kp. Arazemuja, TUIAC, XXIV. Ceaxo. Hs acaa ,Hapox n semba y erapo]
cpneroj xpskana* on Urojana Hoparouwuha. Beorpas, 1891. 8° VIII, 261 stran.

YAni nejnovéjsi »historiografe zadruhy (Die Hauskommunion der Stidslaven,
von dr. Ernest Miler, Staatsanwaltsubstitut in Agram, v Jahrbuch d. internat.
Vereinigg. f. vergl. Rechtswissenschaft und Volkswirthschaftslehre zu Berlin. 1IL Jgg.
Berlin 1897, 1. Abth., str. 199—222) nema o existenci ,Cera® ani potuchy a mele
dale hluché plevy de Laveleyovy. — Mich. V. Vujié¢, Haucia naposne exomomnje,
I. V Beorpany 1895 uvadi na str. 280 literaturn o zadruze, le¢ ,Ceno® bys tam hledal
marné; za to rovnéZ mluvi o »uyseuon (!) nexy E. de Laveley-a: »De la propriété
et de ses formes primitives.a«

%)y Hewancke XpneonyJbe, usgac Mazom . Muzojenuli. ¥ Beorpazy 1880.
(Tzacunr cpn ya. apywrea, II. ozem. wm. XIL).

¢} Za silnéj§i klade Novakovi¢ kazdou zddruhu, kde chlebilo nejméné tré
bratfi: ostatni jsou bud inokosni, jedinici s détmi, neb slabsi kuce o dvou bratrech
s détmi odrostiymi neb neodrostlymi, neb bezdétnych (str. 235).
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L.acéko.)

Tolislav. ? 4 ok
Radoslav, Bogoje. Grade, Priboje, Vojsil. Dobroslav, Smilj, Chrani-
e e e e il

Otmi¢, Bozi¢. Vitomir, Baldovin. Oc¢inja. s esi-
Vladislav, Bogoslav. StERal mirié.
Kru3ac.

Byli vSichni z té€ch dvaciti muZskych osob dospéli, oZenéni? Ja mam za to,
Ze nikoli. Pfehlédnéme jen cely rodokmen: Z deviti vnukd Lackovych ma jen
jeden, Radoslav, syny tii, jeden, Grade, syny dva; dva maji po jednom, a c&tyfi
vilbec nemaji synilv, pravé ti nejmladsi (mimo Dobroslava). To by bylo velice ne-
pfirozeno pro ten pfipad, Ze by jiZ i synové Radoslava, jich bratrance, byli sami
jiz dospéli a oZenéni.

Mimo to jest rodokmen ten obsaZen takto jen v prvém textu chrysobullu
dedanského, vydaném samym zakladatelem manastira, krilem St. Dedanskym.
V druhém textu, o n&kolik let mlads$im, od syna jeho, St. Dusana, jenZ tim fun-
daci otcovu potvrzuje, zni soupis zidruhy Lackovy jinak: Tolislav i syn mu Ra-
doslav i Bogoje i s decami; i1 Tolislavu bratan Grade i Priboje i Vojsil i s de-
cami; i jesté Tolislavu bratan Dobroslav i Smllj, i Milo$ i Stepan i s decami;
a ded im Lacdko (Nov. str. 233).

Druhy a jesté¢ k tomu mlad$i text nejménuje z pravnuki Lackovych ani
jediného a na misté toho uvadi souborn€ po tfikrate: »i s détmi<. To po mém
soud€ znamend, Ze vsichni (s Chranislavem bylo by jich devét) pravnuci a moZno
ze i jedté nejmlad&i vnukové jeho byli dosud nedorostli. V tomto pfipadé sklidala
by se pak kuca Tolislavova asi jen z péti aZ osmi skuteénych rodin vedle starci
Lacka i Tolislava.

Lacko, piedek vSem spoleény, dockal se pravnukidl i piezil
viechny syny své az na jednoho, Tolislava, a ten byl po ném doma-
¢inem, byl Lacko patrn& jiz vetchy statec.

Viechny ostatni velké kude dédvaji schema totéZ:

Rajko a syn mu Milo§ . . .a ded im Dudal (celkem 13 hlav)
Radomir a syn mu Miloje . . a ded im Bratoslav ( » 16 » )
Dragéuj, Radunasynmu Veloje aded im Radomir ( » 16 » )
Kuzma, i syn mu Velko . .a ded im Dobretin ( » 13 » )
Boljeslav Bogojevic a brat pop Klinac i Bogda%a i Milen’a syn ni
Gojak 1 Pribil popovi¢ a ded im Radovin.%)

"} Nepochybn§y rodokmen tu sestaviti nelze, jeZto neni zndmo, byl-li + De-
simir syn ¢i vouk Lackav; dile nevi se. byl-li Tolislav La¢ktv syn nejstarsi, ¢ili nic.

4 Radovin.
_—J—-.\
[+ Bogoje].
Boljeslav.  Klinac. = Bogdasa. Milen.
Gojak Pribil.

Zde jest otec syna predzemielého. se ¢tyfmi vnuky a dvéma pravnuky.



Ze pravé v téch nejvétsich zadruhach predek vSem spoleény jest
nazive, ma jist€ zvlastni pti¢inu a to ne jinou, neZli Ze jen spoleény
otec dr#f velkou zaddruhu pohromadé. To u$lo pozornosti Novakovicove,
i bude tieba, chrysobull dedansky projiti znovu, by se vysettilo, kterého
az poc¢tu dospélych hlav muizskych mohla dosici kuéa i po smrti spo-
leéného predka; z kuéi Novakovicem vypsanych jedna takovd dosahuje
hlav osm: Bratuj a brat mu Rajko, Ivan, Dmitar i Radosav a syn mu
Bogoje i Milos i Bogoslav (Nov. str. 232), celkem pét bratrh a tii synové
nejstardiho: le¢ zde byserovnéz dalo souditti Ze z druhych
¢tyf byli snad néktefi je§té nezletili neb aspoti nezZenati,
bezdétni jsouce, coZ ndpadno, vsichni.

Z toho usuzuji: Zadruha jen ponékud vétsSi mohla po-
vstati, jen kdyZ byl spole¢ny pfedek jesté na Zivuy, treba
Ze pro stadfi nemohl jiZz byti domacinem; brati#i z@stéavali po
smrti otcové pohromadg jen kdyZ rod nedosahoval poé&tu
znacénéjsiho, kterého, vySetti revise chrysobullu decanského. Ale Ze
v tom nebylo rozdilu mezi sedlaky a pastyii, méiZzeme tvrditi jiZ nyni:
Zadruhy shora uvedené jsou vesmés kuce ratarské (selské); mezi dvéma
katuny Vlachii (t. j. vrstvy pastyiské), Lepéinovci a Tudori¢evei, bylo
jen po jedné silngjsi zadruze, Lepéinové i Tudoricevé:

Lep¢in a syn mu Vojslav . .a ded im Radomir (celkem 8 hlav)
Tudoric a syn mu Chotilo . .a ded im Ba¢ ( » 14 » ).

Stejné schema u vlachii jako u ratarii.

Nyni si viimnéme, jak touto netimérnou jednici hospodaiskou ma-
nipu ¢ 7al fiskus, jehoZ berni jednice, podymni, recipovédna byla
z Byzance.

Novakovié se tu (str. 214) odvolavd na Zachariae, jenZ tusim
prvy ukazal, Ze dan dle berni hlavy, capitatio (caput = bini ac terni
viri, quaternae vero mulieres), xepalyziow, bezpochyby jest totoZna
s pozdgjsi berni dle ohniska, dymu, xexvixév.?) Vidime tu, Ze jiz Codex
Justiniantiv,” stanovici za berni jednici 2—3 muZe a Ctyfi Zeny, eo ipso
piivodil ziddruzku o 2—3 vSelijak k sobé& pfibuznych odrostlych osobéach
muzskych, Zenatych, jichZ spole¢né robotovani ¢ini i spoleéné chlebent
kyZenym na jednom ohnisku, pii jednom dymu.

%) Zachariae v. Lingenthal, Zur Kenntniss des rom. Steuerwesens in der
Kaiserzeit. Mémoires de 1'Acad. Imp. d. sc. St-Pétersbourg, VIII° série, tome
VI, No. 9, 1863, vykladi: Codex Theodosianus XIII, 11, de censito-
ribus 2 (ve vydani Haenelové, Bonnae 1842, col. 1361): Cum antea per singulos
vivos, per binas wvero mulieres capitis norma sit censa, nunc binis ac lermis viris,
mulieribus aulfem guafernis unius pendendi capitis attributum est [anno 3856] pro
nékteré provincie asijské. Codex Justinianeus (ve vyddni Kruegerové, Berolini,
1877, str. 441) X1, 48 (47): de agricolis 10, toto ustanoveni roz$ifuje na celou fisi
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Kemmxov, dimnina — jinak dimnica, dimica — zavedena
byla mezi Jihoslovany velmi zahy, jestli s pravdou, Ze v fi%i byzantské
zrudena byla jiz v druhé polovici stoleti desatého.

Nuze: Jaké as poméry spoledenské v lidu samém zastala dimnina
ve chvili svého zavedeni? A zejména: zdali to ptec jen snad nebyla
zadruhar

Staroslovanskost zadruhy jest nepomyslitelna ve svétle svédectvi
Prokopiova (rec. Dindorf, II. Bonnae 1833, str. 335. De bello Gothico,
III, 14, ve sborniku: Corpus scr. hist. Byzant.): olzelict 0 &v xedvfoig
olxzgals Oiecunvyuévor moldi wév dn’ @Aylev, dusipovres 0% Gg e
morlé (= plerumque) zov zig Evoixncews Execrov (— unumquemque,
$fastnd konjektura Cl. Maltretova misto é&eror — unusquisque, rkpsu
Leydenského) gigov.

Zachariae prdvem toto misto vykldda doslovné, dass friiher je ein Mann und
zwel Frauen ein caput versteuert hatten, jetzt aber je zwei oder drei Manner und
vier Weiber als ein caput gelten sollten: das verc oder autem kann gleich dem
griechischen 8¢ als Verbindungspartikel gedacht werden (str. 9)....

‘Was den ostlichen Theil des romischen Reiches betrifft, so ist... etwa seit
Diocletian (tedy as od konce tfetiho stoleti po Kr.) nur noch die rusticana plebs
der Kopfsteuer unterworfen gewesen ... Aber nicht blos die stidtischen Plebejer
hatten im ostroémischen Reiche seit Diocletian die Befreiung von der Kopfsteuer
erhalten: Auch die rusticana plebs ganzer Provinzen, z. B. in Illyrien (pro
nasi otizku diileZito ) und Thrakien, wurde spater davon befreit ... (str. 11).

Ob und was zu Justinians Zeit von der Kopfsteuer der Bauern noch ubrig
war, ist schwer zu hestimmen. Auf der einen Seite finden wir in Justinians
Codex die allgemeine Regel, dass bini ac terni viri, quaternae vero mulieres als
ein caput steuern sollen, und Julian Epit. Novell. Const XXII, c. 79 erklirt die
Colonen geradezu als capite censi. Auf der andern Seite ist in Justinians eigenen
Steuergesetzen keine Spur einer Kopfsteuer zu finden . . .

Zwei Wege gibt es, auf denen man diese anscheinenden Widerspriiche zu
losen versuchen kann. Entweder nimmt man an, dass die Erhebung einer Kopf-
steuer den rustici allméhlich ganz nachgelassen worden sei, oder man erklart sich
die Sache auf folgende Weise: Fir die Kopfsteuer wurden ... besondere Steuer-
rollen nicht angelegt, sondern die Grundsteuerkataster zu diesem Zwecke mit be-
nutzt, indem zu den censierten Grundstiicken auch die kopfsteuerpflichtigen capita
adscribiert wurden. So erhielt die Kopfsteuer von Anfang an den Schein eines
Anhiangsels zur Grundsteuer. Noch mehr mussten die beiden Steuern mit einander
verschwimmen, als die regelmissigen Erneuerungen des census unterblieben, und
die Steuern nach den alten Katastern erhoben wurden, nachdem vielleicht die
kopfsteuerpflichtigen Individuen an Zahl vermehrt oder verm indert waren, oder
auch ganzlich zu existieren aufgehért hatten. So war factisch nur noch Eine Steuer®)
vorhanden, die nach den observanzmissigen Katastern von den einzelnen Territo-
rien und Possessionen erhoben wurde, und darum den allgemeinen Charakter einer
Territorial- oder Grundsteuer hatte, obwohl sie eigentlich aus Grundsteser und
aus Kopfsteuer zusammengesetzt war. **) K tomu pfipojuje Zachariae tyto po-
zndmky:¥) Der nun gebriuchlich werdende Name fvyouépelor scheint darauf hin-
zudeuten, dass die capita des Katasters theils capita Landes (juga), theils capita
Menschen (capita im engern Sinne) waren. *¥) Aber eben deswegen war es auch
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Dokud vira v rukopis Zelenohorsky Ccinila kaZdé vdiné studium o pravéku
slovanském nemozZnym, byvala slova Prokopiova bud pomijena, neb t v pravy opak
obracena. Tak piSe i sim P. J. Safa¥ik: »Jako# Tacitus pravil o Venedech, ¥e, na
rozdil od kodovnych Sarmatiiv, domy stav&ji a v nich pfebyvaji, tak pozdé&jsi
Prokopius, Jormandes, a jini totéZ potvrdili. Stavéni domu viZe lidi k uréitym
mistim, obmezuje déjnost jejich na tésny obvod pfileZici dédiny, kdeZ oni jediné
zdélavanim zgmé€ mohou sobé opatfiti a pojistiti potiebné Zivnosti.« (Safafik, Se-
brané spisy, k vydini upravil Jos. Jireéek. Dil I. StaroZitnosti slovanské okresu
prvniho. V Praze 1862, str. 583.)

V Prokopiu nic podobného nestoji, Prokopios dosvédluje
pravy opak: Ne o »domechs mluvi, nybrZ o »bidnych boudéiche a
dodéava implicite, Ze stafi Slované se k urditym mistdm nevazali
délnost svou na té€sny obvod pfilezici dédiny neobhmezovali, jeito
»z pravidla stanoviSté svoje stale ménili«

Stari Slované bydleli dle Prokopia »v bidnych boudach, daleko od
sebe rozptyleni<, nemohli tudiZ ziroveii spolecné chlebiti v skupinach
jen i pongkud lidnatéjsich, v zadruhich, jeito by se takova skupina do
bidné boudy nevesla; bylo by muselo byti takovych bidnych bud po-
hromadé vice, ba mnoho, a pak by zas nemohl napsati Prokopios: ». .. da-
leko od sebe rozptyleni.«

nicht immer moglich, in den Steuerquittungen die Zahl der juga oder {wye anzu-
geben, denn die Steuer wurde eben nicht blos fiir die juga und nach der Zahl der-
selben bezahlt.

Dass diese Erklarung der anscheinend widersprechenden Nachrichten iiber die
Fortdauer der Kopisteuer unter Justinian die richtigere ist, ergibt sich wohl daraus, dass
wiithrend der ganzen Dauer des byzantinischen Reiches sich wiederholt Spuren
einer neben der Grundsteuer zu entrichtenden Kopf- oder Personalsteuer finden.

Theophanes und nach ihm die spiteren Historiker gedenken der Verfigung
des Lec Iconomachus: émomzevsy ze nut qvoygagesiar T mxtipsve foéprn moods To
anetreic ot ©ov Aeyopsvoy wegalyriwve, Ebenso der Anordnungen des Nicephorus
Generalis: émontevestor wovieg wel cveJifdtesfoal o tovtov dnpoee Tély, und zovg
TRQOIROVE T KU TVLHE QRULTEIOTNL | . .

Betrachtet man diese Stellen unbefangen, so drédngt sich . ..
die Vermutung auf, dass xspalitioy und zazvizor zwel Namen fitr
eine und dieselbe Sache sind, mit anderen Worten, dass die alte
Kopfsteuer (capitatio oder »epeadirioy) den Namen wewvizdr (Rauch-
steuer) erhalten habe, weil sie nach der Zahl der Feuerstellen er-
hoben wurde.. Und vielleicht hingt diese Berechnungs- cder Erhe-
bungsweise der alten Kopfsteuer mit der oben angefiihrten Ver-
ordnung zusammen, dass bini ac terni viri, quaternaevero mulieres
auf Ein caput gerechnet werden sollten ... (str. 12—13).

Das xomvnov, der letzte Uberrest der alten Kopfsteuer, scheint iibrigens
unter Joannes Tzymisces (969—976) vollig aufgehoben werden zu sein . . . (str. 14).

Proti témto vyvodum dosud nic nebylv namitino, a dvacet let pozdéji p¥i-
driuje se jich i Dessau, jenZ spolu obstaral druhé vydini Marquardtovych
Rom. Staatsalterthiimer, I (Marquardt & Mommsen, Handbuch d. rom. Alter
thiimer, V. Leipzig, 1884, str. 238).
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Mtzeme tudiZ sméle tvrditi, Ze Jihoslované zadruhy na Balkan ne-
piinesli, nybrZ Ze aZ na Balkan& dostalo se jim takového zfizeni vniti-
niho, které znendhla zadruhu teprv piivodilo.

Zadruha srbskd dob pozdéjgich ziejmé souvisi s dimnicou; dimnica,
xervixov, pred tim byla zakladem i finanénictvi byzantského; nemfizeme
tudiz byti ani okamZik na rozpacich o tom, odkud Ze se dimnica na
pideé jihoslovanské vzala.

Jako v Byzanci tak 1 v Srbsku Groéeno a roboto-
vano bylo ne podle rozsahu pozemkt, podle jednice pro-
storné, pfivodici istavu lanovou (némecky hufenverfas-
sung), ani podle sil pracovnich,coZ vede k tistavé obé&inné
(rusky mipws), nybrZ podle kuéi, a to vede k zddruze.

To jest oéevidno, srovndme-li fakticky stav dle chrysobullu de-
Canského, pravé vySetieny, se znénim zakoni:

Zakonnik DuSantv!®) udavd jadru naroda, meropchtim,'!) robotu
dvou dntt v témdni na pldach vrchnostenskych vedle jinych robot men-
Sich (Nov. str. 216). TyZz DuSan stanovi v chrysobullu chilandarském?!?):
Ad PAEOTA BRCAKhl, KOH 1€ 0 AA'KawNk, dva dni v témdni (Nov. 218),
naproti tomu v chrysobullu arhangjelovském '®) robotu dva dny Haa H-
MHILOMK (Nov. 219).

Vsechna tii nafizeni téhoZ zemépana udavaji robotu stejné velikou,
musi tudiz Lkriterium: »KaZdy, kdo jest oddélen,« znamenati totéZ, co
»padimicome«, podle dymu, kuce.

Applikujeme-li pak tento princip zdariovaci na fakticky stav znamy
z chrysobullu dedanského, objevi se, Ze kuéa Tolislavova, dvacetihlava,
robotovala stejné jako kaidid z nejmensich (na pf. Budoje a brat mu
Rajko a ded im Obrad (Nov. str. 231.).

Dimica byla tudiZ system velice nespravedlivy a vedla i vrchnost
i zkracované robotniky k snaze, aby néjak doslo k vyrovnéni; toho se
oviem kaZda z obou stran doméhala svym zplisobem, na sv 1] prospéch.

%y Pfidrzuji se Novakoviéova uclenéni dle druhého jeho vydani (Jaronnx
Cresana Jywana ... Ha HoBo usgac u ofjaceio Cr. Hosaronnh. V Beorpagy 1898) a
hned na to kladu v zdvorce pro Ctenafe Novakovicova »Cenas 1 uClenéni dle No-
vakovi¢ova vydani prvého (¥ Beorpazy 1870), sestaveného dle obsahu; uvadim viak
vedle toho i éisla ¢linkt die vydani Herm. Jireékova (Svod zakondv slovanskych.
V Praze 1880, str. 273 sqq) a Florinského (IlaMaTHux u sakonozaTenpnoii pEATeAs-
woern Aywaia . . . nsexbzosanie Tumoses Paopuuckaro, Kiess, 1888, Ilpnaoxenia I—III).
Tedy zde: Nov. ¢l. 68 (47); Jir. str. 284, ¢l. 67; Flor. 1, 25; II, 71; III, 59.

11} Asi to, co byli v Cechach sedlaci »dédicic : osobné& svobodni na dédi¢nych
pozemcich droénych.

') @ ropunexiii, Avonckie arrni, C. Ierepdyprs, 1880, str. 75.

¥y Janro Idawapnk, Xpueopyrza mapa Cr. Dymana...co. Apxawr.: Trxacunk
XV, ¥ Beorpazy 1862, str. 305.



Gospodaru (vrchnosti), at jiz to byl zemépan (kral, pozd&ji car,
na to sultan), neb crkva neb vlastelin, zileZelo na tom, aby bylo kuéf,
zdanénych jednic, co nejvice, tudiZ aby se zaddruhy co nejdiiv a nej-
hojnéji rozpadaly; naproti tomu lid patrné hledél chlebiti v ziddruhich
co mozZno nejvétsich, aby se vyhnul mnoZeni robot a dani.

Prubéh tohoto boje protichiidnych zdjmi 1ze sledovati dosti zietelné:

Jiz sto let pred Du$anem carem kral Vladislav v chrysobullu
bistrickém stanovi: Syn s otcem sediZ, ozeniv se, tii léta; po tfech letech
postoupiZ v osobnou robotu crkvi; jestli jedinak, necht mu igumen
da stistnika, jak rozumi.l?)

Novakovi€¢ (str. 228) po mém soudé spravné vyklddd misto toto
v ten rozum, Ze Vladislav tim ynpano u orsopeno saGpammbao o0pasorambe
sagpyre.’®) Ba mbZeme jiti jesté dale, za to majice, Ze Vladislav

"‘) H cams cn whenn Aa ckan, wiemuk ce, TR COAHIPA; KOHK TOEKK COAHNIL Aa no-
crToyia oy \UCOEHW ﬂdEOTO\[ LOALKEBH 3 4AKO AH 16 EAHHAKK, A4 MO‘I“' HIFOALEHR A4 CTHIJIHHKD Kora
pazeyavke (Crojamonul, Crapn cpum. xprneopysbu. ¥ Beorpaxy 1890: Cnomewnu Cpm.
Kpass., Axaz. II. str. 7).

) Jagic¢ v Archivu f. slav. Phil. XV, 1893, str. 117 vyklad tento zavrhuje, jeito
pry vyslovné v listin€ nestoji, dass er sich trennen miisse, sondern nur, dass
er, trotzdem er in demselben Hausverband verblcibf, noctoyna oy ocosmoy pagoroy
npeien (in die Verpflichtung eigener Dienstleistung der Kirche gegeniiber tritt).
Von der vor sich gegangenen Trennung, der sogenannten inokostina, spricht erst
der darauf folgende Zusatz, den der Verfasser ausser Acht gelassen hat: ,ako am
1€ eAHtark (hier haben wir den alten terminus fiir »inokose«), Aa moy Hroymaih Aa
criprnka (lies eTnwmnks) wora pasoymke, d. h. wenn er aber abgesondert lebt, so
reiht ihn der Igumen in die Liste der zum TFrohndienst Verpflichteten nach
cigenemm Gutdinken ein. Ich lese namlich: crepunga (€ crmmTonga) als ermmnnka
u. fasse es als »oazdoziyov auf.

Mém za to, #e Novakovi¢ nic nepiehlédl a Ze vyklad svaj opird o slova:
»syn s otcem sediZ, ozeniv se, tii léta,e z CehoZ vyplyvd, Ze po trech letech
»s ocem da nesedi,« tudiZ: nechf se oddéli. Srovnej Zakon metochie chilandarské
Z r. 1359 ; a4 paRoTa Reakm, KoH i€ O.AAknhIH\, AR Anun oy neykae (Propusicxiii, Awon.
anTsl, str. 75.). Mimo to odporuje vykladu Jagicovu slova crmpuuxs chrysobull Milu-
tindv sv.-stefansky (asi z let 1313—1318) fkouci: A ktefi nemaji syna & bratra,
¢i robotnika, jedinaci, dva da se stisteta, kdyZ i ruznou robotu i zemlju
imata ... nl‘l KON HE HMAK ChIHA, HAH BpaTd, HAH PAEOTHHKY, IEAHHALHD ARad Aa Cé CTHIIETA,
4KQ H ﬂt\3l‘l0|[ flaBoTOo" H BEMAKR HMAATA, Hh N4 HHE (IAROTE 4 WAAHHIE H RHHOrp4A (4300 . . Al
(JarnT, Ceerocres. xpuconyss. ¥V Beuy, 1890, str. 25). Co medle mohlo syna, jenZ
postoupil u osobnu rabotu crkvi, v kudi otecké nadale zdrZovati? Zajmy ho od té
doby poutaly vice k jeho stiStnikovi, s nimZ snad i sestupoval v zddruZku novou;
pak by stiStnik znacCilo as tolik, co skupnik, o né€mzZ se zmifiuje M. Zugschwerdt
(Bogisié¢, Gragja, str. 19) za Bednjansko v Chorvatsku: »Obi¢no su svi zadrugari
svoji po krvi, ali kad &to se posve tudj (cizi) covjek u zadrugu priZeni, i on sa
svojom strankom nazivlje se tada skupnik.«

Nafizeni Vladislavovo o stiS§tniku shoduje se s Milutinovym. Obé& predpo-
kladajt, Ze jednu berni hlavu ¢ini dva Zenati muZové; oba mocnifové stoji tudiZ
na stanovisku Codexu Justinianova (caput— bini ac terni viri), za jich dob ne-
miZe byti tudiZ o zadruze jakoZto instituci jest& ani Feéi.
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nic tim nestanovil z brusu nového neb aspofi Ze tu siln&jSich zadruh
jeité nebylo, jinak by nemohlc v chrysobullu Vladislavové pouze stati
»syn s otcem«, nybrZ i »brat s bratem« s»rodim s rodimem« a jinak,
analogicky s &l. 70 (49), 66 (118), 52 (197), 71 (198) a j. Dusanova zdkonnika
(Nov. str. 220--230.)1%) Domnénku tuto podporuje pozdé&jsi fakticky stav
véci v nékterych krajinach, kde odrostly syn skuteén& od otce, bratr od
bratra byval oddélen, a Novakovi¢ doklada to statistikou chilandarské
povelje Milutinovy, kde ¢&teme mezi jinym: Dragomir s detiju (jedna
kuéa); sin mu Bunilo s detiju (druhd kuéa); drugi mu sin Bratan s de-
tiju (tieti ku¢a); hned na to oddéleni bratii neb stryci:. . . Krajslav s detiju
(jedna kuéa); Vojslav brat mu (drubad kuca); stric mu Grdus s detiju
(tieti kuéa); drugi mu stric Vojchna s detiju i zet mu (¢tvrtd kuda);
bratuéed mu Petralit s detiju (patd kuda) . .. (str. 246).

Podobné mezi vlachy-pastyii sv. stefanskymi: Rajan s (nedorostlou)
bratijeju (1. kudéa); Dejlo s detiju (2. kuca); Parka¢ Rajanov brat s detiju
(3. kuéa) (str. 241 sq.). Kral Milutin nadal 1313—1318 Banjsky mana-
stir mezi jinym deviti katuny pastyiti; z nich katun Bobojeveh mél
38 kuéi vesmés inokosnych a katun Smudirozi jich 105; z 143 kudi
obou t&chto katunti nebyla zaddruba ani jedind (Nov. 239).

Ale princip ten nezddrubovy pfec jen viudy se neudriel. Z a-
konnik Dusantv nds o tom sice nepoucuje v nicem, ten,
sim o sobg, dal by se kone&né uvésti i ve shodu s byzantskym capitatio

Pfijimani takového stiStnika do inokosné kuce, ba i splyvani dvou kudi ino-
kosnych v jednu bylo obylejem i v dobich nejnovéjSich a slulo »u bratstvo uzetis.

6. Aup. 1834 .. .3HAHO YNHDBM, KAKO je Majra Moja Aunua mo cMmprn 0TUA MOjera
aopena y wyhy Herpa... cefn 3a uopexa (manZela), « Ilerap omer upuneo je cuka
epora . .. Cnveyra y mojy xyhy. Tora pagu, senMajyhn seme 6palie, ysumam cedu...
Cumeyma ... kao poljemor Gpara, m ¢ HuM octajemo kao apa Gpara kyDy apikarn n o 160
pamirn, Ilo opemeny wak, axo Ou ee H geJwTH 3amoueau, wurrorolj damrnme (— pozemki)
H HAJMAKGC OMd, Kao Apa pohewma Gpara ga geammo...“

19. Pedp, 1835 ... Hunja Pansxosnh sxaxby je cpojy sa Jasjanma npeacrabuo
pavoachy, za ra je Jdamjan npe 8 rognsa ka0 MIagoseTHa y OparCrTBo yseo, I Y HETO DpeMe
an My je 5 xoMaia cooEa B 2 Kpabe creome foTepac 1 ja je csojy opahy u kocahy
3eMIby ca semJBbonm JaMjaHOBOM cacTaBUO, U 3ajeflK0 32 CDE DREMC BIpATUIN
n rox vy roaye compamn. Ila cax za nexory mHure 3ajepno ga :kmpe, H Aa cy ce selie
pacTaBRIm, i MOIU, AA MY ce npaBepma feofa yunHu. Jdamjam je wa cpe uno oaromopno, ma
je epe opako OpNO... H COAA NOYEM CY Ge DasgBOjHIN, AAa My jo zao 2 kpmave, 4 pempa,
awoje uasoMazn, 2 poxa, 2 kpase, 15 Topapa sRHTa; 1 200 gpoeTa WJBNBA, WTO je I
ILeronoj JeMJbN Tocaguo, moknomno wmy. Ja je cse oso mszaro, u cam Mamja npusmao je,
ncamo je jow Tpaskmo, 1a mMy mro u ox spuerHne (klu€eniny) gaxe, mro
ey ¥V LCTO rpese OEpYnau. YseBul NCNPApEAYECTBO 0BO Y ApH3peme Tonckame (ndrok)
Haujpo v cMoTpeBy KpueBnHe . . ., koja je K0 4 mIyra udckpuewa, 3a npapo Hale: Hla
Jamjan py:xan Gype jomr jemam maum oparba Innju uexpuwrn . . . (A. C. Jopanonuh, Hero-
pujcky passurar cprcke sappyre. Beorpam 1896, str. 115—116.)

%) Jir. str. 285, ¢l. 69. - str. 284 ¢&l. 65. — str. 282 ¢l. 51. — str. 285 ¢&l. 69.
— Flor. I, 27; I, 72. — 1, 17; I, 65. — 1I, 55; I, 50. — 1, 28; II, 73.
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(= bini ac terni viri); ale z chrysobull Dusanovych vime najisto, Ze za dob
jeho hem#ilo se Srbsko zidruhami, oviem malymi ; ty v8ak majf vznik a piidu
zase jen v systému robotném : Pro¢ Ze jedindku i chrysobull bistricky Vladi-
slavilv i sv. stefansky Milutintiv nafizuje stitnikar? Proto, Ze na obsluhu
robotného pluhu jedindk nestaéil'”); tfeba tu vedle orace jesté druhého
dospélce, jenz vede potah'®). 1 ziistivali syn s otcem, bratr s bratrem,
stryc s bratrovcem, bratranec s bratrancem a j. pohromadg, neb se od
sebe oddélovali, jak jim bylo co do poétu viiéi zdkontim prosp&ingjsit?);
chlebili ovSsem pospolu co moZno nejdéle, by bylo robot co nejmiti a
kdyZ to ne$lo jinak, toZ asporli nomindln&, coZ zase vyvoldvalo nové a
nové ordonance. JiZ Dufan v &l. 70 (49) nafizuje, Ze kdo jest v téZe kudi,
budiZ bratrovec neb otec od syniiv neb kdo jiny oddéleny chlebem
i jménim, tfeba Ze jest s nimi na jednom ohni3ti, robotuj jako jini »mali
ljudje« (Nov. str. 159, 225).29)

Z toho vidno, e zddruze DuSan do jisté miry sice nebranil,
ale zddruhy fingované nedopoustél.

") Vyobrazeni ti{ primitivnych oradel jihoslovanskych viz v mych dé&jinich
pluhu v Zeitschrift f. Social- u. Wirthschaftsgesch. V. 1897, obr. 27, 34, 35.
") To vysvitd také z majetkové proporce, obsazené v narodni pisni:

»Urapu Jamo, Hosotphamue !
Jbyre waxmy Muory uelbas (potomstvo) masam?™
HHMam pamo, Bor Mu jy je aao:
Becra koca wa KocHADY BAC,
Bawka ome wro je apyra wesbapl®
»Crapn Jame, HosoGphauneo!
Joyan kaky muorc rosof’ mam e
»HMan mamo, bor Mo IX je pao:
Cro pana am =a opamc 1fe,
A mamTnuy HoecaM HE Opojao!®

(A. C. Josawosuli, Ier. paspurar epucke sagpyre. 1896, str, 22.)

Dve sta kosa na kositbu ide,....sto rala mi na oranje ide: tedy v kudi Janjové
bylo dvé& st& dospélych muZil a sto ridel. Polet obou ovSem jest diikladné pfe-
hnéan, ale proporci 2:1 poklidam za sprdvnou.

wy €l 71 (198) Dusanova zikonnika jmenuje: EpaTh, HAH chib, HAH POAHAK, KOH oy
OF EAHHOH KQVKE. — ¢l. 66 (118): EpaTEHRLIH KoH c§ Ba€AHY, oy €EAHHOH KOVKIE. — naproti tomu
€l. 52(197): EpaTh 3a EPATA H WThIk 34 ChIHA, POAHMR 34 POAHMA, KTO (8 WAEARHIH WTh WHOrA-
3in o crouyh roykiye (Novakovic 85, 229). Ale z toho vieho nic jedté pro
existenci velké zddruhy nevysvita, nybrz jen tolik, Ze :zajednoe, v jediné
kuci sedivali i bratranci neb bratrovci; takové zdkony mohl tudiZ stanoviti sto let pfed
tim i krdl Vladislav, kter§ sv§m ustanovenim o stiStniku pfedpoklada jinak v kazdé
kuc¢i dva muze Zenaté vSelijak pfibuzné, tedy otce se synem, bratra s bratrem, strjce
s bratrovcem, bratrance s bratrancem, déda s vnukem.

20) €l 70 (49): H wro ce wepkTe of eAHNoH KoyKIS, HAH EJATEHRLIH HAH WTHhUL WTh ChI-
HORh, HAH HHh RKTO WAEARHK xl\'kEOA\I\ H HMAHIEMK ! H 4K¢ EO\[’J\,’k H4 €AHOMKR WPHHWITIH, 4
TEMR-3IH 03 KAIBHK, Ad PAROTA IAKO HHIH MAATH AR IE.

-
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Nyni porozumime, co v soupise nejvétsich vibec zndmych zadruh,
shora vypsanych, znamena stereotypni zakonéeni: ...a ded jim...xy:
Lid se tu proti fimskému systému bernimu, podymnému, dle kudi,
hradil z4dsadou rovné&Z par excellence fimskou: dokud otec Zije, descen-
dent prava na podil nema, patria potestas konéi teprv smrti otcovou.?!)
Jak fakta svédéi, zemépinem zasada ta uznidna a nadale povidy uzna-
vana?®) i doctkal-li se otec éetného potomstva, pak na zaklad€ toho
principu fimského povstala ojedinéla velka zadruha.

Nejvétsi zadruha stfedoveéks, kterou nalezl Novakovié v bohatych
soupisech srbskych, meéla 20 hlav muiskych, tudiZ s Zenskymi as
40 dusi.

Le¢ pozdéji, za dob tureckych, veliké kuée nebyly vzicnosti, a
Novakovié str. 206 sqq. uvadi dle Al S. Jovanoviée®?) jich celou fadu:
o 56 dusich ve Vasojeviéich, o 62 v dalmatském Kosovu, o0 50—60 na
U#icku, ba i osmdesitihlavou zadruhu Talidovu v Torniku na Podrini.
Ve Zbevei u Vranje kuda bratii Ligkoveli rovnéZ pry méla 80 dusi,
mezi nimiZz zastoupena byla vSechna zemédélstvu potiebna femesla :
kovarii, kolaii a j., a staresina byl jeden z bratfi nejmladsich. — Zadruga
BoZe Mileticova (na Kopaonicku) sklddala se r. 1880 ze ti# bratii a
jich potomk, celkem 45 dusi. — V zadruze Spase Krsti¢ové (na Pirotsku)
zily 62 duse, 29 muZskych, 33 Zenskych. — V selu Domisevini (u Vudi-
trnu) naselilo pry se z jediné kuce pies osmdesite (??) kuéi slobod-
nych, t. j. na své vlastité bastin€ (Nov. 211). Ta osmdesitka opakuje se
a7 podeziele casto!

Ctenaf as netrpélivé ¢eka, brzo-li na radu pfijdou zadruhy Cerno-
horcti, jichZ piesné, tiebas asi ne veskrze samorostlé rozvétveni v ple-
mena a bratstva pravem byva uvadéno jako pravzor bytu rodového.

IIpwa 'opa — piSe Novakovi¢ 187 — je cauymaxa majera-
puje apywmrreene o0InKke y ¢kojuUM OPAacTBIMAa I NIeMeHINMA,

) L.M. Hartmann: Bemerkungen iiber Besitzgemeinschaft u. Wirthschafts-
gemeinschaft in italienischen Privaturkunden v Zeitschrift f. Social- u. Wirth-
schaftsgesch. V. str. 202 sqq.

#) Dle Obradovice (Unncauvie oxpyskin yknarort. I aacuuk X., 1858, str. 313)
na UZicku jsou zddruhy, y xouma oran, jom sapa® n cuaman ctapaw, no 9, 10, n 12 en-
nosa peliuny omentun uva (Nov. 206). — Po dobyti Srbska referuje r. 1718 rakousky
plukovnik hr. Neipperg: ... Es diirften sich dennoch in den Districten mehr Unter-
thanen befinden, als hier angemerkt worden, weil in verschiedenen Hiusern der
Bauersmann oder Vater mit seiner ganzen Familie, unter denen dfters zwei oder
drei erwachsene Sohne, auch einige schon verheirathet und nur fiir Einen Kopf
angegeben. Die Separation derselben wiirde meinem Bediinken nach mehr Nutzen
verschaffen konnen, als wenn man sie heisammen lassen solite . .. (Mittheilungen
d. k. k. Kriegsarchivs. N. F III. Bd. Wien, 1889, str. 193).

) An. G Jowawosuh, ITer. pass. cpu. 3azp. Georpag 1886. (2. vyd. 1896, str. 14 sqq.)

Nirodopisny Sbornik IV. 4
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na priori eyzehn, Ty 0n ce, noxe OuTH, HAjOpE MOI'AN OYe-
cupaTn Tparopn ceocke sajerunne. Mel)y Tia epo wmra mmme ap-
xmvauzpnr H. Ayunk o usaiy, onwTnmm m 3azpysn LPHOTOPCKAX Ie-
wepa®t):  Hemawe y nzamumama mijecy NofnjelbeHe 1o kyliama, xao mTo
je aemiba, Hero 10 UTEMEGHIMA; H. 1. CBAko HIeMe nma cBojy onhy me-
namy, rije csaka kKyha Tora uzemema mya jexHaKo NpaRo, A Mace CTOKY
1 cmjese aApBa. A je caga peli ma- Bime Mjecra m TO H3ANjeIbeHO.
Jpyro unwra memajy uieMena onhiera En 3ajeimnuxora, IOTH IMAJY 10jMA
o onhoAm o IbesHINjeM UPABIMA I AYKHOCTUMA Y OHAKOM o0INKY, K40
wro cy oulimne caza y CpOuju. Cnomenyhy jom nm to, ga y Ilpuoj Topu
nema wEn sagpyre. Pnjerre ¢y ryhe, y wojuma xmuse y 3a-
apysn 1 poljena Opaha mocanmje ownme cmprn; a xamo au
ctpuvenu o poljanu“d)

™ 1. {yuul, Lpna Topa. Tracnuw XL. 1874, str. 63. Duci€ jest rodem od
Trebinje (nar. r. 1833), fidil povstini Hercegovské r. 1861 a presel pak na Cernou
Horu, kde organisoval Skolstvi (1862—1867); poznal tudiZ Zivot ¢ernohorsky a od-
chylky jeho od Zivota Srbuv ostatnich dokonale.

®) M. V. BogiS§ié pravi v proslulé své studii o inokostiné: »On a donné
plus haut un exposé comparatif des principaux traits de la zadruga et de Ia fa-
mille urbaine. Ici, nous allons y rapporter les points correspondants de 1'inoko-
§tina, que nous avons constatés nous-méme dans le Montenegro. L'impor-
tance en est d'autant plus grande pour nous que, dans l'ancien
Montenegro (rozuméj: v pavodni Cerné Hofe), les grandes zadrugas
sont devenues assez rares. [Pozn.:] Ces faits sont confirmés méme
par des ouvrages plus récents (vide Duci¢ Crnogora ... page 63).
Cette assertion, du reste, ne doit pas étre exagérée, puisque, méme dans l'ancien
Montenegro, il ¥ a encore bon nombre de zadrugas. Dans les pays nouvellement
annexés, surtout du coté de 'Herzégovine, on en trouve dans la méme proportion
que dans les autres pays habités par les Serbes . . . '

I.es fils devenus adultes, et surtout s'ils sont mariés, peuvent
demander le partage des biens méme du vivant de leur pére, malgré les
dispositions de l'article 47 de la loi Danilo 1855. [Pozn.:] Cet article, de l'aveu
méme des juges les plus autorisés, n'a presque jamais recu d'application,
tant la force de la coutume est enracinée dans les moeurs. Il arrive
souvent que le pére, trouvant le partage inoportun, menace le fils réclamant sa
part de le chasser sans rien lui donner. Toutefois, sur l'insistance du fils, le par-
tage finit par avoir lieu et les tribunaux méme contraignent le peére a céder, bien
que celui-ci invoque les dispositions de l'article cité, tout a fait tombé en désué-
tude.« {Bogisi¢, D'une forme particulitre de la famille rurale chez les Serbes
et les Croates: »Revue de droit international et de législation comparée.« XVI-
Bruxelles, 1884. str. 393, 394; po srbsku s titulem: O o0aury HaspiHOM HHOROITTIL
y ceockoj mopopuun Cpoa u Xpeata. . mnpesce Jo Alomonull. ¥ Deorpazy 1884, str. 35, 36.)

Vypovédi Dudicova a BogiSicova ponékud se rozchazeji a to snad jen
zdanlivé. Dué&ié pravi, za v Lpwoj Topu nema mu sappyre. Pnjerke ey rylie, y rojuaa
aaise vy 3agpysu n poljesn Opalin mocanje vaume eapra, a kaso an erputenn i pohaun. Bo-
gisic¢ pravi, Ze cette assertion ne doit pas étre exagérée, jeito jest i v puvodni
Cerné Hofe bon nombre de zadrugas; les grandes zadrugas sont devenues
assez rares.
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N ezddruhovy Zivot davd rodovému bytu éernohorskému pfirozeny,
Zzadnymi administrativnymi a fiskalnymi vlivy neporudovany réz*%); jeito
vSak zddruha pokladana byla aZz po Novakovide za stav piivodni, pfiro-
zeny, neni divu, Ze se myslici hlavy pokousely, ptfiéinu éernohorské »vy-
jimky« né&jak vysetfiti. Tak &ini po jinych i saim Ducdié: ,¥Yapoun cy
TOME HEUITO T eiK1ha 38 HHANBHAYAInoM caodozom (vyborné!); memro
HeYCTATAYHOCT IOJCANHNX BaZpyrapa; a4 HajBuLle HAPOZHO CHPOMALITBO
Il CKyUYEHOCT HMODUHE, IJje 0 loAjeln paja jexasa Moxke OnTh 1t roBopa. Ila
xajg golje mepoama rogmma, ouJa je cuaxm 3agpyrap jeJaH APYTOM KPIB; Te
ce TaKo NOUHY ABJeJNTH, IITO Yy HEKOANKO I Kelle IOTIOMOTHY, Apkehn, aa
hic sacedno aaxwe n Gome musjern (ibid.).

Ze nezadruhového Zivubyti ernohorského priginou jest narodno
siromastvo a sku¢enost imovine, jest nahled sice stary ale falesny*?); srbsky

Udaje Bogisicovy jsou dosti neur¢ité: »assez rarese, »bon nombre«, réeni to
vielmi elastickd, a ddajem: les grandes zadrugas sont devenues assez rares pred-
poklada Bogigié, Ze v dobdch dtivéjsich velké zadruhy na Cerné Hofe Fidkosti takovou
nebyly. Pred 15. léty, kdy Novakovicova »Cean« nebylo, a kdy jesté Rukopis Zeleno-
horsky nad vodami se vzniSel, musel i uCenec jidra BogiSicova cos podobného
pfedpokladati; dnes to viak, jen tak bez dikaz(, neplati! Cely pak rozpor s udaji
Dudicovymi zdd se mi Ze spocivd spiSe na nedorozuméni: kazdy z obou rozumi
patrné slovem zddruha néco jiného. ViZdyt Bogisi¢ teprv stati touto, a to s vy-
sledkem ovSem skvélym, definuje spraviné zidruhu a inokoStinu, kdeito Dudic 10
let pred tim nic o tom nemohl védéti.

Kdyz — dle samého BogiSice — pfes platny zakon Danilllv, syn oZenény
vidy mutZe na otci podil vynutiti silou verejného minéni a nirodniho zvykuy,
toz lze a priori tvrditi, Ze svazky mezi bratry po smrti otcové jsou jesté cha-
bé&jgi, Ze zddruha v pravnich zdsadich Cernohorc vibec nemd kofend, a Ze tudiz
zadruhy jako#to lidové instituce na Cerné Hofe neni; rozdil mezi
ptvodni Cernou Horou a oblastmi zabranymi konstatuje BogiSi¢ sam.

Novakovi¢ tdaje BogiSicovy pomiji mlcenim.

*).E. Miler neostychd se tvrditi: »Die siidslavische Zadruga besteht fort in
Kroatien, Slavonien, Serhien, Bulgarien, Bosnien, Herzegovina, Montenegro u. Dal-
matien; doch bemerkt man schon — ausser in Montenegro — die Tendenz
der Teilung und des langsamen Verschwindens.c (Jahrbuch d. internat. Vereinigg
f. vergl. Rechtsw. IIL. 1897, 201.) Piijdou lidé, ktefi se budou odvoldvati na tato
slova, plnd nepravd, netuSice, Ze byli uvedeni v omyl zrna nejhrub&iho.

*7) Jak undhlené o vécech téch se soudivd, toho prikladem jest Krauss
(Sitte u. Brauch der Siidslaven, Wien 1885): »Die meisten Hausgemeinschaften trifft
man im Savelande u. in den Gebirgsgegenden an, u. zw. vorzugsweise unter der
altglaubigen Bevolkerung: In Dalmatien, in der Hercegovina und in der Bocca,
ebenso wie in Bosnien, wo ein karger Boden sorgfaltisste Bearbeitung erheischt,
zwingt meistens die Noth das Volk, bei der alten Institution zu bleibene (str. 66).
Naproti tomu 18 fiddek déle: »In besonders unfruchtbaren Theilen der Crnagora,
der Bocca u. Hercegovina war u. ist Einzelwirthschaft durch die Umstande sclbst
geboten, weil ja eine grossere Gemeinschaft von dem unbedeutenden Ertrage des
Bodens bei grosstem Fleisse nicht leben konnte« (str. 67).

Tedy nedrodnost ptdy a nouze podmiiiuje v jedné zemi zidruhu a ve druhé
pravy opak!

4*
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duch narodni zajisté v pifslovich svych jinak usoudil®®), i nélezi do
agrarn&historické abecedy, ze pravé sterilnost a nerozsdhlost piidy dalsi
délbu ¢&ini nemoZnou a nuti bud k vystéhovéini se piebytecnych osob,
nebo pravé k zidruze.?’) Nuge, a prec na netirodné Cerné Hofe se
plida déli a déli napoiad!

Podstatnou ptiginu tpadku zddruhy v srbskych zemich (mimo
Cernou Horu, kde zadruhy, jakozto instituce lidem uznané neni) uhodl
po mém soudé jediny Gjoka Tali¢, prosty venkovan z Podrini, ktery
k A. S. Jovanovi€ovi takto se pronesl: Tome y3spox mucy, xano ce MuCH,
Halle zkeHe, jep je IbOX u npe Gmro (vyborné!l), na cy sazpyre Tpajare; neh
je yspox y oxzazEenocrn mpelamabe IpyGanu mamelhy sazpyrapa moy
ocnabeROM cTApeEWINHCTRY. 3MAM ja, Ipe MOrao je ¢cTapemnHa
Za MOKapa 3afxpylapa, H ICTyYe Hpex HeronudM odnyma delhar
ny (déti jeho), vax srpemn; ma wunxom numra. Jamac To ce
ne fa y 3axzpysnm HEn nmommcantn®?30)

") ZadruZna kuca tede imucéa. — Sto je punija koSnica cela (véel), sve je
teza. — Jednog nema ni na jelu a kamoli na djelu. — Inokostina siroma$tina :
Malo nuka, dosta muka, kuku samu i na vaganu. — Covek bez zadruge kao bez

ruke. Krauss str. 66—69.

®9) Toté% shledal jsem i v Cech4ch: »Zadruha na Prachenskue, str. 11. (Athe-
nacum V). I na Rusi stejn€, o &emZ podava Sergéjevi€ (Pyccrin opuauueckin aper-
uwoerit. I Clltdprs 1890, str. 217) doklad, nad néjZ neni snad zajimavéjsiho: D va-
nicte bratranct, takto pkibuznych:

.i_
+Ofonas 7 Filip +Fedor 4 Onkundin + Stefan + Stefan
e, e — s s N e
Nazarja. Jesip, Grigor€j, Elisar. Vasiljej, Pavel, Ivan. Omos, Onton, Ivan, Larion.
Valfromé;j.

pozaliavan  eeMa SRUBOTRL OTUOLD CBOHXH: KOHN, I KOPOBBI, u opuii, Xufds n aenrcm,
KoTABL U CEOBOPOARL, M ¢yABl o cBEian, u pech KupoTT 6¢3% pelwkia, u semas pp Kapanat
KypLU, cpoc paajbube, 0 cepedpamuce. Bew seman cema paspbanan ps Kapsunk
EYPLH [0 TPETAMT, Avopsl 1 Asopuma.  Jvops HHazapsu za Eenny e dpaTbem
Ch MIZRHArO Koula . - . He b1 afrxy y Hach Boduero RABOTA OCTANUCE: MA IYABL ABOJE
AA JOABA Cb AKOPEMD, . . . Aa b6 Heaoxows wound zepepns, Omocona xyman . . . 1531
(AwTer wpngnueckie, mau eodpamie wopyd erapunnare phzonnoussozerna, sz Apxeor).
Kommnce. CllTérs 1838, Nr. 23, str. 54—55).

Rozdélili se no rperms, takie synové vidy dvou bratii brali po tieting (Na-
zarja a Jesip, Grigorej, Valfromé&j vzali tfetinu prvou; podil slove tu vidy ke peteii
a skladd se z Beimuoro wumsmsa seman a epoern naagkunsa, specialn&: znopa u zsopum,
OPAMBIXT 36MCAL 1L MOReND Il ¢b uparepeldsl, n PLIBUBEIXT J0BIWTS B YTojcl, YT0 H3eTaph
nmoT#ra0 oTh thka &5 Toil semam, no ormmco OTHA €LOCro, cpoil kepeaefl . . ).

Nésledek délby bylo schudnuti vSech. JiZ po 6—7 létech, nemo houce
»CB TOC 3eMan gadu gapatu Beauroro Luasa, un eaymOn eaymutu, o
BOJZOCTHBIXE pospydous®, zadluZili se a prisli vSichni o svoje podily.

%) Taacunr, XXXVI 1872, str. 244; \. C. Jovanomnl, Her. pass. 1896
str. 100; Novakovié 213.
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Upadek potestatis patriae, to jest ta prava pricina.
U Cernohorclt pak to jest pudova, kazdému primitivnému ¢élovéku, ro-
botnym jhem nesevienému, vrozena sfla neodvislosti, ktera nedala vznik-
nouti zadruze jakoZto instituci lidové.

Novakovi¢ pro vsechnu budoucnost dokazal, Ze v nirodé srbském
za dob jeho samostatnosti velkych zaddruh nebylo; ba dokazal i vice:
ze totiz velkou zadruhu srbskou jakozto instituci vypéstilo hospodaistvi
— turecké, které na Cernou Horu, kde zadruhy neni, trvale nezasihlo.

Asi jednim z nejcitlivgjiich méfitek dokonalosti tstroji statniho
jest zpfisob, kterym regulovéna soliddrni zodpovédnost ptislu$nikti za
zlo¢iny, v jich oblasti spachané.

DusSanitiv Zdkonnik stanovi o tom v ¢l. 71 (198): Kdo zlo uéini, bratr,
¢i syn, ¢i rodim, ktefi jsou v spolecné kudi, vSe platiz gospodar kuce,
¢i vydejZ toho, jenz zlo ucinil. Tedy: Zvi-li se, ktery ¢len zadruhy zlo
ucinil, budiz vydian na soud, anebo gospodar?®!) kuée zaplatiz po-
kutu. Nezvi-li se, ktery ¢len to byl, ruéi kuca celd, t. j. piibuzni, kteif
jsou u jedinoj kuéi; piibuzni, ktefi jsou u svojich kucach oddéleni od
zlodince: oddé&leny otec za syna, bratr za bratra nejsou povinni — tak
stanovi ¢l 52 (197) — platiti (Novakovié 85). Kdyz se nevédélo,
z které kuce jest zlocinec, pak pykalo celé selo [na pi. ¢l. 99 (205)
o zhafstvi, Nov. str. 86; ¢l. 199 (212) o koni mrtvém, Nov. 101], dale
okolina, zupa [na pi. €l 191 (206) o svinich carovych; ¢l 126 a 158
(209 a 210) o loupezi viibec. Nov. 14}

Zde vsudy jest kriviéno (ruko)jemstvo sela a Zupy jen subsidiarné,
kdyz se zlo¢inec nenajde, bud Ze jej piibuzni nedilni (kuéa) neb od-
déleni, sousedé (selo), nepoznaji, neb vydati nechti, na pi. kdyZ osoba
vazena, domadin, knez zabil.

Za Turka bylo jinak, ten osobu zlo¢incovu nechal na pokoji, pie-
nechéval ji pomsté poSkozenych; za to vSak bral pokutu od celého
sela, zejména »krvninue, nalezen-li byl v chataru (chotiru) mrtvy, tieba
7ze zmrzl cestou nebo padem s koné zlomil vaz (Novakovi¢ 89 sqq.).
Turku zejména ubijstvo bylo zdrojem prijma a niim vic.

Ovsem selo se hojilo na kuéi, z niZ byl vinnik a kuéa na vinni-
kovii a to mélo velky vliv na sesileni samospravy a pa-
triaec poiestatis domadinovy, aby mohl byti jednotlivec drZan na
uzdé a neuvedl v pohromu celou kuéu, celé selo.

Stejné rozharané bylo za Turka i ziizeni finan¢ni. Berné byla sice
jako za dob byzanskych a srbskych i za n&ho dimmica (Nov. 215), ale
vedeni soupisu kuéi, jenz by soustavné stile byl revidovan dle fakticlkého
stavu véci, konano bylo nedbale, az kone¢né strnulo.

3} t.j. pan, vrchnost, nikoli hospodaf; tento, posledni vyznam jest
mnohem mlad&i,
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Bulharska registra pozemkova pochazeji z prvych dvou set let po do-
byti zem& Turky a pry po 16. stoleti doplilovana jiZz nebyla.?*) Lze miti
za to, ze Turek pozemkova registra srbskd nemél v poradku lepsim.

Ted si ptedstavme vyméahani a odvddéni dimnice na pi kol
roku 1820 — odkud mame padni data o velikych zddruhiach — na
ziklad& soupisu kuéi ze stoleti Sestnactého! Zdaliz nam zrovna pred
o¢ima nekyne, nemohutni kuca stol. XVIého v cely témeér rod! Lid
vidél v tom ohromny prospé&ch, kdyz se zakladanim novych kuéi nespé-
chal, aby se vétsim danim vyhnul, i zvykl takto ponendhlu nepti-
rozenému zivubyti v zAdruhédch velikych. Le¢ ne viechny za-
druhy rostly, piirozené mnohé poctem slably a tyto slidbnouci poéaly
pocifovati jako bezpravi, Ze jim bylo odvadéti dimnicu stejné velkou,
jako kuéim silnym; proto zdruZovaly se kuce slabé, sestupujice se v dobg,
kdy se vybirala poreza, na oko, ad hoc, v kuéu spole¢nou, kol jednoho
ohnisté, jednoho dymu a pak Zadajice, by jim byla vyméfena dimnica
jen jedna, podle slov beratu: »toliko ma se platiti od kuée jediné«. Ta
bylo oviem ZzAdano vic, nez mohl piipustiti vybéréi, ktery odvadéti musel
dle staletych register vybiranou dafi do Cafihradu; i vydavany &as od
dasu fermany, kterymi sice dovoleno sestupovani kuéf v jedno, le¢ s pod-
minkou, Ze tim nebude zkracovin fiskus, Ze nebudou platiti méné nez
platily dosud.?®) Ovsem byly piipady, Ze takové splyvani malych kuéi,
zejména dvou inokosnych, v jednu, nedilo se jen za ticelem ulehéiti si

31) Jire¢ek, Cesty po Bulharsku. V Praze 1888, str. 61.

*) Dosud znamy jsou dva takové fermany, o nichZz Novakovi¢ (str. 215
pozn. 2) privem soudi, Ze jsou jen opakovdnim starSich formuli, pfepisovanych
z jednoho dokumentu do druhého:

Ferman sultana Mustafy IIl. z 13. sept, 1766 nafizuje: Arv nexn ogx xpumwhamna
[OKEJC KNRETH Y 3ajpysu, usadpaviun eedu Jeamo JINE 31 CRapCILULY CLCKOAHRC Chuje
MOpOAULC DI 3aZpyre, Ta (o To y npeme cbopa ampuje (slovo cdep jest nesrozumi-
telny russismus, celé misto lépe jest opsati: y npemeny, rax cc 3a gp:many naimahyje
[Mopes) uwAn Hpe Tord, ne Tpeda eMeraTn IGUXOLO) WKeBH, caMo ako ¢C THM HC CMAIAA]y
npuxoan, koje oun naaltajy. (Z turectiny pielofil Jaerpedon, Lozaruu 3a meropujy
upkno y crapo) Cpéuju. Tlo nspopuma ua cprckon it ryperod jesury. Taaenur, XL. Beo-
rpax, 1874 str. 215. Novakovi¢, str. 215. A. C, Jovauounh, str. 21),

Ferman z r. 1855, o privech a povinnostech caiihradského patriarchy Kyrilla,
pod nimz stily 1 patriarchie Pecska i Ochridska, stanovi: »Se dei raia, allorche si
fa la colletta del canone dovuto al governo, si riuniscono in una sola casa coi loro
parenti € famiglia, € dicendo ch'essi non formano che un solo focolare si vogliono
prevalere di cid ch'¢ scritto nel Berat »si pagheri tanto per casas — tedy
dle dymu — sara loro interdetto di portare in tal guisa pregiudizio ai denari dello
Stato e di fare i ritrosi. E se delle persone potenti come 1 Zaim e Timariotti
(possessori dei grandi e piccioli feudi militari) dicono che i raia, che si trovano
nelle loro fattorie, case e villaggi, sono loro intendenti, fattori, contadini € domestici,
non sara loro permesso di servirsi di questo pretesto per sottrarsi al pagamento del
canone.c {(*Osservatore Triestino« 1856, ¢is. 43. z 21. 1inora. Z tohoto, vlaského
piekladu pievedl ferman do srbitiny J. Gavrilovi¢, 'aacunk, IX. 1857, str. 239.)
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v danich, nybrZz z nutnosti zemédélské, cehoZ uvedli jsme nahoie dva
piiklady; pro ty a podobné ptipady byly as fermany ony tak formu-
lovany.3%)

Naproti tomu Turek nepodnikal nic, aby velké zadruhy se dro-
bily a dané podymné aby tim pfibyvalo, on patrné nemél o piivodu
a vyznamu dimnice ani ponéti a vybiral ji mechanicky. Lid pak s dé-
lenim zadruh za takovych pomérli nemél oviem na spéch.

Tak nazakladé fimsko-byzantskéhosystémuberniho,
pod Turkem ztrnulého, vznikla v dobdch narodni poroby
velka, »slovanska« ziddruha jako instituce, kterd dodnes
jakozto pry piezitek domnélého kommunistického eldo-
riada staroslovanského plete rozum mnohé jinak moudré

hlaveé.
* ¥

»Cenoa« Novakoviéovym padd na dobro zakladny blud v dosa-
vadnim nazirdni do pravéku slovanského i germanského; jediny sloup,
o néjz se jesté opiral predpoklad zddruhového kommunismu starosloc-
vanského, jest podraZzen. Resultity genialnfho Srba pusobi pii v Siro-
kosti ve form& tak prudce, Ze ncptredpojaty c¢tenar mané citi, jak do-
savadni pfedstavy razem se propadly a ve védé nastavd obrat.

Ale nejen ve védé! Tu tireba veliké opatrnosti, tu jest
vitina kazda brzda, kaZda se zdravym rozumem srovnatelnd vystraha pred
scestim, tfeba Ze se toto po daliim zkoumani scestim byti neshledalo.

Takovou brzdou vitanou jest velepouéna recense »Uenmas, Jagi-
¢ova,’%) jenz za provedeny nepoklad4 ani dikaz Novakoviéiy, Ze v Srbsku
obéiny, jak ji konstruovala pro Starou Rus Ci¢erinem rozkotani gkola
Béljajevova, nikdy nebylo a byti nemohlo; »...ich glaube, ein so ab-
lehnendes Verhalten, wie es beim Verfasser zum Ausdruck kommt,
diirfte zundchst noch verfritht sein. Bei schiarferer Priifung einzelner
Urkunden wird vielleicht doch hie und da ein dhnliches Resultat zum
Vorschein treten, wie dasjenige, das Prof. Uspenskij 3% auf Grund des

*) Co jedné krajiné prospélo, bylo druhé nedtéstim. V krajindch zajisté, které
za dob narodni neodvislosti kvetly a byly husté zalidnény, za tpadku pod Turkem
dimnica pfivodila opak zadrugy. Obyvatelstva tam ubylo, a pfec mélo od-
vadéti dimnicu dle starych register, coZ mohlo byti misty nesnesitelné a nutilo
jednotlivce k vystéhovini se neb k hajductvi. Kde vSak zastal Turek obyvatelstvo
Fidké v krajindich drodnych, tam se mohla zadruga do $iroka rozloziti a rozloZila se.

%) Archiv f. slav, Philologie, XV, 1893, str. 108—117.

) Uspenskij vydal (3amncenn unsm Hopopoee. ymunepenrera XXXVIIL
Onecea, 1883, str. 1—55: Marepianer axm uneropin seatesaazbuin pe XIV. n. 0. IL Yemen-
cxaro) Praktikon — jak bychom u nds fekli Urbaf — Sesti vesnic chilandarskych
v oblasti Solunské (podruhé vydal je Ljub. Stojanovié [Cnomenur Cpu. Rpas.
Araz. III, Crapu epm. Xpueodyibn, aktu . . . ¥ Beorp. 1890, str. 40—46]). Toto Prak-
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Chilandarer Praktikon angenommen hat. Z. B. wenn in der bei Stoja-
novi¢ (Cuomennw. III. 11) abgedruckten Urkunde des Kgs Dragutin
gesagt wird: H cHid CEAA KO NPHAA KPAMRKRCTRY MH ceH CRET'RH IPKKRLI,

tikon, z XV. stoleti, podivd u kaZdého sela zvldst€, vSechny osedl¢ poradem;
u kazdého osedlé¢ho uvidi zejména, z kterjch osob skladala se jeho rodina; jeho
stav; kolik mél ko, osli, volli, krav; prasat, ovci; uld, stromi ovocnych; kolik
méfic (kbeld) zahrady, sadu, vinohradu, pidy orné; daii; osedli jsou seskupeni dle
toho, jsou-li poddani kidStera, neb jiné vrchnosti, wpoune, neb jsou-li svobodnici,
eaectepn. N, pi.:

Elun comn @poyra Xpueroroyas ume (manzelku:) hasnie n Aripepn Jow, sekrapn (L 3.
cely sedldk), -u- rowkae, Wkhih -1 oFaR -€-, BHIOIPIAR WAR WTRWACTES CH IEMY T KEAOALR,
RRHOVTAR K- KAOVHIY, KPRTh  KEAR 1L Neak, 1 ApoyToie  aozmie of Roynoyaste wrn nputiie
(mplinje) Ksaoy 0 UOAR, U AANE CE IGA 1 FEMAE -0 KEASMK ; N\aHh -K- OEAUEPE 1L TOAK.

Tak to jde mutatis mutandis napofad. Velitkost jednotlivych
sedlisk, stasl, je pferuznaa kazdy platidletoho, kolik mé&fic
pidy drZi; vidno, Ze tu neni hospodadifského méfitka prazad-
ného, nic, coby sejenizddli podobaloldnu, nebmirskému ua-
Akxny; na né€jaky mipsn, obScinu, nedd se tudiZ ani mysleti. A
pravé toto nepomyslitelné, nemozné, dedukuje Urspenskij nejen pro vesnice v Praktiku
uvedené, nybrZ pro pronije celého carstva srbského! »p3 naweit noenonoi kusrk xossi-
CTRO KPCCTBAHD MCARIX'S MUMBUIIKOBE CRABNNTCABHO €T XO3MICTAAMII LEPROLUBIXTD [mapu-
kors (— meropchll) okaswidacrun T BLcweil cremern paserpoeuising. U Zpyrofl croponit
TiAe IMNCUOLAM KHNTA MOKET'h cIY:RNTH NOATDCPAACHICND, YTO Hponig, T. ¢. oTAaua ua-
CeXCHHEIX'E MECT'L cAVEUINMD MOAAMD, PasBUBAIACE BL cepBekoMT NapeTol.
KakD o B Basautio (?7) we wa nourd ueprovuarv, a (nybrZ) ¢sodognara
vhmuunaro seMaesaagbiia . . .

CadMeni GPYIMAIA FOXOLD AOCTABLICTL LCCTLAUAMT 3eMId 0OLNHaAT He pasghbacunast
ima eraen, Kaskive ced¢ vaagbersh oCpoMHRINID 3amacaMil 3e3LTI, HECPABHCIHO  OOJBINN MIL
HAXOTAWUXCT I MOIL0DIuME BIAATHEIG, — I 9T 3CMAM OOWINHNAL ,0c00h 01T MAPHUCKIXD
eraceii®. 1o ceno I'pagen paaplcrs tmomagpie nepazibaneii seyan rs S00 xngiags
v, ¢. 800.000 rodnons, Mexny ThME FakT ©F IHuinopuoms praakuin y werv seero 2160
kola0rs, T. 6. seuke 4°, peeit seman. CE eroil ofwmnuuofl 3estmn HIeTs MoAats Bo 160 nep-
nepons. Touno Takae ceao Mywupsenn, y xoroparo vo nogropuomt piaazhuin peero 300 ro-
dnons, uymbers obmmuuoii sexin 2400 wkodaovs, T. €. y sRHTeICH 9TOro cexa Toasko 129
peefi 3eMan pasalicHO Ha TMOIBUPILIC YVUACTEI, ¢b TAPUSMCKOXT CcTACCH OUH WIATATE TOILKD
13, 2 32 OOLUIHYIC 3CMJI0 48 [Heplcpons . . .

Laarococrosini¢ GpeeThauwd vIapubie eiyve 0BAIBACTeA KOIITCETBOME BO3TEABIDACAMOI
KAGKABIME /BOPOMTD 3eMain 1 puuorpagunkayn. Hognoe xosaficrno €5 a0eraTodublsT UNCIONT
PAGUTHURODG I ¢T HCOOXOAUMBIMT BT COABCKUMTE  Xod:ufieTnh ckoToMT HOZBEICHO MOAE | :A3-
PAIT 3eprapeii. Jro {Evyeodre wau 3EBCApPATHRIC IBOPLl Bu2aHTiiickuX® MucUOBRIXT KHUrE,
T. €. KPCCTBANC, CUDINMIC na HOINOMB Tarsl 1 miaTamic MHOCAML 1B NATL pass Goxle, wlnp
HEe TMOABEICHHLIC HOATD paspaats sewrapeii. Detcman wopama mazbiaa wa aewraps — 8 kodaons
RONOTHIANIRA 1 100 wnodaorn NaXoTHull 3c3LIM, TOALKO BDH OEHOMT eayual xoIndecTso Ir-
XoTBL Z0X07HTE 10 125 kolzons.  IogaTh ¢ 3CLRCAPATHBING RPECTLANT koJelieTea Memiy
1 u 5 mepoepaMi. hozeSauie crouTd LB CUCBUAROI eDASU € ROJIMECTBOMS MAXOTHON 3€MaI,
upermueiiess 33 ABOPOMTD I ¢ KOINUCCTBOMT KPYUIACe I MCAKATe CKOT:L: CCTL 3ebrapl ©b
70 wobmamu, cers ¢k 50, gawme ¢n 25, umakouend verphuawres senrapn u Gess na-
XoTHoil 3eManm .. .

OO0mpHABI XaPpAaRTC]PT BB WCCTH CCAAXD YEMATPHRBACTAM He TUALKD
Bh UPRCYTCTBIN HIPOMHEIXE 340ac0BDL oGmunuoil 3eMan, He pasgbrenuuil
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3ENAE HPRKRKE NOAORKINA 4 AIAEMK NOACRKIHA [u Novakovide str. 164,
so kann man wenigstens nach der Ausdrucksweise nicht die Méglich-
keit einer solchen Auffassung in Abrede stellen, dass gegeniiber der

Ha YYACTEH Il ongavldBacMoii 00 pasrrajgrh Ha peen MipD, HO cule i B
APYyrax. HIATC/RIBIXTD CTATLAXT, KFOTORPLIMD HaoIIeKaTTLh NC JABOPELI,
a (=nybrZ) s conroryngocrn bel cela Rakdb cvvtedsorat. Claa orHocHTes
oOnlill BRINACT eROTA, XHPOACKATIA, AeCATHIA B MYETD H criueii, oeemin, cuois, npn o zp.
B sroMt MM BUZUMT QCTATORT TOrd BpeMcHI, koria Bel osmavenmex
1D lpagTokt cecaa cocTasagan ogny uepadsdhindyw EPCCeTLAHCR VIO ©i-
wnny.* ¢str. 23—26.)

Trvam, ze nikde, jenZ vi, co obsScina jest, obScinny charakter v Sesti selech
chilandarskych widéti nebude, coz teprv residuum z téch dob, kdy pry sela tato
¢inila jednu nerozdélenou selskou obS¢inu. Nic nepfipousti tuto — nemoznost.
Pastviska a lesy téméf po celém svété dlouho ziistavaji, na pfemnoha mistech
dosud jsou nepredéleny, a¢ se o kaZdém vi, kolik dobytka smi vyhinéti na
pastvu; vSak z toho dedukovati obséinu pro celou Evropu byla by hotova zpozdi-
lost. Nejvétsi selo, Gradec, obsahovalo dle vypoéti Uspenského 71 osedlou rodinu
o0 281 osob€; meély celkem 122 velkého dobytka, 210 ovec, 165 vepfového. Téch
800.000 kbelii pudy nerozdélené sela Gradce jest patrné plocha jen tak od oka od-
hadnutd; bud bylo na nf hospodareno velice extensivné, a ovSem individualné,
takZe kaidy mél privo kaZdym rokem na osev zabrat jiny kus z pudy této ve
vymére pro kaZdého v Praktiku zvlasté a jednou pro vidy vytéené, anebo to byla
piida pfevahou k orbé&é nespiisobild, pastviny a porostliny.

Uspenskij jest ucenec prosluly v mnohych oborech védy, a ja pred nim
skldnim 3ijt v uctivosti; ale zamléeti nesmim, Ze kdyby z téchto jeho vyvodu
pravdy bylo jen i slova pil, musely by dfive DuSanuv zikonnik i se
viemi chrysobully, jeito vyklad podobny naprosto a a priori vylu-
¢uji, prohldseny byti za falsifikdty a Rukopis Zelenohorsky za
pravy. Novakovi¢ vyvody Uspenského cetl ovsem téZ, le€ s velikou delikdtnosti je
pomiji a takto o Praktiku soudi: ,T. ¥Veneuckn je caobmirue mopecku nelli¢ MecT Xii-
JAHIADeRHX Cea 113 CTPYMCKE AYIG, IO NapoaAHOCTH FPPUKIX, ¥ ICDjlh\lil ¢t BHAN IIo-
Aexa 3cMIBbE HA HPHBATHY, DOJeANNBX ¢e/baka 3¢MDY, U HEparic/LCHY 3CMBDY,
KOja O npusiaz.a eedy, 1l a4KO €C To Y CHOMCHHKY N3PEKOM ue Eake . . . AJu Ta
3¢Mba ueii lllle OnJan ceO0CKA HI CCOCKE OUMTH He, Hero Manacripa X I au-
Aapa, Kujemy je aara u xojn je @apelhursao mra he ce ¢ oM wnmuTn n
rako he ce o3 mpuxoza Ierosor BaAnTi APKABDHAA NOPE3a, Kojy je Balbaito
nxaliare . .. Cam 1. Yonewexn y oerazodM golpo naunoMulbe, aa ecc ynoljemear pega
BAACT COCKC OMUTHHC I HPOHRJC, TAKO HPOTUBHUM MOjMOBNMA 0 CCOCKO] OI-
MTLHHHO, TUM CAaMHM CIIIUTHHL EAa0 TaRa paCTypa i ZCa0 Y MHOIWUTEO MAINX NocciHNX JICAOBA
spusarue esojune. (Nov. str. 190—191.) K tomu netieba pfidati ani slova vic, Nova-
kovi¢ charakterisuje tu i Praktikon i vyvody Uspenského bystfe a trefné.

Snad neni otizky na svété, o niZ by Dylo nahromadéno tolik konfusnosti,
jako o zadruze a miru, Nejvice se oviem hfeSiva uzivanim rozmanitych termini bez
definic, kaZdy ze ¢tenafu €ini si pak pfedstavu jinou, le¢ sotva kdy tu, kterou mel
na mysli autor; jesté hife jest, nemél-li ani autor pfedstavu — Zadnou aneb zvra-
cenou, neb uZil-li terminu nepfiméfeného, hodil-li, jak fikdme, véc do ptihradky ne-
pravé; pak to stoji pridce na pul stoleti, neZli se dostane odtud ven a vidy jesté
se pak najdou, ktefi budou tvrditi, e snad prece tam ndlezi; maf slovo v tstech
uzndvané autority vihu ohromnou. Proto si libuji Novakovice, ktery misto ucenych
a temnych termini véc jasné opiSe a popiSe; svojina nezavisna ili via-
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Kirche die ganze Gemeinde (ceno) als Mitbesitzerin galt. Oder was
macht man mit dem bekannten Artikel des Gesetzbuches [tlen 67 (48)]
(Flor. Beil. I p. 3), welcher besagt: Orrpoup n mephncn KoH ce(Af) 3a-

steoska a2 svojina potdinjena, ili meropaska, tof téméf celd jeho terminologic,
kterd tfeba %e neni vySkolené juristickd, aspofi nezpusobi %idného nedorozuméni.

Led sotva ¥e konstatoval, Ze jako jim starobylost velké zddruhy, tak jiZ ddvno
dtive Cierinem padlo »seosko vlasni§tvo zemlje« jakoZto instituce staroruska (str. 193),
nedozumé&ni hned tu jiz bylo a svedlo Jagi¢e k namitce, Ze Novakovicem tiber
die Erforschung des Gemeindevermégensin Russland gegebene No-
tiz doch nicht so leicht die Thatsachen einiger Alteren, als a us
dem XVIL Jht, Rechtsdenkmdiler u. anderer Zeugnisse bei Seite
schieben kann. Ich verweise auf die lichtvolle Auseinandersetzung bei Sergé-
jevi€ [Pyceris opnmmuceria apesnceru. I Cllerepd. 1890] S 212 ff. Es fallt mir freilich
nicht ein, die Ansichten, die auf S. 192 [Novakovicova Cera] in der Anmerkung
mitgeteilt werden [tykd se to zelenohorskych nazort Mickiewiczovych a A. S. Jo-
vanovicovych] mir aneignen zu wollen, allein ich glaube, ein so ablehnen-
des Verhalten, wie es beim Verfasser zum Ausdruck kommt,
diirfte zundchst noch verfritht sein (Archiv f. slav. Philologie. XV.
str. 115—116).

Ijd nazyvdm vyvody Sergéjevicovy lichtvoll, leC nic nenasel
jsem v nich tomu podobného, co z nich vylet]l Jagi¢. Nuz poslySme
vlastni slova SergéjeviCova:

Ugn-ske 10 [totiZ wepunia, tavasin] semrn? Bonpoes oucns cnopuriil, 1T nemyapens :
GTAPUIHLIA HO3EMCABHEBISI (THOILCHIA BOIOCTH TAKD CBDCD()PELBHLI, TARL  MIAIO ITOXOAATTE  HA
(EUBI)CI\ICHIILI}I, 9T0 mogpecTn IXT Ingb OOBIURLLSI LA HACD HOII;ITiﬂ I[PQ,E(CT{IBJIHGTU}I ,E['I‘,JIO‘.\I'B
COBCPUIEHEO HCBO3MORHEIMGE. MBL ue HafigeMT TaM OH QHAUBHAYAIBEOL, Ho 00-
WEEHOoH CoOCGTBEHNHOCTH BH TOMB CMHCAL, Kakuii OPUDBBIEIN TCHCPE COCAU-
HATE €5 aTHAMD nouaTignmn (str. 212).

IIpeskae Beero HeMOKET S MOXACEATH HURAROMY coMnlpin TOTTD #aRTH, WTO BOJIOCTI
CAnTAOTE TACALGT 3eaun csoumn (str. 213). Pravda, csomun, ale také, z pravidla
nerozludno BoZimi, gosudarovymi. Sergdjevi€é uvddi fadu piikladi a ejhle!
jednaji o kludenindch, a spor chodi o tom, zdali ten onen kus nilezi & nena-
lezi do volosti, t j. reviru té€ch, ktefi klucili. Na pf.:

To, rocuodune, aemasn, na woreopoil crowws, DLowcin, do Tocydapn, Deaurarw hnunsa,
Eewnuncuie 60a0€T%; ¢ POCTAWU 1 PHCH ¥ € W W ; O TOWEIHT, W0CTOOUNE, TTh AT € B
et (Arron opnaong. CItprs 1838, Nr. 20 str. 42),

Tedy: Spornd ptda jest les; semaa Bowin = res nullius et omnium in eadem
volost degentiuin; rocyzapsn — censualis; volosti — territoria, kde kaidy z nds lidi
volostnych mé privo kluditi: pocumaums » pxy ua mu.

Ale toto mamn neznamend néjakého snad odbumumarc semrenzagBuin, a Sergé-
jevi¢, patrné aby nedopustil takové mySlénce, pfeviborné podotykd v zapdti:

Hexs »t zanuoMT cayyal ObLI® OpPeFBABIEHD MOHACTRIPEMB HC KB UExoil no-
qoet, a (nybrz) e HEROTOPH MB ToARKO KpecThranamMt — jakoZto jednot-
liveim, individuim —, rotopoie mo mafuino uerma mepeman sa amesxy. KaZdy sedlak
klu¢il pro sebe, k uZitku svému a v tom smysle »uazwearors dew onu 1w zewmau,
U ACD, W TOHCHN, U TOYUHKY W de_pBBH'Hr CBOCIO ICILREND 6 CBOUMTG GOAOCTHLLILG dB_PEBHﬂ.HE
(1546, A. 9. L Nr. 209).«

He opun T0BK0 EpeeTeauc — Vyrozumivad z listin spravné autor str. 214 sqq —
CUHTAICTT BOJZOCTHBIE REALIN CBO I MIL ITO IPU3HACTE U CYAT.



bY

IEAHO OV IEAHOMK CEAOY, RKCAKA NAATA KOl NPHYOAH A4 NAJKIIO BhcH
BAEARHO  HA AAH, KAKO NAATOV NAAKII H PAROTOY PAROTA, TAKOZH
H 3emald Ad Apkeke [u Novakovide str. 174 a trefny vyklad str. 189 aZ

Omn gapumm BB BDodoeTh ceon seatin, coZz jest Fe€eno trochu nejasné, tudiz
nespravné, jak ukazuje autoruv citit: ,Hausrs Huwurn . . . Yro Gwia sa amoio . . .
ez Jasudosnw caobodwin, depesiss Hpwrunenan Menwan, wro wynaneaas oreus Ao ...
L pas Hurwra ordeas w oriasaas 65 60a0c1b, 86 coboduy 65 Jaswdoay,
CTAPUETANT U YWBAVSAARCKRONT ¥ GCMINE wpecTnarnons .. . 1683 (\.

0. Nr. 137, str. 158).

Zde oddavd jednotlivec zbozi, které si koupil otec jeho, vt BosOCTH, led
to rovnéZ nic neni odmuuraro sesresxanbuis, jinak bychom sem Faditi museli v8echna
mésta na svété, kterd maji va to listiny, Ze X. oddal purkmistru, raddé& i v& obci
to a ono.

IIo wro-swe Takoe caMa BOXOCTL? YTo Hedre ouent neoupearcunoe, Boaoers coera-
LILETE HAJUYHOE YHCI0 RPECTLAND, 3aHHMAOIUXD onpealicHnoe (M0 TOTAALIHCMY) Ipo-
chchTno BEALTH, JT0 HAJINYIOE THEI0 IMOCTOTITHY M'I}HHGTCFI, - « » OYTEMD O0LIKHOBCHHATO
IMPUPOCTA I SIPUCETEHIS HOBRIXT WICHORD . . . 1 CBOGOANLIMT BLIXOAOMT O CMeprro. Db
0THOMT CyAHOMT ALal wpeoresue neruy rovopsars: »Dosoery Jwwypoccian samyernae ors
BEAUNOUD lEOB'ile)’illf,' a Ty, ’LOC[EO()II,HB,‘ ()B_IJGGHM i wycroniit GOOCTHLIE IJOJO?.E.’MG.JIH 6'0}11)6 (12
HUTPOUOAULTE. . . .; (1 GOAOCTHWNELS CEPEseHt . . , TOWh OCTRAOCH OHOO WECTL Jepetets ¢a

000302 7 W HONG . . . TOWG Bhio e do 3exeav: 00€it Bbrio N10, UCKETH HE KOMY).

1498, (A. I0. Nr. 8, str. 14—15.)

Volost jest dle dosavadnich citatti ve smysiu dvojim: jednou soubor ptdy,
po druhé soubor obyvatelstva. Jako soubor pudy klade se tu naproti pudé panské,
vrchnostenské, jakoZto okrsek, revir, v némZ kaZdy pfisludnik volosti mtZe si vy-
klutit a k svému soukromému uZitku oddéliti pudy co mu t¥eba a zas ji, vyler-
panou, opustiti, a kluciti dale. Podobné se délo i d&je na celém svété, kde k tomu
jest dost plidy.

»Tenepr TO3MUEACTS DOHPOCT 00T OTHOMCHLIXE KT BOAOCTHON 3¢MIB OTABILARIX'GL
WIEHOD' BOIOCTH. Kakis nXt mpaea, BpoMeHANIC g0 oHO TOJLKRO BAAZEARILI, U UPILOME
BAafBALILT ARUHEIS, 1L ODIIUHHILN, LU OHH BASALIbubI-cobcTnennikn ? Ipos. Yuuepuus
BB CBOUXT cTaTlhaX®d: »(030pT weropnucerarn passaTia ceanerofi obmnuni b Poceine u
»Eme o ceancroit oduunte (ornkrs r. Dhideny), Ay MAacTes HaMT, OKOULATCALHO
plmnas wompoes o TOMD, WTO 3Tn Apesrkiimia oTmomenis Kpeereans
ED Bodoetuoi seMalt ue nmMB10Ts Huuero od6maro ¢b HOpAARAMI CORPEMO U-
noil maM'h OOmHHLL. OB KC DBIBRA3ATH TaMD CIBAYIOUIYI MBIGIR: 0T A8 HHELI
pass kpeldif seaan ocrapades 0b DEIHOMSD UL MOTOMETREHHOMD BIagbuiu
rpeernaunaa’ (Quursy, 20).

Mruiecxs conepmenuo nhpuas,

Ho mMpr ngexMs gaaxte, Yuwepont e UpusuacT® HI 34 TOJOCTSD Iu, N
33 0TABALUBIME €4 UACHAMO NPADS COOCTEONHOCTH HA BOZOCTHYIO BCMAIL
ColeTBeHNNKD ¥ HEFrO — OANNT KHA3L, ¥ KPCCTAHT sKC BEUROC 0 MoToM-
crpenHoce snaaxbuie, 7a eme ¢ NpanoMD pacnmopamenigs, MB me HaX0ZUNTD
pasauuis MORAY TakuM BIaabuicMs B cO06CTBCHHOCTIO 0 AYMACMD, ITO
orabarunic¢ kpecrsaue npiodpLE TAXN BOAOCTHEIA 3¢MANES COOGCTBEHUOCT b
(gBaaBmucn 9aeHaMBl BOJOCTH, OHO OCBOAAN TE yUaeTKN, KT KOTOPRIMTE
OpuUMBHALLD ¢BOA TPYAD BB BHAAXE NpPNenocodienia mXs KD HocCTodu-
HOMY XO3ANCTECHHOMY HOIL30BaHI10, BT codeTneHIOECTH KO BOXOCTH OCTa-
BAJZOCE TOJILKO TO, 4TO0 H¢ ORA0 OCBOCHO OTZLABHBIMHI Cf YACHAMI I
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190]? Ich gestehe, den Passus nicht zu verstehen, allein eine gewisse
Unterordnung der einzelnen Mitglieder des cero, selbst wenn sie der
rechtlichen Stellung nach von einander verschieden sind, unter die Ge-
sammtheit des cexo (— Gemeinde) ldsst sich auch hier nicht in Abrede
stellen. «

YEMT OFRUI HOZB3ORAINCGE HC3D padzglkia, . D, BLICOHE, CTROCRON I ZPo-
panoil 2fewn, ayra n np

Nez dosti ze Sergé&jevice. Co Ze jest u ného, co by pordZelo Novakovice?
Poslysme, co pravi tento:

»Cyppestenu moeMaTpaoy ceockora sEngota eliy Caonennaa Baxranerkor noayoerpna
INCYy HanlI UAKARBUX TPAroba 3aJPY/KHC eCOCKC LMOBIHC ¥ DCAHKOM KAk0 j¢ rope oui-
cara [podle Zachariae von Lingenthal, Gesch. d. griech..réom. Rechts, 2. Aufl, Berlin
1877 236 sqq., ktery veéril v starobylost ruskéhe miru a germanského markgenossen-
schaftu). »Ve vsi kazdy sedlak md svij pozemek, ktery muZe volné prodati nebo
déliti. Spoleény majetek celé vsi je toliko pastvisko, jakoz miva selskd obec i spo-
leéného pastyie, jenz se plati prispévky jednotlivel v penézich a Zité. Bezzemci
jsou jen délnici &iflikiv a nejvétsi €ast Cikdntv,« nuumme ap. K. Jupeuer sa By-
rapeey (Cesty po Bulharsku str. 59). Opa canka MoRe ce y IOTIyIO] Leanum a ¢ Ma-
ANM DPOMCHaMa ITPIMCHETIL HY CECROANKe GIOBCIHCEY CTAaluOBUUIITDO Baakanckor IO IYOCTPBA,
ITaniu nocMarTpaonu e ]IIIG'Y OHAZINAT HNRARKBA 'l'l'ii'l[’il 04 RAKBC U0f CCOCKC SRjL‘,lllllU,e Y
uyatby. pua Topa je cauysaan majerapuje apymreene o0auKke ¥ cEojudl SPacTeuaa I HJICMEHIMA,
n a priori eyachin, Ty 6u ce, Moxe OurnH, pAJUpEe MO OMCEURATI TPATUBH CCOCKe 3a]CAANLC.
Mchy tum...y IFpuoj Topu sHema un sagpyre...Y erapun igeMudMa, UAC ce CIO-
l[lIIBY TOoJAUKA eCaa, HHNCAM Halmlat HORAKDBA clIOMCHa 0 CUOCRUj ll'.\lU]Slle
sajernuun IpyRYnjoj, Hero wro je cagamiba. Ha ese erpane ce cnoMulby
nojexnua nMalba, BUHOTpagl, RogeHNue, Annade, cryuosu (r. j. nehlin xo-
Mazxu 3emZbe) 3 obhpaljunalbe, 3a nolic nra xao vgelbena npunaToa nMalsa.
Adeoba mwenorperunX pMalba ma dairnme, Tynibesnne. nplisje; sanom u odnuaj, za paa-
ceTenckil YoBeR HE céadMo MOKE HAMATIH cpora nMalbi ¢ BAQCTcoCRiM Teperos, Here ax ra do:Ke
HyaTn o -usnan eeaa, 'y KOME ¢ad RIBIT, I((lel Han ce C.’IY‘lﬂj I3PCROM CIHOMIIGE, Hl’ll{ﬂﬁ'}-’jY
ueh MHQIN O TPpUBATH Uj GBDjllHll TOJAHRO ]_)il3]]lij3ﬂ(‘- I pasrpaHane Yy cMHeay pUHMCEREILX
naigega o Jl[llllIUj C'IlUle”l, ra <e y3 IBHX II¢ MOARE HII IMOMUOCAIITI HA IIPIIRIII']‘llHHUjC HDjl\[UBU
1] L'-COGKDj [l.;\'IODHIIj 3ﬂjullllll'.[ll'. Hs CTAPUX IIOCAIIR BUIN cC, Al o pch Y XIV. BCRY € HMA-
IbHMA CTAjado Nere Tako, Kao I Aalac. © jeAHuM U3YV3CTEOM odopeHOra BAACTEOCKor pefa 1
pracreocknX upana. M onga ceqo Morao je uMarn xao Cnojy sajciuudKy OMOBUHY, UA
I-'I)jY Cy CRI ceJbaul AT j(‘,fl,llﬂl\'ll npase yikitgalba, CAMO Hacenrre, ILIAHNY I CILHYHD
pasa, ROja €Y cC yRupaia Ha (esayserod zexy ceocrora uMakha (Novakovié 186—188).

Vyslechli jsme per extensum Ciderina, Sergéjevice, Jiretka i Novakovice, a
ejhle: Serg€jevic jde z nich nejddl, on nejkrajnéji popird starobylost néjakého
eponofnare ofmmuiare seavienxaagluoix, jemu ani Citerin neni- dost radikalni, on hlasa,
Ze u krestjan nejen moromernenuve waaibwic, nybrZz i codersemncers, vlastnictvi
Toto ovSem vé€da za pravdu nepfijme, aniz pfijmout muZe, le€ o to ndm zde ne-
bézi, my zde prost€ konstatujeme fakt, Ze Novakovi¢ Sergéjevi¢em neni desa-
vouvdn v niéem a ni¢im.

A co Ze svedlo kritického ducha Jagi¢ova k nedorozuméni? Ta pEene-
$tastnd terminologie a neumélost nékterych privnich historikd v déjinich
zeme€dé&lstvi: V dobé Zdarového hospoddistvi zemlja poletavé t&ka volosti, re-
virem; to vypada oku neznalému jako néjakd obi€ina, a ono se to zatim mi s ni
jako se vzduchem a vodou, co spole¢né dychime a pijeme . . . .
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Nuze, jak vyloziti ustanoveni kréile Dragutinovo:
ZEMAE WPLKRH NOAORBKHA 4 AIMAEMK NOAORKHA, jakoZ 1 ¢la-
nek 67 (48) Duganova zakonnika o oTpoivkxs n mepunckyn?

Byly doby, kdy ptida sdéland, »zemlja«, jen na dodas vytiibenim
kusu lesa vyziskana, Zdar, trebe$, jitro, laz, kréevina, po nékolika malo
skliznich, ba zprvu jiZ po sklizni prvé opét byla opousténa a zaloZen
docasny #dar novy. DBylo tudiZ tfeba selu velikého chataru, v némz
probihala =zemlja«, aby bylo této vidy s dostatek; rozsah jeji v poméru
k celému chataru byl oviem nepatrny. Ale proto pfida neorand bez
uzitku nebyla, poskytujic pastvu i senokos. Bylo tudiZz na jednom a témz
chotdru piivodné mista dost a dost i pro zemédé&lce 1 pro pastyie.

Vrstva pastyiska, Zupané, byli paAny zemédélct; v dolnfm Styrsku,
na nékdejsim panstvi Deberském (Debro — Alt-Tiiffer)®") Zzupané zi-
stali pany a pastyii dlouho je$té za panstvi némeckého. Naproti tomu
v nékterych krajinich korutanskych, ¢eskych a mnohych jinych Zupané,
vladnouci tato vrstva pastyiskd, davno diive vyhlazeni neb vypuzeni tu
vitéznou vzpourou poddané vrstvy zemeédelské, tam panovnikem.

V druhém pripadé zemépdn s jedné a sedlactvo s druhé strany pak se
»rovnali« o zptisob zemédélsky; s jednévstrany zville, s druhé pak kategoricky
imperativ Zivotnich nezbytnosti, a jako v Cechach, tak i v Srbsku koneéné€ veskerd
pida nesdélanid pokladana byla za zemépanskou neb toho, komu ji kral daroval,
jak ¢teme v chrysobullu de€anském: Ze u planinidch (alpach) nemd nikdo baStiny
mimo krile a crkve, jimZ krédlové dali (Nov. 74 sqq.).*®)

Na to se uvad¢ji jména sedmi darovanych crkvi planin, a hned prva slove oyieasua,
z &ehof vidno, %e jako v Cechich, tak i v Srbsku objezdem osob zemépinem
ustanovenych pfedidviana ptida dfive neohranidend, zemépanski, neb res nullius

v soukromy majetek, pfi ¢emz se utesdvaly meze,”) a odtud slulo to, co ndm
jezd, Srbim oThTeck.

") Praedia officii de Tyuer z r. 1265. Ve své studii o Zupé staroslovanské (Zur
Seocialgeschichte Bohmens. Zvl. otisk z Zeitschrift f. Social- 1 Wirthschaftsgeschichte
V, str. (351) 115 sqq.) a ve stati o Meitzenovu liceni agrérnich dé&jin germ. a slov.
(zvl. otisk z Ceského Casopisu Historického IV. str. 17) chybil jsem, pievadéje
officium de Tyuer na dne$ni méstys Markt Tiaffer, Lafko. Nebot toto Lagko
lezelo mimo okruh Zupansky a ma jméno své patrn€ od Vlachd, rumunskych
pastyft kofovnych, ktefi postupem ¢&asu prostoupili skoro cely svét slovansky,
témét viudy tam, kde pfisla pastyfskd vrstva domaci na zmar. Ve farnosti Lasské
upominaji na né je¥té okolice (vesce): Lahomno (éti: Lachomno) a Lahomsek;
mimo to jizné€ji LaSkaves. Dale Lahonci a Lahon$€ak na OrmoZsku, Lahovna na
Celjsku, Lahovnik a opét Lahovnik na Sevnicku. Officium de Tyuer mélo sidlo
své nikeli v Lasku (Markt Tiffer), nybri v Debru (Debro — Alt-Tiffer), na druhé,
pravé strané feky, a jest némecky ndzev osady, »Tidffere¢, zkomolenina
z »Debr o«

BH) O MAdHIEAYR 1IE HMA HIETORE GaljINIE [\dﬂl('k Bpadle Ih PR KKH, KollMh CQI[' Baaie Ld4nll.
Mnanjeenh, Hewauere Xpucosyie, (Caaennx 2-or oxzeds. XII, str. 56, 127).

*) V chrysobullu prizrenském z r. 1326 éteme: a meria moy Goyvk oyTecann
Basaow ... (Jacrpedon, Xpueorysba Jeuancror kpaa ol rol 1326. Faacunr XLIX,
1881, str. 363.)



De&ansky chrysobull stanovi: waTeca ya wk wn wi gorape ceaa nn Boarpunoy
HI CORdAMNESY HERcamorpe, passk komoy ra spaa paa.%%)  Ale pfi tom udrielo se az do
nejnovéjsi doby prdvo kluéné (Roderecht), dle néhoZ to, co kdo vytiebil i na
pudé cizi, aniZ ten, jehoZ bylo, branil, nileZelo vykludiv§imu, v ba$tinu ovSem
drotnou. Pro starou dobu Novakovié uhledal nékolik typickych dokladu prava
kluéného (str. 165 sqq.). V jedné darovaci listiné Milutinové Chilandaru (ca 1318)
cteme: H epe opamoan BpaaleRRETRS MB FOCHOLIHA apXTETHCRON, 23 HESAEPAHIAK apXienHes onorn
AR LTE AoyTa Yiaanyapethimmn oyafagiems Ao eroie aerie f[meze], no rak renk xere...op
TOMAK aoyroy paszTpREMTH adzk man chkuokrsehn, Aa nataw oy eatrnnoy.t?)
V druhém delanském chrysobullu darovano crkvi: oy Tpruornu e coy pacrpkenan
ncapmie n pre 1€ nerpkeviens nemas®®) €emuz dluino snad rozuméti tak, Ze co psaia
vytfebili, ovSem i podrzi v bastinu, ale budou dro€iti ne jiZ krali, nybrZ crkvi.

Velmi zajimavy v tomto sméru jest ¢l. 123 (18) DuSanova zakonnika (dle
Nov. — JireCek, Svod, str. 293 &l 124): D vpnrorkyn : Hlve o koy vk nocenan Gacn
l'\\[l'k AL CHCA-31H CHRESPA, TO\.’-BII ZEMAR A4 CH IIMdID. o 8 mom® rascr-kaun$ gean HpARK ARt
OV IEAH BEAAR, \A CE Ct\\l',\,'k ¢h nHAk kiacikae sakonoms creTaro Kfaald ] 4 WTh ¢h\a Ildllﬂ'k,\,d
Gacunh 2a i ckwe s amme ohwe, wnora-2mr a4 e TERH, MO AK LIH )Aa me carw (nesdzi);
TRERMS A4 T n¥eTa, \a pacte roga (les). — Huwre va ue zagpann Gaenn$ ropk ; koamko iecTh
rpkee TprrS, Toanko-3m Aa ckwe. Mistu tomu rozumim takto: Sasi rudari spotfebovali
mnoZstvi dfivi; k pasekam hrnuli se lidé, jeito puda posecend slibovala bez velké
prace bohatou Zei, stadilot vypalit hojnou zbylou chvoj, takZe vyhofely i pafezy.
Sasi tedy chuté€ sazeli tu osadniky na tirok, i stavali se tim vrchnosti osedljch;
a tomu mél patrné ¢l. 123 (18) zakonnika zabraniti.

Pravo, Ze ten, kdo vytfebil (okréil), podrZel pudu v bastinu, neni odvéké,
nybri polind teprv tou dobou, kdy zemé dochazi ceny trvalé, totiZ kdy zemédél-
stvi pfelidnénim pokrocilo tak, Ze se puda po jedné neb nékolika jen skliznich
nadobro neopousti. Neni tudiZ v tom nic staroslovanského a tim se i vysvétluje
velikd riznost v terminologii slovanské téchto pojmi. Stary Slovan byl ovSem téZ
viibec odkdzan na to, co jmenuje se dnes po Slovanech tfebe$, jitro, novina, krée-
vina a p., ale to driel jen do¢asné; druhy, tfeti rok novinu opustil a zalozZil novou.
To déje se u vSech zndmych primitivnych ndrodil praci ne spoleenskou, nybri
kaidy jednotlivec seje a sklizi pro sebe. Jak za takovych poméri mohla existovati
u starych Slovant vyjimka a mohlo u nich dojiti k rodovému komunismu pidy,
tomu rozuméj, kdo mize$ a véf kdo chces.

Velice v tom ohledu pou¢ny jsou poméry, které shledal v zapadnim Bul-
harsku, tedy v samém sousedstvi srbském, Marinov:

»Pluh roli pfivlastiiuje, kosa pfivlastiivje louku:, jsou pfislovi — vypravi
djedo (= domovladika, domakin, »starec:) Kojéo od Vléedrma (okeli Lomu) —,
dnes pouhi pofekadla, ale pfed casy vyjadfovala cely jeden pravni princip, ne-
souci se k drZbé ptudy orné i lucné . . .

Do r. 1868, dokud nevystaveny jednotliveum na pozemky tapije (listiry, srov.
Jirecek, Cesty, str. 62), viecka zemlja, kterd se (postupné) orala i osévala, neb kterd
se kosila, byla v drieni oblinném (spravnéji fefeno: byla sousedskyin revirem).
Nikdo ze sedlikin nemohl si pfivlastniti tu éi onu nivu, ani ji prodati, v zastavu
dati €& darovati. Jeito bylo ptidy nadbytek, sedlaci nemohli (sprivnéji fedeno: n e-
musili) sdélavati viechno, 1 ostavovali velkou jednu ¢&ast ladem, by odpocala a
druhou é&ést orali a osévali. Kde bude oréno i seto zrno drobné (pSenice, jeCmen,

) I'zacyux, 2-or. ozem. XII str. 62.
Y Crojaunenul Cr. epo. xpue. Cnomennk IIL 24,
) Muavjesnhi, Jew. spue. Fancuur II-or oz XII. str. 130.
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oves, Spalda, proso) a kde bude ordno ke kukufici, to byvalo feSeno starefinami
za souhlasu nejzamoZné&jdich otct rodin. Na to kazZdy vySel orat, kdekoli
se mu zlibilo, a tolik, kolik zmohl. Kdo prvy pfifel a nivu néjakou
zabral, tu zoral a zasel bez ohledu na to, kdo ji oral a oséval pred
lety, neZ pfesla v lado. Odtud pfislovi: ,n1yrs ayeero (upuna) orsouus (= mpu-
CLOABH )« ©

Kdo jednou zoral a zasel nivu jednu, touZ nivu pak oral a
osival po celou dobu, co ta ¢dst obcinné zemé, v niZ se nalézala,
vibec byla osévana a neostavena ladem. Usadi-li se ve vsi sedldk cizi,
nabyva stejnych priv se sousedy druhymi. . . . . Vyst€huje-li se sedlak jinam, toZ
ani pomysliti nemuZe, Ze by tam, odkud se vystéhoval, mél nivy, luka, sedlisko,
zahradu neb co jiného, le€ jen vinohrad, ktery muZe obdé&lavati i v budoucnu.

Dloholeté nepfetrzité sdélavani téZe pudy opraviiovalo ro-
dinu, pohliZeti na ni jako na jakys druh majetku soukromého, a
nikdo druhy nesmél na ni sihnouti. Zde zmizela ponékud zdasada:
»Pluh roli prfivlastiiuje«, a nastoupila zdsada nova.

Prava pak rodiny na nivy ty vymezena takto: Tato rodina
tyto nivy pouze obdéldvala a uzitek z nich brala,le€¢ neméla prava
ani jich prodati,aniZ zastaviti ¢i darovati; vystéhovala-li se v selo
jiné: toZ ztratila prdvo, naddle je sdélavati a drZeti; tu pak jiny
je okkupoval, ktery mél pudy zapotiebi; ostaly-1i z pfiéin ruznych
po tfi léta neobdélany, rokem Ctvrtym mohl je pro sebe sdélati
kdokoli jiny.

Stejné se dalo se senokosy: »Kosa louku privlastnuje«; kdo kosil louku
jednu tokem mnoha let, nabyl priva, kosit ji kaidym dal§im rokem a ji drieti, le¢
nebyl opravnén, ji prodati, zaloZiti ¢i darovati . . .

Takové poméry byly aZ po tapije; r. 1868 prijal kaZdy na nivy a louky,
které toho ¢asu mél pod pluhem i kosou, tapije a stal se tim neobmezenym vlast-
nikem pudy té.*?)

Nez vratme se nyni tam, odkud jsme odbodili.

0 Ilups wecro orveuns.
shvea vrseultn usada.
Hya rakapa npneacea (mocaonua) — rasa gfae Keiivo ore. Boawaapzaa. Thsn gyue cera
X Mpukackd, mo nlrora cx nspakakain ULTD cANn® IOpuAuYCCKUil MPIHUEITE, OTHOCHTEAUO
naazbunervy Ha seaanntk u aneagurlh.

Ao ecpanHuMi JUCIMHOTO o0WBHeRe paagfune n mozaymamuere My o135 Hers €L k-
KUranigoru, HOi BIGKIAMe eZHa roalhaya pasinua,

Ao wspnmaniero pa ramnnt®, v.ooo. 10 1868 r., rorato ok ec DLLedn BL TOA Kpail,
BeHYEATA 330, Kufgroe ee opiua 1 eliza pan Koarto ce koellda, ¢ Omaa obuisHero paagliuc.
Nnrofi ors cexeunth ne e MUKAIT A CTYMAHUCDH Tad LJN OHA HBLLBI, HOTO 13 LR UPOAABA,
sazara, man pogapasa. o opnunua pa roakye npoerpanerso sexust, cesenuth oe e MOKAIN
A PadOTHRTT DeNMKATA 3D, a & ocTapwan cxua roxbya vaern caro opunua (= ladem,
AL MOUBEA A APYraTa dacThk o& opaan U chmau, ILwak we ce ope n ele curna Xpasa (&imro,
UNMORS, 0LCCD, JUMeWS, Hpoco), a KAIL me ce ope u che RyxypysL — Tyil ¢ pemanalo 0T%
CTAPeNEIATA €L CHRIAACHETO Ha HAll-3aMuEunTh crapuy. Beznsaxs plmmeno, nehion e nsmisars
A ope, EXALTG peradat, N TOARILL, ROJKOTe MORAAT. RoiiTo e yenhap za enapn ga 3a710mi
ibkua HBUDA, Toil 1A opart u eEars rax ununa 6eat Aa ce raeda roinun Ipkan fa 53¢ opunua,
Koit k& opaat u chaan. Ors ravo ¢ mpncackara: JLoyrs wmecro (uomsa) ormnomn*.  Be-
ANDRTD € Toil opadt i cbars exga ununa, we ope u che cxmara meupa nphaT BEHUROTO
nphae, a0akte ce ope n oehe Tag uacrh or® obolara seyana. Jonxe an ubkoil ceIcHURT OTT
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TéZ i obyvatelstvo Srbska, jakoZ i celého Balkanu, sklddalo se od
nepaméti z dvou od sebe piesné odloucenych vrstev: vrstvy pastyit
velmi ¢etnych 4%), Vlachy zvané, a z vrstvyy »zemljan« (Nov. 58, 59,
156)*%), jinak zvanych meropch, Srbi. Connubium mezi »Vlachy«
a »Srby« chrysobully decansky *¢) i sv. stefansky *%) zakazuji; a pfec
byly obé vrstvy tyto v tésnych stycich hospodaiskych! Jedna a téZ

Apyro cedu, Ta ec 3acean WE TY ccan, Toi me ee unasysa ¢ nenuknoTE npapa, Karnoro
pMaTs B Apyrath ecexcuu . . . . IBcean an ee plroil ccaeHnyt 1 OTHIC BT APYrO CCAO,
Toll HEMOEC HOTO FasRE An HOMUCKN, ¢ TaMo, OTE AlTu ¢C D32€ildB, UMAIL NLUBN, JN-
Dagn, cedumfe, rpaiuua vian apyre.  (Oerava KaTu Herone eaMo J03CTu. KOTo Toil MOWKe An
nporsokana i pabori o whk OALsuIC.

Ilo nocxl Haer.smuba cino puzonambHcmne wL 10 00HYAl : ALJATOTOANMIBOTO HCIPUEN -
CILVTO PadoTeille Ha €AHA 3eMAsg JAJ0 ¢ UPADU & Tad 3BAPYra A FICAa NA TUA HBURU
KaTo Ha EANNE DPAD cene LaagbHue, n ApyCT HC € MOEKATD AM OTHAN Za ope cxuurt
nenny. Heucsuanarn e ao shesgl apoamnners: LILIyrs MeeTo OTSBUHAY I IWCT A0
e novo nonarue. Ilpapara ofaduc HA 3AAPYraTa BEPXY THA HRIBN ¢ DLJU DAKTD BD CAa
Paska: Tod UEUBH Tad 33APYTA € cadlo paloToaa o ce noasynata oTh TEXTD, He He ¢ nMam
npane HNTO A rn Hpoganhn, HHNTO A1d Tl 3akara HAN HNOAADADL, ako Gu Aa ce n3ecan nrn
Zpyro cexo, rydu mpapo, seue ga ro o padorn u paaghe, a 3uMALE ruU @ APYID, KOiTH
¢ UMATE HYKIA GTH 36MALAS QKO §0 IO PAasmll OpHduml T HENDI A2 OCTARLATT TPH oAnHE
nepaGoTeHy, 11 YCTELPTATA TOINUA MO&KAIDL € Aa TH padoTy ApyrD.

Cxmoro ¢ erasazo u c¢F onlan 3eMIBN, KOUTO €5 €C Kocllany Hail-maupdas 1
mlcra eX ¢e KOCIAN VLPXY NPOOUONTIL: ,Noci Junajga oTEnOOAY, ceTdl e fomoo Ipa-
BOTO: KOl € KoenaD eaua JAnraja nphst Tedennero i MHOTO FOAHm, Toll ¢ u0IyuinIsn u
npapeTo aa ¥ koct kelkos ropoma o ga ma praabe, odaue Ge3® npapo ga L& npoaasa, sa-
Aara nad mogapaea . . .

Takoro ¢ Oiaw nogoRcHneTo xo tanunrl: calpgs rtanmntd pebkoii ocnon rhan HLUBK
koute OF padoruas ge Torana, ma3c 3 TEXTD TAmnA, i craHa o ToM madNnL rhxent ery-
DaNUND 1 MoECHIe Aa TH Npogava, 3aaara wan mogapasa.” . Mapurops, Knea Cra-
purua, crmrpaetgccko (soagzopne) euncanue. Runra IV. Hapoaworo ebuuwaipe npaso
(I. rpamaaucko npapo). Marepumis cLipant »n Janagua  Bzarapeia.  Pyece, 1894,
str. 196—199, )

4} ¥ crapoj epnekoj Apsann eTouapeTno jo Hug0 jeana O Naj3UATHUjUX paalbu, e
Malbe 3WOTHA, N MOoEE OuTH Muore suarunja on parapexe, soudi trefn€ Novakovic (47),
jen# se i pokusil o vySetieni statistického poméru obou: V chrysobullu decanském
na ptf. darovano 2097 kudi (v 40 selech) meropskych, majstorskych (femeslnickych)
i popovskych a 69 sokalnickych; vedle toho 9 katuni vlachu (dirce pravi: malo
i to ubogo) o 266 rodinich. Pomér tu byl: Katunii k selim —1: 44 a kudi ke kle-
tistim —1:8. V arhangj. Dufanové chrysobullu jest pomé&r katuni k selum —1:3'5
(Nov. 52).

%) €l. 174 (89) DuSanova zdkonnika (Jir. str 304 ¢l. 176. — TFlor. II, 167):
O romrrvnayh: A0OATE ZeMARHE KON HMAK® cROW EatrrnnS, Zemaw 1 gnHorpaak n soynae-
mige . . .3 v privileji Dufanov€é Dubrovéanim (z r. as 1336 — 1347) éteme: kTo an ce

wipkTe Swenmmn  wkiere  2aRB0E  ASEpomvanuns pan zemamnuud. Kou S NPOANE KUTO
(Miklosich, Mcnumenta Serbica, spectantia historiam Serbiae, Bosnae, Ragusii.
Viennae, 1858, str. 119 ¢, CIX).

)y Munaojesnh, fegan. xpue. U'macuuk 2-or. oxem. XII, 62.

*Y [Jarnh], Ceerveres. xpuconyss. ¥ Leuy 1890, str. 25; vydéani Kovadeviova
(Cnomenaw Cpn. Kp. Arax. IV. 1890) str. 6.
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puda je zivila; Vlach spasal a hnojil z jara cestou na planinu a na
podzim s planiny, selska strni$té i Ghory a kdyz nasledkem rozpadu fiSe
turecké za dob naSich nomadské tyto pouti vzaly ujmu, sedlaci krajin
kterymi Vlasi kocovati prestali, octli se v hospodaiské krisi: bud museli
opatfiti si dobytek, by méli hnoje, aneb, kde to jde, zvou a plati Vla-
chiim, kolem putujicim, aby na jejich polich s ovcemi nocovali a je
tak pohnojili. *¥)

Tito pastyi$ti Vlasi jsou s €asti dosud, a byli z prvu vesmeés
narodnosti 1 jazykem Rumuni; pfisli na Balkdn pozdéji nez Srbové,
nikoli vybojem, jezto pany tam nikdy nebyli, ale také nikdy nebyli jim
pany Srbové. Vlasi byli lid svobodny, bezprostiedné pod zemépinem
stojici. Hospodaisky pomér, jaky znime v dobach pozdgjsich mezi nimi
a zemljany-Srby, rovnéZ sami stvofiti nemohli, i dluZno miti za to, Ze
méli ve svém zphsobu zivubyti mezi Srby ptfedchtidce, Ze zaujali misto
po ném uprizdnéné, Ze piisli, tfebas ne hned bezprostfedné, kdyz zmi-
zelh — Zupané.

Kdy Zupané, 8lechta pastyiska, z niroda srbského zmizeli, oviem
nevime, ale to vime bezpec¢né, Ze za cisaie Konstantina Porfyrogeneta
(T 959) tu jeste byli. *%)

*®) Srovnej: Konst. Jireéek, Cesty po Bulharsku, str. 133.

") Konstantin Porf, de admin. imp. cap. 29. piSe: »... allé not za fusics
£dvy, of e Xowfidror rat Zéigflor ot Zaglodpor ot Teoffornmtor woi Keve-
Aeitae xoi Jrovdymiavei wai of [Hoyevol, tijc tov Popclov focileles &pnuidoovies ye-
yovaciy I0u0gvduor woi cvtorépolor, Twi ul Ymwonslusvor. &provras OE O QoG
tadte td Edvny ph Eyet, mAlv Eovnmdvove yEgovTas, raeddg ral ol Lotwal
Zrlafiiviar £xovoe timov ..., .« (Corpus scriptorum hist. Byz. Const.
Porph. IIl. recogn. Bekker. Bonnae, 1840 str. 128. — Migne, Patrologiae
Cursus completus. Series graeca posterior, t. CXIII. Parisiis 1864, col. 251.).

Prvy vydal a do latiny prelozil dilo toto J. Meursius (Lugduni Bat. 1611 a
po druhé 1617) a prekladu jeho piidrZuji se, aspofi cap. 29, doslovné vSichni po-
- zd€jsi, i citovdn byvd misto originalu.

Me€] vSak Jan de Meurs ten ndpad neStastny, piekladati Zovmavovs yégovzog
v »zupanos seneses, aCkoli sim ve svém vlastnim slovniku uddvd, Z+ yépwy znadi
téZ tolik co senator.

Senes samo sebou priléhd k slozz »stareSinac, i neni divu, Ze hleddn v ném
1 tyZ wyznam (stareSina — hlava zddruhy jihoslovanské). A tak na perutich chybného
prekladu jedinké¢ho sliivka dostala se dne3ni zddruba jihoslovanskd zefyrem
Zelenohorského Rukopisu aZ do stoleti desatého! I muZ tak hystry jako Miklosich
(Die Blutrache bei den Slaven. Denkschriften d. kais. Akad., ph. h. CL. XXXVI.
Wien, 1888, str, 129) véc piehlédl a misto toto vykladd: »Principes hi populi habent
nullos praeter zupanos, senes, seniores, majores natu [staréSina]e.

Lec¢ slovo yegovras jest tu jako protiklad k slovu é&gyovzas; geronty jsou tu
vyslovné jménovéni Zupané, a co byli Zupané, vyloZil jsem v »Zeitschrift f. Social-
u Wirthschaftgeschichtes V. a v »Ceském Casopise Historickéme TV.

Kdo nevéfi§, uvaZ, Ze mnozi Slované nebyli pravi zemédélci ani jeSt& v sto-
leti dvandctém, jak vime z Herbordi Vita Ottonis (Pertz, Monumenta, SS. XX,

Narodopisny Sbornik IV, 5
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Vymizenim Zupanské Slechty pastyiské plda ovSem travy rodit
nepiestala, s Zupany tudiZ nevymizely spolu i ptihodné podminky
k Zivubyti nomadskému; planiny i senokosy lakaly pastyie cizi na sta
mil viikol, a i sedlak ziskal ptichodem novych stad; byli to Vlasi, kteii
zaujali jakoZto nova, ne jiZ vladnouci, ale prec svobodnd vrstva pa-
styfli ohromna prostranstvi od Cerného Mote a? hluboko do &eské
Moravy a dolnostyrskych Alp a Istrie; od Peloponnesu pak kdo vi jak
daleko na sever za Karpaty. Bude zejména tlohou historikli polskych,
bedlivé uvaZovati o socialném kdys poméru mezi Poldky a rumunskymi
Vlachy-pastyfi.

Zivot Vlachi thessalskych velice plasticky vyliéil Pouqueville 39
a ze se od nich v tom neli8&i Vlasi bulharsti 1 srbsti, vimme z mistrného
str. 762) o Slovanech pomohanskych: »Studia hominum aut venatio, aut piscatio
vel pecorum pastura. In his etenim omnes divitiae illorum consi-
stunt, siquidem agrorum cultus rarus ibi est.« Jest pak zndmo, Ze na
tomto stupni rozvoje hospodarského vrchnosti jest vrstva pastyiska vidy a vSudy,
kterd trpi zemédélce jen pokud ji to pfinasi vfhodu hospodaiskou; to se ovsem
zrai pfedevdim v stitnim ustroji samém a s toho, jen s toho stanoviska dluZno
vyklidati idaj Konstantinfiv, Vykladim citat takto: Opravdové vrchnosti (&oyovras)
nemaji, nybrZ jen Fupany za geronty jakés (y€ewv — €len zdkonodarné, mnohoélenné
korporace, gerusie, sendtu); tim, Ze neuZito misto yfportes terminu yegoveile, ma
tuS§im byti naznafeno, Ze to vlastn€ spofddany sendt neni, nybri jakési zdruZeni
senatoru, prosté€: tfida panujici.

%0} ...Les Valaques...nomades...occupés uniquement du soin des
troupeaux, errent, en suivant les saisons, des sommets du Pinde a travers les val-

lées qui s'étendent dans toutes les directions jusqu'aux rivages de la mer. Dans
la Thessalie, on appelle ces Valaques enfants de la Scythie Cambises, du mot

Campos,...parce quil's vivent campés au milieu des plaines; Caragoulis, senti-
nelles, a2 cause de la surveillance qu'ils exercent jour et nuit sur leurs trou-
peaux;...Dans la Macédoine ... sont nommés Colbans, mot turc qui signifie

pasteurs; Pistiki dans I'’Acarnanie, et Vlachit aux bords du golfe Ambracique,
homonymies caractéristiques de leurs profession...comme les Arabes du désert,
ils vivent sous la tente, portant avec eux leurs autels, leurs familles et leurs ri-
chesses . . .

Les piturages sont, de temps immémorial, divisés entre les
différentes tribus nomades; et leurs chefs, en vertu de l'autorité
patriarchale, en font annuellement la répartition par familles ou
associations . . .

Les Cambises . . . paraissent, au commencement du mois de mai, au pied
des plateaux dans lesquels le Pénc¢e prend ses sources. lls établissent leurs camps
4 portée des signaux qu'on a réglés pour s'avertir par des feux, ou bien ils se lo-
gent dans des villages Dbatis pour la saison, et ils employent trois mois a monter
de retraite en retraite et de gorge en gorge, jusquaux plus hautes régions du
Pinde. Mais a peine les vents de l'équinoxe d'automne commencent a souffler,
quils redescendent graduellement les étages des montagnes, en achevant de faire
‘paitre les versants et les parcours que les approches de l'hiver les forcent de
quitter. Enfin vers le 15 novembre, on les retrouve parqués au pied des Météores



67

dila Konst. Jire¢kova?®') a z Novakovice str. 18 sqq. V starych
dobach bylo tomu nejinak, v pramenech hemzi to zpravami o planinich
a o letnich i zimnich stanovistich (letoviste, zimoviste) Vlachti; Vlasi zili
v tlupach, katunech, a bydleli na letovistich v pletenych kolibach,
»klete, »klijet« zvanych. '

de Stagous et aux environs de Tricala, d'ol ils étaient partis au printemps pcur
s'établir dans leurs retraites d’'été.

A cette époque, ils ont vendu leur beurre, leurs fromages et les laines de
leurs troupeaux. Ils ont aussi livré aux Dgellébis — exacteurs publics — les tributs
de moutons qu'on préléve chaque année pour le service de bouche du sultan;
enfin ils sont libérés de leurs redevances et des affaires commertiales. Alors
ils se subdivisent par hordes, et s'établissent dans les vallées ou lon a cal-
culé que les difiérentes especes de bestiaux pourraient subsister; car indé-
pendamment des chévres et des moutons, ils nourissent des chevaux et des
bétes & cornes. Iis plantent ordinairement pendant I'hiver leurs tentes,
faites d'un tissu sombre de poil de chévre, au bord des sources d'eau vive,
i portée des bois, et presque toujours sous le couvert des chénes pournaris
qui conservent leurs feuilles et une verdure inaltérable dans toutes les saisons.
Les femmes, endurcies au travail, sont chargées de pourvoir aux besoins journa-
liers des familles. Elles cuisent le pain dans des fours creusés sous terre, s'occu-
pent des lessives qu'elles coulent en faisant une cuve circulaire avec des quartiers
de pierre, filent les laines surges, et ramassent des herbes séches pour la nourri-
ture des animaux malades qui sont confiés & leurs soins. Chaque soir le Valaque
et ses fils raménent les troupeaux vers les tentes; et aidés de leurs chiens, ils se
reléevent pour veiller autour de leurs parcs formés, comme les constructions pé-
lasgiques, d'enceintes bities en pierre stche. L’'inclémence du ciel et les nuits ob-
scures sont le temps ol les bergers doivent étre sur leurs gardes; car c'est i la
faveur des ténébres que les loups et les voleurs menacent particuliérement les trou-
peaux. Semblables & des statues, les bergers passent en pied ces longues veillées,
cachant soigneusement sous leurs capes épaisses les fusils et les pistolets dont ils
sont armés, et poussant de temps en temps des cris pour tenir leurs chiens en
alarmes. 1ls ont aussi des signaux pour communiquer d'une bergerie & I'autre V'avis
de quelque danger extraordinaire, tel que l'approche des brigands Arnaoutes, ou
tout autre événement imprévu. Alors la tribu entiére se saisit des postes convenus
pour combattre I'ennemi commun, et répandre au lein l'avis des dangers.

Les neiges et les inondations sur-tout, qui sont communes dans la Thessalie, sont
d'autres fléaux redoutés des pasteurs. Comme ils n'ont ni réserves, ni fourrages, si la
terre reste couverte par les eaux, ils volent mourir leurs chévres et leurs moutons,
qui périssent de faim par centaines. Tristes et désolés, ils tichent alors de pénétrer
dans l'intérieurs des bois, afin d'y trouver des piturages. Les femmes se répandent
sur le penchant des coteaux pour y recueillir quelques herbes qu'elles apportent
par gerbes dans les bivouacs ot bélent les troupeaux affamés. C'est surtout
pendant les mois de janvier et de février qu’éclatent ces températures pluvieuses
et froides, qui enlevent parfois la génération naissante des espéces; car c'est le
temps ol les brebis déposent leurs agneaux, espérance de l'année. Le lait tarit
dans les mamelles des meéres; et les Valaques, consternés, lévent en vain des
mains suppliantes vers le ciel pour implorer le retour de sa clémence. Ils passent
eux-mémes par des éprouves non moins pénibles, vivant d'un morceau de pain de
mais et de quelques racines bouillies avec un peu de sel. Mais ces malheurs de-

5%
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St. Nemanja vypocitava v darovaci listing chilandarské (1198—1199)
fadn darovanych vesnic a pak dodava: m wa raaxkh Paporo coypucTre
H hi8purero, 4 geere raaxs 170 (Nov. 32)%%), nejménuje ani jich hranic
ani katun@i; podobné i v listinich jinych; nemivali tudiZz Vlasi hranic
urcitych, jak se dle jich zplisobu Zivota ostatné rozumi samo sebou.
V jich stalém st€hovani musel byti ovSem zachovavan urcity fad; urciti
Vlasi v urcité dobé€ sunuli se ur€itymi vesnicemi po étappach z jara
na urcitou planinu na letovidté, a na podzim s planiny na urcité zimovisté,
aby jeden druhému travu nespasl i jinak nepiekazeli a mimo to, aby
nebyli sedlaktim nikoli na obtiz, nybrZz ku prospéchu. Duanliv zakonnik
stanovi vyslovng, Ze kde pravé spréstoji« Vlach na vesnici, na téze
vesnici necht »ne préstoji« druhy, Zena stida sva za nim; stane-li silou,
zaplatiz »potku« (za nésilf) a co spasl (za 3kodu).%%)

Ale nejenom Vlasi neméli ur¢itych hranic: ani osady selské jich
nemivaly a teprv jich nékolik dohromady mivalo chatar jeden, nepie-
déleny, ktery objimal je vSechny,; piedni z osad jednoho chataru slula
selo a ty ostatni zaselak neb zaselije.

Znenahla i pastyii — zejména, tudim, kdyZ prisli o stdda nemoci
neb lupem — prechdzeli k orb& a usazovali se trvale; to poznavame
jiz z prvého chrysobullu decanského, kde se uvadéji nékteré katuny
vlaské bez hranic a nékteré jiz s hranicemi (Nov. 40.); z katundl po-
vstivaly takto zaselky %) a ze zaselkli sela.59)

viennent plus affreux quand ils se trouvent subitement cernés par le débordement
imprévu des torrents et des riviéres; car lorsque I'hiver s'annonce de maniére a
leur inspirer des craintes, s'ils n'apergoivent aucun signe d'adoucissement dans les
aspects du ciel, ils tichent de se rapprocher des rivages de la mer, ol le climat
est toujours plus tempéré, et les inondations moins considérables. Cependant ils
ne se décident a ces mouvement qu'a la derniére extrémité, a cause de la faiblesse
des agneaux et des cabris, qui sont incapables de supporter la fatigue des voyages.
Les limites de ces Valaques, qui ne dépassent pas le bassin du Pénée et de ses
affluents, se bornent au Tempé et au Trachys, voisin du golfe Pélasgique.« FPou-
queville, Voyage dans la Gréce. Il. Paris 1820, pagg. 208 - 212, (2-me édition.
1826. p. 382—387.) -

#1) Konst. Jireé ek, Cesty po Bulharsku, sub voce pastyfstvi.

"y Miklosich, Monumenta Serbica. Viennae, 1858. str. 6. ¢ IX.

%) Ia'k npkeron masxh HAH aphEanacubin Ha cea'k, Ha Tomn-3in cenk ad ne npkeron
APSIRI FREAE 34 HHMIH; ake an no eHak etawe, Aa naaTh noThkS H wre 1€ Henasenan {dle
Nov. ¢l. 82 (180). — Jirecek, str. 287 ¢l. 82, — Flor. I 38, II 83.)

*) V jedné darovaci listin€ z r. 1382 manastitu Drenci ¢teme: ... n haaye
Hlnaerornne, ch saceand w ameramn .. . (apx. Jeoung, Crapa cpucka mucya, Daacuuk,
K. VI cpecka XXIV. crapora pexa, 1868, str. 264, — Nov. 45.)

%) Despot Gjurgie pravi v listiné 1428: ceao Baacu Papunoerun, ceao Baacu
Howapna (Crroxennr III. str. 3. — Nov. 46). Prvy text chrysobullu: de€anského uvadi
dva katuny Gjurafevskych vlachii, ktefi v druhém textu slovou Basen Gpkmawmne
(Faacuux 2-or oxe’s. XIL str. 53, 125), a dnes na tom misté stoji selo Sremljani
(Nov. 123). — »Zakon Vlachim« svetostef. chrysobullu Milutinova stanovi tém
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Selo se svymi ziselky a nékdy jesté 1 s planinou cinilo dohro-
mady jeden jediny celek zemédélsky °%), ktery se ponenahlu rozpadal.®")
Toho je dokladit bez poc¢tu; a jako jest hojné piikladd, Ze selo se svymi
zdselky ¢&ini chatar jediny, toZ naproti tomu jiZ nejstar$i listiny jménuji
zdselky o chataru vlastnim (Nov. 136), ¢emuz rozumim tak, Ze teptv
pravé tou listinou zaselek onen od sela byl odmezen. Zajimavou liga-
turu éteme v prizrenském chrysobullu St. Decana, jenz r. 1326 daruje
kralovsky sawkan %) v Crnoodi, aby jej biskup sjednotil se sely

viachiim, wre ceaa nmaw, A\a woce ckua -r- (tFi) anun (vyd. Jagicovo str. 36, Kova-
cevicovo 9. — Nov. 54).

56} V prvém chrysobullu de€anském (I'zacuux II/XIT str. 45 —48): Gkpown za-
ceakl 1 ch Keokmn merasn; na to ndsleduje vycet vSech osob 125 kudi téchto za-
selkll a pak: aerie g'cen Gkpomns . . . Zde veliky prostor zemé s mnoha ziselky ma hra-
nice jen jedny, viem spole¢né (Nov. 122). — V jeinom chrysobullu Urose T,
(1254 —1264) cteme: Geao oy hpnerora [flpoctunnie, a sacean wmoy: Bwuerpua, Aeo-
gpHY ki, Foernaoruna. Grp-w-na, Masmnwornng, Geanya, Kleenoro, a naannua moy Konn
a mere Hpoermmwe: . .. (Crojanosuli, Crapn epi. xpue. Cunomenur HI, str. 9) Zde
jedny meze objimaji selo se sedmi zaselky a s alpou, jakozto jediny hospodarsky
celek (Nov. 120).

*’) Car Dusan daroval arhangj. manastiru v Prizrenu (1348?) ceac Mosume ck
rekan 2aceaky & swvkr'a (mez) moy : (nasleduje popis mezi) . . . Il zaceann Awsmiinn Gropostipa,
TaROFN SrAEAM’WE oywnnHeavo : ndsleduje popis hranic mezi Ljubiznjou a Skorobisti
(Jauro IMasapnw, NXpue. wapa Crerana Apx. Pracunw, XV. 1862, 273). Dufan
tedy tento zaselak od sela odmezil a zvlaStnim selem uéinil; planinu vSak podrZi
spole¢nou (Nov. 128).

%) Slovo zabjel dosud kol Metohije uZivino ve smyslu zabran (Nov. 141) a
ten vyznam mélo jiz od prvopofitku. DuSaniv zdkonnik &l. 74 a 75 {16 a 17). dle
Nov. (Jir. str. 285 & 73, 74. Flor. 1, 80, 31. TI, 76, 77): Geao [cn] ceawmn na nace,
I:O'I",-\,'k EANO  CEAD, 'I'M",\,'k nopoyre, paskk zarkan zaromunT 8K K I AHRAAK HaKOHHTHYK
nHETS Aa ue mace. — Royma mcoywk na He nonaca peBnThkoavh muurra. ke am ce Hanas
EAHO ceAd § 7To-3N :|:Su-k, oy Kola AWES gadcThanna ... WHOMS-31 cEAS MHETS \alle B4BANNK
nacTu; A4 nace woyak nocmoyna.

Slovem : nechf nezabrédni, nezbrafiuje, vyloZen tu i »zabjel:; tento musi byti
zdkonity, ne kazdy smi zabrati kolik a co mu libo, pod vlastni svou sekeru,
kosu, pluh, nybri se svolenim krile a nepochybné& i vicinis non contradicentibus.

V chilandarském chrysobullu DuSanové z r. 18355 &teme: . . . H nocaa yapn-
crie mp copaine [lapagnca, Na HMK SCROBEOAN ¢ MK CTAHNKMKR (pastjfi"ﬁ OVCI, H ® A |
koHyh (pastyfi kofill) sasean upsenin . . . Aa me nace Ten sasenk NBKON KaacTEAHHK
N MAAK, HH REANRK, WH Raakh, B apsauacubk. Kvo an ce warie (najde), mann o reaign, H Hate
HACTH  NOCHAINIEMK : RCAKRE JacTOlIin Kefaad 34 oyamerh ua memk 300 ormorn (_beranﬁ)
sa Te.. Ml gow oan nocTage, aa BAOANW zakk AR IPRREHWH. A4 coy CROBOAHW OTh Kea-
KRIHXh  (aBOTh 11 MONAHES IAPKCTES AL TRWHI A4 HACH MOHACTHPLCKE OKLE I Kogia-k
(Propuncriii, Aconciic axrer, Str. 74).

V htjetovském chrysobullu Dufanov& (as z r. 1337—1346): W zaskan ...
NPMAGHYR «. ., A4 CH HMA ZUMORILIE KOBHAAMK n ornmamk (UCnomennr IIL
str. 80); zde zabjel jest zimni stanice pro ovce a koné&, tedy pro onen dobytek,
s kterym vlasi ko&uji z jara na planinu a na podzim s planiny. — Zikon vlachfim
arhangj. chrysobullu DuSanova nafizuje mezi jinym: ...a nuin kaach...op 24
A Ag koee chno gostAdMk v orpasd Aa manpafRlae, 1 WERIHAD A4 FPANE 1 nacToRKE Aa
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crkovnymi a na ném posadil vlachy crkovné i koho mu libo od crkov-
nych lidi € j. ratart (Nov. 141—142).5%) Zde mame obé vrstvy:
ratary sedlaky a vlachy pastfie pohromadé!

Citime tu stale, Ze katun, zaselck, selo; planina, zabjel, zemlja;
tedy vhbec pastyistvi a zemédélstvi, a¢ od sebe ostie odloudeno, piec
bylo v organickém vztahu, jedno ve druhé piechazejic, obé na vzdjem se
prostupujic: vse te ¢inilo ptivodné jeden nerozdvojeny celek hospodaisky :
pastevny revir, kterym probihala zemlja, jen na dodas k osevu tfibeni
a pak zas na dlouhou dobu derelinquovana k pastvé vlachovi, jenz smél
pasti viudy, ovsem mimo zemlju osetou a zdkonité zabjely i louky
(livady).

Jako zemlja, tak bylo pohyblivo ptivodné i selidté, sunouc se za zemljou
chatarem; nestélost sela byla je$té i v pozdnich dobach napadna “%) a dle
toho byla pohybliva i kuca, chalupa; tu dle potieby nalozili na vz,
a voli ji prevezli s mista na misto (Nov. 140).

Jako zemlja, katun, selo, kuda, tak nestala byla i jména osad®?). —

saAN o kosmaayk . . - (Maacnnx XV, str. 310. — Nov. 53). — Jiny chrysobuil Du-
Sanuv z r. 1353 nafizuje: I raacw. non oprome anavk ACBUTRER Ha ZEMAKR HA IPRKORRHN
\‘\f SMAMBIIE. N4 MAR JPREEH T pa R K 0T II\‘I" no .'-h\l:\‘I'I\\\". TARNELE 1 (:[\kﬁa\lﬁ (F Jaennk,
XXIV, str. 246. — Nov. 39). — DuSanuv chrysobull Ljesnovsky z r. 1347:
.o - H e etk paanmnd gpekEoRna N GAWHNNA B 3 nave g e, kekan rkak \a weadvae
IPhEKKR . . . Aljle Al KO HAYHETK 11 cnvk maern IAH B HMORATIL Ad JAE TpARUHN 0\"
nokkri 0o zagondy (Danenor XXVIL str. 295). — Srovnej peznam ndsledujici.

5 M wpoen e wnnckonn npusphucin tlpcenmng, A0 Moy CRIEAINK REMM KA a )X O ALk
Ha Raarun e apnie aicsHie kpaaesncrra s (= krdlovi), o ne A3y Moy B gAYk Kok
3agk an wpanereTra M ( =Krdldv) oy ‘WpkHowrsi, Ad €l Fa NPHICANHH K CEAW A K IPRESE-
HHAVK, Lo CH dcapl MHA NEM K BAAYE IPREORHE I KO CH AWBH T IPRESHIBIDY AR ©
Ad CH 18 NPREQKHY 14EC I HHY CEA A IPRESEHAT 4 FEALA Il,[ll\li\\l{ll\‘\' IfIe Coy Apniiiaall Raacl
Ha Baarne ne ovae kpamernersy mn (=ja, krdl) cesk oy xawkaoy: H iepe wpuna kpa-
agkheTre an cennpe Hoyeremoyawie (noyere Moyawie 7)) aa cil 16 Haceal HPRERK. H A\ CH
€ paskn sk wnoank (Jaerpeden, Xpoe. Tea,, Mraconnr XLIX. 1881 str. 365.)

"9 V rozsdhlé mife bylo tak u Madaru, jaki vysvitd z nafizeni krile Ladi-
slava Sv., aby vesnice od svych kostela pfili$né se neoddalovaly (Ta ganyi, Gesch.
d. Feldgemeinschaft in Ungarn. sUngarische Revues, XV. 1895. str, 126).

1) Jeden z domacin kuénych byl stareSinou celého sela (resp. katunu) a
jménem stareSiny zvdno bylo i selo (katunj; leC jméno to zanikalo smrti staresi-
novou a selo (katun) naz{yvidno pak jménem zcela jinym, jménem totiz jeho na-
stupce v staresinstvu

Dukaz: V decanském chrysobullu uvddi se katun Lep€inovci s 18ti ku-
¢ami a katun Tudoriceven s 20ti kucami. V kaZdém z obou katuni byla jedini
siln¢jsSi kuca a to: Vlasi Lepfinovci: Lepc¢in a syn mu Vojslav i Priboje
1 Ninoslav, a brat mu Srdan, a syn mu Lep€in i Milten i ded im Radomir —
Tudoricevci: a u nich Tudoric a syn mu Chotilo i Stepan i Bun, a syn mu
Nikola i Tvrdko 1 Tvrde; a Tudoricu brat Rad a syn mu Vojsil i Volica i Bogoslav
i Vojchra a ded im Ba ¢« (Yxacunr I/XIT str. 51. — Nov. 233 sq.). Lepéin byl
patrn€ Celnikem (staredinou) katunu Lepéinoven a Tudoric katunu Tudorifeven;
pfed Lepéinem a Tudoricem tudiZ katuny ty sluly jinak, sluly Radomirovci a Ba-
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Jadru naroda, meropchtim, lidu osobné svobodnému, jeni meél
odvéké priavo na pfidi ornou, bylo robotovati, jak jsme nahofe seznali,
na ptdé panské (kralovské, crkovné neb vlastelské); le¢ ani panska ptda
puvodné nebyla nic trvalého, nybrZ stejné prochazela revirem zaroven
s ptidou selskou turnem Zdarovym, mohla se tudiZ piedem definovati jen
kvotou ¢&iselnou, jako se to dalo s poZitky pastevaymi.®?)

Jako polovina Ziru, tak piipadala zemeépanu, neb
tomu, komu ji dal, i polovina sdélané zemé.

Opakujeme: Pokud zemlja nebyla nic trvalejSiho, nybrz revirem
probihala turnem Zdarovym: poloviny panska i selska byly vidy jen
kvotami; teprv kdyZ zemlja nebyvala jiZ opousténa na dobro, nybrz
v dobé dohledné zas brana byla pod radlo, é¢ili jinymi slovy: kdyZ turnus
~zemédélsky se skratil az na nékolik malo let,"®) pak teprv obé polo-

¢evci, byli-li tito jejich otcové pfed nimi €elniky. — V okoli Breznickém (Jirecek
Cesty po Bulharsku, str. 382.) obyvatelé Ziji v rodech aZ i o 45 osobédch a rody ty
se nazyvaji dle jmén starefintv. Kol Vito3e déti zddruhy nazyvaji se¢ ne dle jména
rodu, na pi. Cavdarevi, ale dle jména stare$iny, na pf. Andonovi, tfeba by byl
jejich stryc nebo déd (ibid. str. 667 dle GeSova: 3agpyrata »7 sanagma Briarapis).

Teprv kdyZ ucinén prvy soupis, neb jak bychom v Cechach fekli: kdyz za-
lozen prvy urbaf, fixovano jméno praveé uzivané pro vSechny &asy budouci, ¢imZ
teprve vznikala stdlost jakds v mistnich jménech: 1306: » ... Boleslaus dux Slezie
et dominus Vratislavie...quod...Lucas, filius quondam Domizlai et uxor...
et filii ¢jus . ... de hereditate ipsorum Lucaschowicz dicta, queolim D om-
slawicz vocabatur...decem mansos...vendiderunt... (Meitzen, Urkunden
schles. Dorfer. Breslau, 1863. str. 5 v »Codex dipl. Silesiae«, IV), Dokud Do-
mislav byl pdnem, slula dédina Domslavice, kdyZ pak nastoupil
syn jeho Luka§ pfezvédna byla v Lukd¥ovice a toto jméno zistalo
[ixovdno listinami a urbdri. — V Srbsku i po ustédleni jmen mist-
nich zdstala pfijmeni osob v dfivéj§i nestdlosti: Vuk Vrlevié vy-
pravi: Kdyby nebo#tik otec miij Stefan byl mél synfiv mnoho — jako na pf. Jug-
Bogdan, odkud jsou se zvali Jugoviéi —: mne i moje bratry mdlo kdo by nazyval
Vréevicem, nybri Stefanovicem neb Stevovicem; a i dnes kdybych se vritil do Ri-
sanu, nazyvali by mne :»Vuko Stevanove a malo kdo »Vuko Vrievice (BoyiSié,
(sragja, str. 16).

Rekne se: Na jménu samém nezalezi, ale na koncovkich: z toho, zdali mistni
jména uréité krajiny konéi se na -ov (na pi. Dalechov, Bolechov), neb na -ice
(Dalechovice, Bolechovice), neb pouhym plurdlem (Dalechy, Bolechy), mnoho lze
pro dé&jiny osidleni vydisti. Tak €ini zejména Piekosinski (Ludnosé¢ wiesniacza
w Polsce w dobie Piastowskiej. W Krakowie 1896. 8° str. 4 sqq. Zvl. otisk z 1. dilu
Studyéw, rozpraw i materialdow z diedziny historyi polskiej i prawa polskiego);
s jakym vysledkem, sezndme doleji.

) I ake ce oy toymm IEHPK QOMLI TOrA EHHA WAPOY NOACKINA a TOMOY KAACTEARHOL,
whd € Aphiana. noaskina. (Dus. zdk. €. 190 143) dle Nov. — Jir. str. 336 ¢l. 191). Nov.
str. 11. -— to znamena po mém soudé: urodi-li se Zzlud i bukev, polovic vieho do-
bytka svinského, na pastvu vyhanéného smi vyhanéti car.

¢?) Nahly prechod ze Zdafeni do polareni, t. j. ze zemédélstvi extensivného,
ladového, do zemdédélstvi intensivného, oborového, s rolemi pro vdechnu budouc-
nost vymezenymi a od ostatni pudy odloudenymi, pfivadi nirod na dlouhou dobu
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viny stavaly se realnymi, a bastiny srbskych sedidkt, meropchii, rozlo-
Zené po polovici selské, podléhaly oviem potomstvennym pravem dédi-
ckym stilému déleni a drobeni se, bylo tudiZ polstvo jedné kuéi nale-
Zejici stejn& rozptyleno v parcelach po chataru, jako v Cechach a vibec
na celém svété,

Obé¢ poloviny, panska i selskéd necinily o sob& prostornych celki,
nybrz prostupovaly se v kusech, aby nestejnost v plodnosti byla vyrov-
nana a aby pén i1 sedlak dil méli v kaidém obtru, & strané. Byla
tedy polovina panskd v kusech, stlpy zvanych a robotou meropskou
sdélavanych ), s plidou poloviny selské promichéna.5%)

~ Tu mivala jiz i kazda kuéa dédi¢nou ptidu trvalou %), soukromou,
»badtinu zemljue¢, kterou mohl zemljan naloziti dle libosti, i &isti z ni
odciziti®) ; jinak bastina d€lila se mezi potomky pokolenng, neb jak

Rusové trefné fikaji: potomstvenno.

na mizinu, ale panovnik stivd se Kroisem, je#t> nahle disponuje nad ohromnjmi
plochami ptidy nesdé&lané, kterou ptenechdva ke kolonisaci cizincim, pokrotilej8im,
za podminek zcela jinych, neZ lid domaci do té doby uvykl a doved] obdé&la-
vati padu. '

Narodové uralsti a sticdoasij$ti hynou, kdy# jim sz béte odvéké pravo,
k nedbalému Zdifeni devastovat lesy; tim jsou nuceni, pidu lépe spracovavat, ne-
védouce jak, a hnojit, nemajice &im.

Nejrozumnéji si poclinali krilové uhersti vaci lida madarskému, jehoZ nenu-
tili ndsilim k pfechodu tak ndhlému a vyslySeli tuZbu naroda, obsaZenou v téchto
slovech suchych ale hroznych:..... asseruerunt, se super sua propria terra non
posse commorari, si ipse comes...suam terram separaret ab eisdem (Mon u-
menta Hungariae hist. 1. 9: Codex dipl. Arpad. IV. Pest. 1862 str. 95. T a-
ganyi, l. ¢ str 123).

U Srbt dle vSeho piechod byl velice ponenahly. Ba zdd se, Ze jen tureckému
hospodédfstvi maji co dé&kovati, Ze pokrok zemédé&lsky nevykoupili velikdnskou
ztrdtou pudy nérodni.

**) Arbangj. chrysobull Du$antiv pravi: . . . A4 SHOV-2H 3eMals, KOl IECTh ERIAL.
I hKREL OV BETA O IHHYh ceak : TOV-3H 3EMaAld A d CcH ll(‘,\,'kl\i HoAd ¢l K HMAKR, 4 Ad
SO UPRKRE  Ha BﬂhHlﬂll]‘:’H Ha CcTARN kxl\ LPKRKOKHIXK 110 HMA & 34K0HK TOH ,-\,I\IIII'H‘
IEcenH  zamannpemk (0 zamanicli viz Nov. 216 sqq.) » Tpin Aknin npkaa akriue
(k jafi), u wkaroy (0 bedb& viz Nov. 218 sqq.), n Toin Anun ckia pa koce ua Bprhianeon
JdMaHHUOME § 4 HIHAMO M4 Hyh He ReRQY  HdA chue wn mHa OffdHHIE § H RCE A4 CRAKRCTOVIO KAKO
HMK  BeAll HISMKHA, & HHe pacoTe N\ umk wkerth (Daacuuw, XV 1862 str 276 sq. —
Nov. 220).

°%) Tyz chrysobull: Il oy Grasigs craknn zemas Aoany, 1 oy roghmicn Rphuamnyr
CTARDK 24 koykmn (za selskymi stavenimi), v ARaa crTanna npkma  koyruwygh.
NerTanne noph noyremh (pod cestou), H THN3H RKCH CTARNH ¢ MEMAMH KaRe
coy HenpwRa Bhtan gapery (Daacunr, XV, str. 275. — Nowv. 160).

%) TyZ chrysobull: H oy Grawmn — kde bylo tolik stlp@ crkovnjch — nona
Tpowank u gpare moy Toacrs n Upnesic [cn] eroumn wmapkeawmn 0 ch Merman.

"y Dudantiv zakonnik &l. 174 (§9). — Flor, 11, 167. — Jir. str. 304 & 176 —
stanovi; AR Are 3emaH €, K3 HAAK CEMO BANITHHOY, ZEMAK H RHHOrpayk 1 Koy nAIE-

HHUE, Aa 5 BOARHR WTh CROHXR RIHOTPAMR H WTh 3eaAE oF npukne (préiju) wradTH Bal
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Ze by kdy a kde v Srbsku, neb viibec kde na svété bylo byvalo
nerozdélené bastiny rodové, neb néjakého csofopuaro olmERHArC
semaeBzazbuis, neveime, to nadleZi mezi zelenohorské bajky; vidy a viudy
déje se zemedélstvi individualnég kazdi rodina t&€# z ptdy na sviij
vlastni vrub, a i Vlasi pastyfi délivaji planinu mezi sebou po rodi-
nach rok za rokem! %)

Zemépan mohl darovati bud’ celou zemlju v chataru, o b & polovice
— t. j. polovinu panskou in re a z polovice seclské pozitky: dané'a ro-
boty i pokuty %) — neb jen polovinu selskou %), aneb polovinu svou,
kralovskou %), aby ji obdarovany osadil lidmi svobodnymi i nevolnymi
dle libosti aneb dal na zakup (kupljenice). Tito kolonisté méli byti
osazovani tak, aby piis$li k sobé vidy sokalnik k sokalnk{um, meropch
k meropchtim, na prospéch hospodaiské manipulace, %7) le¢ ve skuted-

roenopapd (= panovi, vrchnosti) wie soyak ceas . . . Zde jest tudiZ fe¢ o zemljanech
panovi nékterémn (caru, crkvi neb vlastelinu) podéinénych: o osobné svobodnych
sedldcich, jinak meropsi zvanych.

“*} Les paturages sont, de temps immémorial, divisés entre les différentes
tribus nomades; et leurs chefs, en vertu de l'autorité patriarchale en font annuel-
lement la répartition par familles ou associations ... (Pouquille, II, 209. —
2. vyd. str. 383).

*Y) Dragutin stanovi o své donaci (as 1276 —1281) Chilandaru: 0 cum cena.
Kol NpgHAS EPAAERKCTRS MH  CEH crekH OHKER, JEMAE UARKBRlI NOAORKMNA & AIOAEME [TOACKRIIHA
Cronoyveunur I, str. 11Y.

) Tak darovina Chilandaru 1355 Dufanem »ey 3ere noa o kuna Kaaennyn
ch AAkaH nseneak Momrmwmicn, 1 Ha Mopske no a ok HuUa Aok, Kake To 1 n nphkace

Ebtacs (Paopuuncrif, Aeouckic artel str. 74. — Nov. 228).

1 V chrysobullu Urose I. manastiru limskému (kol 1254—1264): . . . Geas
Honwrwin . . . o zaceaw wae Tuexa oy Ypnnon Topm [nloan 3emae u ek Merasb, Kako i€
wrh npape Bhae (Conosmcenox, III, 10, — Nov 164.)

**) Decansky chrysobull: Zemarn uprrorna A4 CE HHEOMOYE o ERKK HE Aaka. e
BAHLE K ILPREEH T dKO 1€ CORAAHHIR, A0 CE K'CORIANHKOMK MOcaLH 5 aKke ad & avkpon'yh, k'awkpon'-
XOMK, T'AE BOYLE WEHAHIE 3€aAls. — WATECa La K BB Wi korape cead Ui EoampHHOY, IH CokaA—
oy nusomoype (patrn€ proto, aby nebyla zkracovdna pastva na strnistich a thorech),
pazkk womoy ra wpan Aaa. EHl 2a paTaE KOANKO HAMA HFOYMEHK NAOYTORK of Kowme cenk, wp,
TOrd CEAd A4 ONOCTORN paTag, kora ¥oke (chee) . . . (Naacunr, IYXIL, str. 62.) —
Chrysobull svelostefansky: Jemain ugniorHa 1 oy GeXh HH oy nexopatie Hi oy ckyenme
uHgomoy Aa ce He pae. Orwrees of meon weaseTu pphiornsn pa wk. H axe wk parann, pe
avkpen’en peromn ypnrornmmn koamn wpie (vyd. Jagiéovo str. 26, Kovacevic¢ovo 7). Tato
mista jsou velice poucna. Kralové srbsti byli patrné€ dobrotivi lidé a vyborni zemé-
délci. Vymérili pfesn€ vSem tiidim obyvatelstva dané 1iroboty, nad néZ Zidny pin
nesmél vice poZadovati; zde pak hledéli ptidu crkovnou udrZeti v dobrém stavu, nafi-
zujice, by byla sdélavidna v reZii vlastni skrze rataje (patrné otroky) neb subsidiarné
skrze meropchy. Nikdy neméla byti davana v jakykoli druh ndjmu, neb podordni, t. j.
asitolik jako na polovinu, neb jinak. Teato zptsob, kterym hynula ptida i staveni za-
nedbdvinim, znam byl Slovantim balkinskym jiZz z dob byzantskych (jueeic), jak
nds poucuje Konst. JireCek (Cesty po Bulharsku str. 129 sq., 409). Ispolica jest vidy
tkazem zeméd€lského tipadku. Friedrich IN, krdl prusky, ji potlacoval a nic se ne-
ohliZel na nafky sedldktv, zvyklych divati jen ptl osevu, kdeZto pfisly Polak svym
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nosti sedivali »zajednos«, t. j. pohromadé v jednom panském selu otroci
i meropsi a nasledek toho byl, Ze tém a takovym meropchiim bylo
tiro€itt a robotovati s otroky stejné.

O tom jedna onen ¢€lanek 67 (48). Dusanova zédkonnika (Jir. str. 284
¢l. 66; str. 316 ¢l. 66. — Flor. I, 24; II, 70; III, 58.) Jagi¢em uvedeny,
jemuz viak lépe lze porozuméti v souvislosti s ¢lankem jinym, ktery ve
viech rukopisech nasleduje hned na to (u Novakoviée ¢l. 68 (47). — Jir.
str. 2384 €. 67; str."3160cl. 67. — FEleors I;"25: IT 214 EHI,; 59):

¢l. 68 (47): l“epom\xo;\eu\ BAKQOHK NQ K'hCOH 3JEMAH! OV
HEAEUE Ad PABOTAID ARA ALHH NPOHIAROY (ravan. ruk. ma misto tohoto
slova: recriopapoy, t. j. vrchnosti) B A4 MOV AARA OV FOAHHE NEPLIENS
NAPEROY, H 3AMAHHIOMK®?) Ad M8 CEHA KOCH AhHL EAHHR H EHHOTPAAK
ABHK EAHHK: 4 KTO HE A BHHOTPA AL, & WHKR Ad ME PAROTAIO HHE pa-
BOTk Akbh. H wrre ovpagoTa meponnyn, To-3H R'heE A4 CTERN & WO
NPR2n 3AKOHK HMIITS A4 M8 e HE B3Me.

¢l. 67 (48): O orponkyn n Ravanicky rukopis mi tento
meponckyn Orponmu nmeponnen, text: lHocapningt u  RawrrHunum,
KoH ckae 3aeAHO § eaAHoMK chak, Kol CRAE Oy EAIHOMNL CEAQY, RhcaKa
R'KCARA DAAKI KO DPHYOAHM, A4 NAATA, KOl NPIXOAHTH, Ad NadhawT
NAAKEI® R'hCH  BAEAHO HA AKAIN;  3AIEAHO; KARO 3eEMAKY \(hIRE, TARS
KAKS  DAATS  DAAKIID B PAEOTOY  H AL NAGhAIOT NAATOY.
PAROTAIY, TARO-3H H 3EMAK A4
Apheke (ruk. Prizrensky).

DuSantGv zdkonnik ¢&linkem 68 (47). stanovi meropchtim po celé
monarchii povinnosti veskrze pevné vyméfené, nad né&Z proniar, €ili go-
spodar, t. j. pan, vrchnost, necht jiz cirkevni, ¢i svétskd (kral neb vla-
stelin) nic zadati nema. **)

Le¢ €l. 67 (48). jednd o meropsich bezzemcich, jak Novakovi¢
(str. 174) bystie postiehl, tudiZ o lidech osobné sice volnych, le¢ osedlych
na ptdy poloviné panské, jinak kolonisované otroky a kym kdo prisel.
Tato panska puda zatizena byla oviem dle zcela jiného principu, nez
bastiny meropské, ne dle kuéi, nybrZ jak se zlibilo gospodaru (vrchnosti),
neb jak tento v zdkupech ujednal; ¢l. 67 (48). predpoklada rozdéleni platu,

potahem a nifadim pudu sdélaval a piil semene dodaval, pul sklizné odvadél a
druhou odvaZel pro sebe. Po zdkazu sedldk majitel néjaky Cas tiel nouzi ale zne-
nahlu, jezto se musel piiciniti sam, statek zvelebil, a riSe, tolika vdlkami navsti-
vend, zotavila se v mélo létech (Jacobi, Lindliche Zustinde in Schlesien wihrend
des vorigen Jahrhunderts. Breslau, 1884, str. 20, 21. 30 sq.). Co zde Friedrich Ii. na
veliky prospech statu zaved], to bylo téméf pal tisice let diive pfedmétem promy-
Sleného zakonodarstvi slavnych krila srbskych.

"®) 0 zamanici jednd Nov. str. 216.

") Arhangj. chrysobull Dufaniv: ...a \d Opoy IPRKRN ... I¢ Bath 1€ Z4E0HK . .
a nue pagdte Aa nak wherh. (Caacunnx XV, 277).
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tudiZ 1 ptdy =»na ljudis, dle hlav, tedy ne jinak, nez na Zdrebije,
rovnomérné, asi jako u nas dle ldnu, mansu. Tu nemd meropch prava
odvolavati se na privilej stavu svého — ¢él. 68 (47). — odmitati povin-
nosti, koja prichodi da plaéaju vsi zajedno na ljudi; zde, na panské
pidé, jest roven otroku; nechce-li se tomu podvoliti, toz necht opusti
zdrebije. Vidyt i pop bezbadtinik, jak hned doleji sezname, ptevzal-li
vice pldy panské, nez co mu jako popu bylo zikonem stanoveno, od
tohote plus povinen byl robotou po zikonu; ba i RAdAcTEAE KOM cE
WEP KT AR OV IKKRE, \A WPOY KcaKOrd KnTa (t. j. k ozimu i jeri)
FRABOV ), 1 e ov30pe, AA 3aRAAYH, H CRHA A4 KOCH AkHW . ... naii-
zuje Dufanliv chrysobull arhangjelovsky *%); a Ze mohl gospodar na
své, panské pldé naseliti, koho mu libo bylo, vidne n. pf. z chrysobullu
decanského z r. 1326: . . H N0 TOMh KOAHKO CH MOIKET HACEANTH CRET Aid
IPKKBH, Ad CH HACEAHT AIOAH, HAH IPKKORHBIY HAN CROBOAHKIX OF RCAKOV
CROBOAOY Wk KoKy  pasorTh  BpanKRROTRA M0 MAANY 11 REAHKERIY.
(Nov. 142).79)

Zptsob, jakym si vrchnost na ptdich panskych zakladala kolo-
nic, byl celkem jednaky po celém svété: zemé kus jako kus, osedly
jako osedly; ustanoveny roboty a platy pedle kusu piady; bud dle
drobného vymeéru, dle kbely, jake v chilandarském Praktiku vydaném
Uspenskym, neb dle hospodaiské jednice uréitého rozsahu, linu, mansuy,
ApeRHIE ; na kolontich takovych nic, pranic neni lidového, svobodného,
neiku-li prastarého, a co v ¢lanku 67 (48). Dusan, totéZ mohl stanoviti
i stanovil kterykoli panovnik svéta, slovansky i neslovansky. %)

") o bedbég jednid Novakovié¢ str. 219.

Y Tanenar XV, 305-0.

") Taacunr XLIX, 363.

) Tak na pf. 1086 Vladislav (Erben, Regesta str. 72) daruje kldsteru opa-
tovickému . .. villam Ossicz cum omnibus servitute mancipatis ... Sciendum quoque
est, ut si quis liber in eorum possessiones transierit et predictas
terras...possiderit, simili servitute sit adstrictus et servilia opera
impendat et absque tributo regis permaneat; dle toho daroval i kdosi
r. 1115 klasteru kladrubskému (Erben 90)...terram ad aratrom...ea conditione,
ut si filius ejus voluerit abbati servire, serviat proterra;et si no-
luerit abbati servire, solvat hospitalitem et cetera. (Srovnej str. 52 moji
»Knechtschaft in Bohmen<. Prag 1890).

777 bavorsky vévoda Tassilo III. diva Kremsmiinsteru mezi jinym totum et
integrum . . . locum et XXX Sclavos (tfi dekanie) ad Todicha cum opere fiscali
seu tributo iusto. Tradimus autem et terram, quam illi Sclavi cultam fecerant sine
consensu nostro . . . 791 Karel Veliky donaci tuto potvrzuje a diie pravi:... Si-
militer et in alio loco . .. Eporestal, terram illam, quae simili modo absque licentia
Thassilonis fuit stirpata . . . Homines tamen . . . supra ipsam terram commanentes,
si voluerint jam fatam terram tenere ad serviendum . . . casae Dej,
teneant, si vero noluerint, liberi discedant (Urkundenbuch des
Landes ob der Enns. IL. 3. 5.



Zemljc polovinu selskou a polovinu panskou piedpokladaji impli-
cite ¢lanky Du$anova zdkonnika o popech (Nov. 166 sqq.) ™).

Pop bastinik mél svou po otci zdédénou bastinu zemlju, stas,
skladajici se nejmén& z tii »nive, rovnomérné rozloZenych po vSech
obfirech %), a to ov&em v poloving, ktera nilcZela sedlaktim meropchtim;
proto se také v zdkon& podotyka, zZe pop bastinik jest osobné svo-
boden a Ze nesmi byti s bastiny své sehnan, coZz se ostatné rozumi samo
sebou i o kazdém meropchu bastinikovi. Pop, ktery nema bastiny,
ktery nema svého stasa, tomu byla vrchnost povinna dati — oviem
z poloviny své, panské — ti1 nivy zdkonité, t. j. v kazdém ze tri obtuit
ptiméfeny kus, coZ vie dohromady slulo Zdrebijem %) jako u kaZdého
jiného kolonisty.

Viimnéme si, %e hospodaistvi popa bastinika slove v ¢él. 65 (73),

stas, jezto plda meropskd, potomstvenno zdéditelnd rozpadala se
v usedlosti nestejné veliké, na které se termuinus Zdrebije nehodil.
»Stas« by tudiZz znamenal zdec tolik co v Slezsku »dziedzina«

(hereditas), Zdrebije tolik co laneus, mansus. V cetnych pfipadech ter-
minu ¥KAPERHIE uZivino bylo ovSem nespravné.

™} (dle Nov. €l 31 (72). a 65 (73). — Tlor. II 33, 39,
T 33, 34):
¢l 31 (72): H nonowk savrrmufun] ra

SEAAI BAWFTIHRNOY

— Jir. str. 278 &. 29,

Rukopis Ravanicky ma Cteni:

cht HMAK  CROK moaa o8 lonori, kon coy Bamrrnming. a4 nakie crew

$1 nmm nenork. KoM nE HALAK Ea- l;dlll'l‘illOl" It ZEMAL,

CHOEO NI Ad €OV CROEOAHH; 4 one

IWTHHE. A4 Bk € Aane rpn unek sasonurk.
M Ad ECTE MOHOKACKA Kand ckegovita. HEe am
REKIE Wk TE-RH BEMMIE, \ad PIENTA
uphkRAME TR 0o asconoy (Prizr.).

¢l. 65 (73): MNonk. kon NE nMa crora

cTacA. N4 ALY CE€ MVANE -T- TS N SAROUHTE, 1}

SyIEME

Ronk kon 16 royk, wTh cikord FocnoApa Aa HE
PENE HEKAMO. thiie AH ra rocnmoddpn NE HME
X AHHTI
APYIENER, H AGXIEPEN Ad pEWE WHOMOK-3D Kid-
xpaHn
rocnoNdph €

Nd JdEOHOY, Ad AONNE Th CROEAMQY

CTEANNSY, Aa nena me zaksnoy,  \a

4dRd WHR-311 e YRThH, \d

IECTR  NONh  CROEQLKHR Koy vk mey ropk.
tlce an Boyak nonk mamTHHRUBIKR. Aa ra
wkers  RoaRHB 16CT R

ckosoAbun (Prizr.).

WTIMITH. ThRERMQ 34

HONORE. KO 1iE BAMEWT CROKE GAIITINE, NE Oy
OF EAWITINN KON, M\d HMKk CE \AAOY -T-
ik sagomerk n L4 HLE IPRKRH L O)0\4KR 110

BARAUM™ L 11 BANTIHHOY I PRESERM®  HARTOIRE

HPOAATH HI KOVHITH  AVMRETHh. KAOME  Npe-

MEILTI BEAKZR  ILThKRE.

89) jinak by se mu nedostidvalo jeden rok ozimu a druhy rok jate.
') Dedansky chrysobull: Henckueup cnuore 1o RHUFOY N30y, A4 CTOI € SHEMB NS

croieah i A gkENIO: ake Al knare He maoywn A wik aa 1€ wkpengs .. (Daaennr II/XII,
62. — Nov. 227.). — Dusanilv arhangj. chrysobull: H oy GCrasmy nens Tpomans n

spare oy Teasie n llpuseis [cn] cronmn

MAaphkewemn noc Mermmn .

. . Nonn

Xpduuc.\.mh + + . th RReRAlk  CROHAK :l:,\p'kﬂlll(—::\ll\ N C Koy naAIGHNIAMHE I Ch Kok

NPARHHAMIL, Y WEAVR ' 16 34CTAAD IPKERR .

-(Cancuwni XV. 275 —276) Nov. 163, 249.
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Pi#ijav pop bezbaltinik Zdrebije na ptdé poloviny panské, eo ipso
stal se nevolnym {od svoga gospodara da ne grede nikamo), ale z toho
Zdrebije netroécil, aniz robotoval (i da jest popovska kapa svobodna).®?,
Ptevzal-li vSak vice plidy panské nad Zdrebije (t. j. nad ty tii nivy
zakonité), toZ byl povinen z tohoto plus robotovati crkvi (po mém soudé
gospodaru svému vibec, i svétskému) po zdkonu, t. j. jako kaidy jiny
kolonista otrok neb meropch bezbastinik.

Tim bych byl s vykladem obou pochybnosti pané Jagicovych
hotov 1 doufdm, e se mi podaiilo dokazati, Ze nic v onéch dvou cita-
tech neni, co by podporovale domnénky Uspenského a ohroZovalo
skalopevny a nerozborny dtikaz Novakoviétv, Ze velkd zddruha
srtbskd jakoZto 1instituce lidovad jest novotvar z dob
tureckych. Dale jsme seznali, 2e zddruha vibec, t. j. kuéa
o dvou neb vice Zenatych muZich, jichZ spoleény piedek
na zivu jiZ neni, jest nutnym désledkem recepce fimské
capitatio: caput=bini ac terni viri, quaternae vero muli-
eres. Dfive zddruhy nebyle a byti nemohlo, a hidani se
o tom, zdali stati Slované %ili v kommunismu piady neb
inokosng, jest bezpifedmétné, jeZto pida tehdy bylasama
o sobé bezcenna a vibec nebyla predmétem vlastnictvi
niziddného, tudiZ ani spoleéného ani osobniho. Jen téZeni,
docdasné téZeni z pudy da se predpokladati a to nikoli
té€Zeni kommunistické, nybrZ individualné, jak to vime
o v8ech primitivnhych ndrodech svéta bez vyjimky; viuéi
této bezvyjimecné souhlasnosti pfedstava o staroslo-
vanském jakéms kommunismu neobstoji

% *
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Kdyz jsem tuto praci in merito zakonéil, vysla kniha: Rodinny
nedil é&ili zddruha v prava slovanském. Sepsal Karel Kadlec. S pod-
porou Ceské Akademie. V Praze 1898, kterou pan autor sim charak-
terisuje (str. 40) slovy:

»Uvadéti doklady zadruiného ziizeni jihoslovanského z dob starych
nebylo by vlastné ami tieba, ponévadZ nikomu nemfZe dfivodné napad-
nouti, Ze by zadruZné zfizeni bylo teprve vytvorem posiedni doby. Jet
naopak samoziejmo, Ze soudobé stadium slovanského zadruzného ziizeni
jest jen vzdalenou fasi posloupného vyvoje poéinajiciho se od dob za-
halenych temnotou $erého davnovéku.«

*%) Jen robotami drobnymi, bezodkladnymi, jako kopdni vinohradu, povinen
byl kaZdy, » nonk H AHBEKR H WTHOKK . . . H Ha HIKOCHULOY Bcakk Aa uaakse, kro
MOKE KOCOY APLMATH . . . pasnk noena . .. nafizuje chrysobull svetostefansky (vyd.
Jagicdovo str. 24, Kovacdevidovo 6). Nov. str. 217, 220.



~T
Cra

Z téchto slov, s obsahem knihy souhlasnych, vysvitd, Ze price
pané Kadlcova se ma k praci moji jako & k non a. —

V listopadu vy$la stat: Gemeinderschaft und Hausge-
nossenschaft. Vortrag gehalten...von Georg Cohn, ord. Prof.
a. d. Univ. Zurich. (Zvla$tni otisk z Zeitschrift f vergl. Rechts-
wissenschaft. XIII. Stuttgart 1898/99). Zde s hiZasnou pili sneseno vie,
co kdy bylo o pfedmétu tom napsino, pokud se mohl autor o tom
dovédét:, v celek po literarni strance neocenitelny. Po strdnce vécné
ovSem nelze zamléeti, Ze se tak stalo bez vybéru, bez kritiky a Ze i celé
nazirani Cohnovo jest staré, prekonané: »Nach den Forschungen Lave-
leye's, Maine's, Hearn's, Kohler’s, Leist’'s und Post's — tedy autorit
v této otdzce dnes jiz vétSinou nekompetentnich — kann es als eine
urgeschichtliche (1) Erscheinung von allgemeiner Geltung angesehen
werden, dass sich mit den ersten Ansiedlungen der geschlechtsrechtlichen
Verbinde, Gruppen von meist blutsverwandten Personen unter einem
Familienhaupt zu einer Rechtsgemeinschaft mit gemeinsamem Haushalt
und gemeinsamem Verrmidgen, oft auch mit gemeinsamem Ahnenkult
absonderten . . .« (str. 50-—51).

O Slovanech pojednav4 na str. 99—113 s velkou chuti, ale nemaje
zdrojli lepdich, vétsinou na zdkladé ptedloh davno jiz zastaralych (Macie-
jowski) aneb pifimo Zpatnych (de Laveleye a j.). »Den festesten Halt
hat die Hausgenossenschaft in Montenegro« (str. 105) jest nesmysl, za
néjz zodpovéden jest této chvile Miler.

Bylo by nerytiiské, piiti se s Cohnem, jenZ nemniZe byt ani orien-
tovan, o to, zdali jest pravost Rukopisu Zelenohorského pouze »dahin-
gestellte (109); fatdlnéj$i jest, Ze pan professor o tom, co jest rusky
MipD, nemd ani nejmensiho ponéti, a hledd pouceni o tom u osob véci
naprosto neznalych.

Po strdnce vécné jest prdce Cohnova, pokud Slovan se tyce,
naprosto bezcennd. Ne jeho, nostra culpa, jezto sami o vlastni své
minulosti tak mélo spravného dovedli jsme dosud vynésti na svétlo
denni.

Cohn uéinil co mohl, snesl, co jest pfedmétem viry slovanskych
million?i, ultra posse nemo tenetur.

Neocenitelny piispévek k poznani vzniku zddruhy u Skandinavcil
i Svycarll podava autor na str. 79: »Wie in Norwegen und beim
Schweizer »Fall¢, leisten auch die schwedischen Ge-
meinder, solange Gemeinsamkeit des Mahls besteht, alle
zusammen nur Eine gesetzliche Abgabe (Vieh- u. Saat-
steuer), auch wurden sie durch den Heerdienst Eines
von ithnen simmtlich liberiert; erst mit der Scheidung
»in Malzeit und Mal«, mit der Aufgabe der gemein-
samen Kiiche trat die Leistungspflicht fiir jeden ein.«
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Tedy totéZ na germanském severu, co na slovanském jihu: za-
druhu drzi dafi podymnal

Do jakych podrobnosti i v slovném znéni muZe dostoupiti shoda
na mistech od sebe velmi vzdalenych, poucuje srovnani jednoho odstavce
ve westgotalagen (gbtském zikonniku ze stol. XIIL) se ¢l. 70. (49) Du-
Sanova zdkonnika:

Sitzen mehrere Leute H kro ce wepkrme oy
auf Einem Hof, und géschie- EAHHOH KOYKIE, HAH EPATENKILIH,
den in Malzeit und Mal, so HAH WThilk WTh ChIHORK, HAH HHk
leiste jeder von denen KI® WwWAeAkHh Ya'kgomn H
seine gesetzliche Abgabe. HMAHIEMK: H aKO BoyA'k H4a
Sind diese zusammen um Asche EAHOME WPHHIITIH, A TEMk-3IH
und Tisch, sollen sie leisten alle op'kaleHn, A pAEOTA WK
Eine Abgabe.??) HHIH AMAATH AR\ IE

Kdyby car Dugan nebyl mél do Svédska tak piilis daleko, to# by
dnes byl v divodném podezieni, Ze opisoval z westgdtalagen.

sk £

V znamenité stati své o §lechté starohrvatské V. Klai¢®) pred-
poklidd zadruhu i u hrvatskych plemiéd, a to jako jiz dokazanou udenci
difvgjsimi: Odvolava se na proslulou studii Rackého o pravéku hrvat-
ském;®%) Racki se tam odvolavd na Herm. Jire¢ka, Slovanské pravo,
I. 40 sqq; Herm. Jire¢ek stoji na pfidé Rukopisu Zelenohorského.

Padl RZ, a radé falsitorem podvedenych neni a nebude tak brzo
konce!

Sam pak uvadi Klai¢ zadruhu Slechtickou as o 70 dusich z r. 1490:

sDraskoviéi . . . su 1490 osnovali na vrhu Grad¢ina samostan sv. Pavia . . .
i nadarili .. . svojom plemenitom plemenstinom. Iz doti¢ne darovnice razbi-
ramo, da je hiZa DrasSkoviéa u ono vrijeme brojila preko 35 mu-
3kih glava, dakle ¢&itava hiZa ili zadruga nekih 70 duSa. Da su
prosjefno sve ostale hiZe u plemenu imale toliko dusa, to bi pleme
Mogorovic¢a u Lici na koncu 15. stoljec¢a brojilo do 3500 dua« (Rad,
CXXX, str. 49)

Pfedeviim tieba podotknouti, Ze piedpoklad: da su prosjeéno
sve ostale hiZe u plemenu imale toliko du$a« jest nepomyslitelny, pocet
3500 dusi nepiijatelny, jezto povstal feSenim rovnice o jediné znamé
a — o Ctyficetideviti neznamych.

*) K. v. Amira, Nordgermanisches Obligationsrecht. I, Altschwedisches
Obligationsrecht. Leipzig, 1882. str. 187.

) V. Klai¢, Hrvatska plemena od XII. do XVI. stolje¢a; Rad Jugo-
slavenske Akademije, knjiga CXXX U Zagrebu 1897. 85 stran.

%% Fr. Racki, Hrvatska prije XII. vieka glede na zemljiSni obseg i narod ;
Rad, LVIL 1881, str. 130—131.
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Nyni piihlédnéme k listiné samé:

» ... Mi...plemeniti ljudi Draskovici iz sela ZaZicna Dolnega, fundaturi
.crikve i molstira . . ., na kihs deli imin'ja e vrht, ki se zove Gradé&ina, na
kom' ta crikva i molstirr reCeni postavlen' i sazdan’ e . .

Naiprija“ vsi kupno i edinno, buduce sa vsimi ostalimi opcenici v seli
nasem’ reCenom’ ZaZicna Dolnega i kotara negova, ta isti vrhr dasmo i oslobodismo
i drazicu viSe vrha reCenoga na stranu od sela, ka e z bure, i poredr drugu dra-
Zicu, v koi e japnenica bila, i tako vdile od pola do pola priko do zasel’ja.

[I:] I k tomu Petrs, sin’ Karinov' i s sinmi svoimi TomaSem' i Ivanom’ dase
zemlje vnutrnne pod'kosne [uZ’] 5 i po, pod put’, ki grede od sela v zasel'e, poda-t’
isti vrhn, na kom' e crikva i molstirt viSe blata dugoga. 1 takoe dise blata pod
lopatu uze 1 1 po.

[II:] Io§¢e Simun', sinu Jurjev' i s sinmi svoimi Tomagem' i Grgurom' i Mi-
hovilom'; i takoe Petrs, brat’ Simunov’ i s sinmi svoimi Jurjem' i Dujmom’ i Tva-
nom’; i takoe sinovci nihn, sinove Lukini, Bari¢' i Jurica; i Vid' brat’ Simunov’
i Petrov', i s sinom’' svoim’ Mikulom’, sinove i vnuci bivSega Jurja Draskovica: ti
vsi kupnice i edinno daSe zemlje podkosne uZ’ 12, i poli tu zemlju viSe redenu.

Io&¢e Simun' i Petrs i Vidn i sinovci nihs i sinove nihn viSe receni dade vsi
kupno i edinno vasr svoi deln blata pod Marinac’, peli lapat’ Karinov', zovudi se
na selih.

[III:] Io$ce Matijac, sin' Jadrijev’, i s sinmi svoimi Ivanom'i Paviom’ i Petrom),
i dva brata negova Mihovil' i Jakov' i treti brat' negov’' Jurai: ti vsi kupnice dase
zemlje podkodne 5 u%' i po. Iosce dasSe blata 1 vie i po do pod’ lopatu skupa
poli Petrova, strica nihe.

[IV:] To¥ce Pavaln i Petrr, sinove bivSega Ivana, 1 sinovaci. niju Marko, sin:
Mihovilov’, i sinove Pavlovi Stipan' i Toma$': ti dage zemlje podkodne 5 uvZ' i pol,
i poli zemlju vife recenu, i blata edno uze 1 po, li poli viSe refene dele.

[V:] Io3¢e Karin', sint Stipanov’, 1 Ivan’ sinn Martinov’, pridivkom’ Rogutiéi,
dase zemlje podkosne uZ' 9, li meju tom’ zemlju viSe re€enom’. Iodce daSe blata 2
uZi pod' vrhr redeni, i poli zemlju fratrsku reCenu; a na stinicahr daSe 2 uZi
sinokose; v zaseli daSe uz' 8, li meju zemlju viSe reCenu fratrsku.

[VI:] lo%ce Juraj i Stipan’, sinove bivSega Ivanu$a, i sinovacr niju Ivan’,

sine Jurjev’ Simun’, i sinove Stipanovi Grgurs i Ivan’': ti daSe lapat’ edans ufn 8
na seliht, i blata daSe 1 uze i po, li poli viSe refene dele.

IoS¢e Petrr i Matijacr [totiz: 1 a II] i s svoimi vsimi viSereenimi dase
zemije uz' 11. — Iosce Simun' i Petrs i Vids i s sinovci i s sinmi svoimi vise re-
¢enimi [II] dase zemlje za sinoko3u v zasel'i uZ' 7 i po. — Jo%¢e Matijac' z bratom’
i svoimi vide refenimi [I1I] dase pod vrhr, kadi sanam' stae, 1 lapat’ 3 uia. — Io&ce
Pavals receni i z bratom’ svoim’ redenim’ 1 s svoimi viSe refenimi [IV] li v zaseli
dafe zemlje 2 uZi i po. — loScée Juraj i Stipan’ viSe reCeni i s svoimi vife refenimi
[VI] Ii totu dade zemlje 2 uZii po. — To mi vsi kupno i edinno viSe receni Drasko-
vici vlastite i od nikogare neoporofne plemenite plemenscine na$e viSe relene
punom’' broem’ viSe re€enomr vladanskom' merom' v mestihn vife redenihn va
okruzi kotara naSega . . . Zazicna Dolnega . . . darovasmo.

I k tomu im' pridasmo vasp del' vsihn opéin na$ihs k tomu pristoeéihs,
vode i vodotid¢i, i malina i malinica, i studenac’, i jazov’, i putov’ kolnihr 1 pri¢nihs,
i staz’, i driv prudnihs i neprudnihs, i drv i drvosiéi, 1 gore vse edne i druge
prudne i neprudne, i vse . . . v maloi strani, i driva i kamika, i vsega pristojan'ja
mala i velika va vsihs op¢inahy nasihe kotara nafega reéenoga, da ovi . . . volni
budite redovati 1 juZivati i pasti 1 sici 1 voziti 1 vzimat], i grag’ru vsu vzimati, 1 vzi-
mati i voziti i grabiti po redu s nami i brez’ nass sa vsom 1 sa vsakom' oblast’ju
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i slobodséinom’ . . . kakono vlastitu ri¢’ svoju . . . I na to dasmo . . . ta naSc list’
otvoren’ pod’ nas. peCat’ plemenski navadni visuéi .. .« 1/XL 1490 ... (Acta
Croatica. Listine Hrvatske. Izdaje Ivan Kukulj evic Sakcinski, U Zagrebu
1863, str. 140. Transkripci laskaveé obstaral prof. dr. K. Strekelj).

Tticet pét osob, potomkit DraSkovych, zakladaji klaster a k tomu
cili predevsim daruyi vsi kupno ¢ jedinno, buduce sa vsimi ostalimi
optenici v seli nasem recenom Zasicna Doluega | kotara negove: vrch,
ktery se zove Gradcina.

Z Gdaje toho piedev$im vidime, Ze toto sclo Draskovicim nené-
lezelo celé, nybrz 7e na kotaru ZaZiéna meli zbozi i jini jesté slechtici,
piibuzni & nepiibuzni. O jednom takovém zmifiuje se listina od 1. kvétna
téhoz roku: Plemenit clovik Ivan Racié, buduéi prokuratur svoj i svoga
brata Martina, prodava Matijovi Draskoviéi svou plemenitinu v Zaziénu
Dolnjem. 86)

Od téchto ostatnich opcenilku, sousedd, byli DraSkoviéi zbozim
oddéleni, jak se zda, na dobro, nemajice s nimi as Zadnych opéin spo-
leénych, jak vysvita z vudaje: 7 £k fomu im pridasmo wvas del vsilt opcin
nasil k tomun pristojecilr. Méli as tedy, opakujeme, Draskoviéi na kotaru
Zaziéna opéiny pro sebe, od opéin druhych opéenikii oddélené. A na
opé¢inném dilu Draskoviéli leZel onen vrch Gradéina (¢ A7 ... Drasko-
vici...na kil deli imanja je vrk, ki se sove Gradéina . . ). Co viechno
bylo opéinou, vyjménovano na konci listiny: Draskoviéi piiddvaji vas
del vsih opéin nasih k tomu pristojec¢ih: vode ¢ wvodotic, i maline i ma-
liica, | studenac, i jasov, i putov koluth i pricuilk, i stas i driv praduih
i neprudimile, 1 drv @ drvosict, i gore vse jedie § druge prudue i neprudie ;
tedy opéinou jest tu, jako viude jinde na svété, vie, ¢eho na drobno roz-
déliti nelze. Mimo to, co v listiné zde vyslovné vyjménovéano
opc¢inouy, Draskovié¢i neméli spoleé¢ného mezi sebou nig,
jest tudiZ Klai¢ na omylu, Ze 35 Dradkoviéh Zilo v zadruze.

Dle listiny zaklddd Sest rodin Draskovict klaster a daruje k tomu
<ili z opciny jun spole¢né dil a vedle toho kaZdi ze Sesti rodin sama
-0 sobé daruje ze svého vlastitého vlastnictvi urcitou ¢ast:

Rodina prvéa: Petar, sin Karinov i s sinmi svoimi Toma%em
i Ivanom, tedy otec se dvéma syny.

Rodina druha: Simun, sin Jurjev i s sinmi svoimi Tomagem
i Grgurom i Mihovilom; i takoje Petr, brat Simunov i s sinmi svoimi
Jurjem 1 Dujmom i Ivanom; i takoje sinovci nih, sinove Lukini: Barié
i Jurica; i Vid brat Simunov i Petrov i s sinom svoim Mikulom, —
sinove 1 vnuci biviega Jurja Draskoviéa, tedy: tfi bratfi (Simun, Petr,
Vid) se sedmi syny a dvéma bratrovci (syny to po étvrtém
bratrovi zemielém).

%) Klai¢ str. 51. — Kuk., Acta croat str. 138.
Niarodopisny Sbhornik IV. a V- 6



Tieti rodina: Matijac, sin Jadrijev 1 s sinmi svoimi Ivanom:
i Pavlom i Petrom; 1 dva brata negova: Mihovil i Jakov; i treti brat
negov Juraj, tedy: étyfi bratii s tfemi syny nejstarSiho.

Ctvrtad rodina: Paval i Petr, sinove biviega Ivana; 1 sinovac
niju Marko, sin Mihovilov; i sinove Pavlovi Stipan i Tomas, tedy:
dva bratfi, s dvéma syny stariho a s bratrovcem.

P4t4d rodina: Karin sin Stipanov, i Ivan sin Martinov pridivkom
Rogutidi, tedy: dva snad bratranci

Sestd rodina: Juraj i Stipan, sinove biviega Ivanusa; i sinovac
niju Ivan; i sin Jurjev Simun; i sinove Stipanovi Grgur i lvan, tedy:
dva bratifi s tfemi syny a bratrovcem.

Tazu se: Co zbylo z té pry 70tihlavé zadrugy Draskovién?

V nejsilngj$i ze Zesti rodin shledali jsme 12 muZskych hlav; ale
tu dluzno tazati se: byli-li v8ichm ti také jiZz dospéli!

Po mém soudé& u plemiéu hrvatskych o zaddruze ani viibec mluvitt
nelze, nybrz pouze o Slechtické nedilnosti a to jest od sedlské
zddruhy piavodem i podstatou naprosto rozdilno. Seznalif jsme, ze
zadruha sedlskd u Srbii povstala jistym systemem fiskalnim, o némz
u hrvatskych plemiéd jiz proto nelze mluviti, jeZto jich plemenite ple-
menstiny byly vSech dani prosty. 87)

Slova nedilnost uzivam tu jen z nouze o terminus konkretnéjsi
a velmi nerad, jeZto ma dnes vyznam zcela jiny (indivisibilis), nez mélp
diive (indivisus) a néleZi do oné ¢dsti terminologie, kterd do védy pfi-
vedla jen zmatek a smy3lénky.

V jedné listiné z r. 1498 nazyvaji se nedilni plemiéi condivi-
sionales %), tyz podivny terminus opakuje se u %vycarskych Gemein-
derschaftii po némecku »Zusammentheilung« a po francouzsku
vulgairement s:rafrarachemente, ve smyslu indivision, a osoby
slovou »condiviseurss. 9

Viimnéme si, Ze vSechny tyto vyznamy, stejn¢ s nad$im »nedilny-
jsou velice ubohé, nepregnanini, ne vyjadivjici, co jest, nybrz co neni.

»Bratii nedilnic piece znadi piedevdim jen tolik, Ze oddéleni
nejsou, tedy negaci nééeho; uvazime-li pak, jak opravdu staré ter-
miny pravni jsou vesmés velmi konkretni, toz jiz z té pfi¢iny budeme
jednati opatrné, nebudeme-li miti v starobylost neb dokonce i staro-
slovanskost nedilnosti jiz ptedem piilis velké davéry.

8%} . .. quod non teneantur aliqua predictarum generacio[num}, nec eorum
homines, regie maiestati solvere censum. A jinde zas: quod iidem nobiles nunquam
dederint aliquod tributum, nec dacia comitibus . . . Klai¢, L. c. str. 9, 7.

8% .. . fratrum et consanguineorum ipsorum condivisionalium . .. Klaig,
. c. str. 79.

¥%) C o hn, Gemeinderschaft u. Hausgenossenschaft, zvl. otisk z Zeitschrift
f. vergl. Rechtswissenschaft. Stuttgart 1899. str. 6, 18, 20, 41.
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Jiz dlouho prou se sociologové o to, bylo-li pivodnim stavem
lidské spolec¢nosti vlastnictvi pldy kommunistické ¢&i individualné; se
viech kondin svéta a ze viech vékd snadeji se doklady pro et contra,
a vysledek neni zadny, ba Zadny byt ani nemiiZze, jeZto jiZz samo di-
lemma jest nespravno, oba protiklady nejsou Zadnymi protiklady, neni
pravda, Ze tertium non datur. Datur tertium, totiz stav, ve
kterém neni ant vlastnictvi pidy kommunistického, ani
individualného.

Dnes u vzdélanych narodia takméir neni pady, ktera by neméla
vlastnika. Ale byly doby, kdy bylo ptdy tolik, Ze sama o sobé& neméla
ceny 7adné, Ze se k ni tedy na trvalo nehlasil nikdo; tehdy nebylo
vilbec Zadného vlastnictvi pozemkového, ani osobniho, ani spole¢ného.
Ne ptida sama o sobé&, nybrz pozitky z ni byly pfedmétem vlastnictvi,
a tu dluZno hned pfedem si zapamatovati, Zze 1. ptida tehdy nevydavala
pésténého plodu stile jako dnes a 2. Ze primitivny clovék tézil z pady
praci ne spole¢nou, nybrz praci osobni, kazdy pro sebe sim. Z obou
téchto jevii spiadal *se cely, nadm dnes cizi, hospodafsky system,
system nevazané, doc¢asné okkupace pudy skrze sedldky jednotlivce.

Kdo kus ptdy okkupoval, spracoval sekerou, radlem, kosou, toho
byla ptida ta na tak dlouho, jak chtél; chtél jen pokud mu davala
uZzitek ne men3i, nez kdyby okkupoval kus jiny; davala uzZitek takovy
jen docasné&, dokud znovu nezarostla travou a hlozim; pak se ¢lovéku
stala nehostinnou a on tahl dale.

Dokud tedy kdo kus ptidy sdélaval a ho uzival, dotud pokladal
jej za svi); pak se ofl jiZ nestaral, pak lkus ten jiZz jeho nebyl: dere-
linkvovan, splynul s ostatni divo¢inou okolni.

Druhy, maje sém po ruce dost plidy panenské, neckkupoval hned
tal ptdu, kterou pfed nim derelinkvoval jiny. Jezto pak vé&ichni si tak
pocinali, byl tu stav, ktery nemiiZe se zvati ani vlastnictvim osobnim,
ani spolecnym: jest zde néco, co nejlip lze pojménovati revirem, na
venek sice pifesné ohraniéenym vQci cizim, ktery v8ak uvnitf, viéi doma-
cim a mezi né nikterak nebyl pfedélen. Revir jest plivodné oblast
pastevna a uvnitf ného probiha, ba tékd turnem z prvu zcela libo-
volnym a nespofiddanym a jen znenihla a postupné upravovanym sedl-
ska »zemée, kus to pidy ad hoc, do€asné okkupovany k osevu.
Plida nesdélana: les, porostlina, pastvina, louka, ma zde ston&sobnou
pfevahu, ten kousek ad hoc k osevu sdélany mizi v ni; krajina ma tu
vzhled takovy, jak jej li¢i o sidlech Slovan pomohanskych na po¢atku
XI. v&ku biskup wirzbursky Jindtich: #fa zla terra pene siva est,
Sclavi ibi habitant *°).

") Ludewig, Scriptores rerum episcopatus Bambergensis, vol. I. Francofurti
& Lipsiae, 1718. col. 1116.

6*
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Sedlak tehdy nikde nebyl na pidé sam, vidy mél nad sebou
vrchnost, které Groéil a pozdéji 1 robotoval za to, ze k své obzivé smél
pidu kus za kusem okkupovati a dale za to, Ze mu panska stida osev
nespasla.

Dolud vrchnosti, t.). Slechté pastyiské, stadil obilny tirok sedlsky,
dotud st Slechta zemédélstvi vithec nevSimala, a teprv kdyz staciti pfe-
stal, pocala ve vlastni rezii chapati se orby; to v8ak bylo lze zas jen tim
zptsobem, jakym zemédélil sedldk sam: rovnéZ okkupatorsky. Tu zemé
panskd podle zemé selské a s ni zaroveil revirem probihala, ba tékala
tuinem z prvu zcela libovolnym a nespoifadanym a jen znendhla po-
stupn€ upravovanym; sedlak droc¢il pak vrchnosti za zemlju
svou a mimo to sdéldval robotou i zemlju panskou.

Ani tehdy nebylo je$t€ pozemkového vlastnictvi ami spolecného,
ani osobniho; nikdo, ani pan, ani sedldk nemohl fici: tento ¢i onen
kus phGdy jest miij; pan mohl jen fikati: Ti a ti sedldci v chataru sela
xy nurodi mi a sdélava)yi pro mne docasny kus phdy, kolik tfeba, jako
&inili jich pfedkové predkiim mym a budou éiniti jich potomci mym
potomliim.

Co sedlaci vrchnostem odvadéll, to bylo v podstaté rentou, a ta
byla oviem bez obtizi sdéditelna; synové pina délili se po otcové smrti
o rentu tu, coZ vlastné vypadalo, jako by se délili o sedlaky samy.
Ted pochopujeme, pro¢ za staradavna se nezcizovala plida, nybrz lidé.

Nahote jsme seznali, 7e jesté pied 30 léty v zdpadnim Bul-
harsku na chatarech vesnickych nebylo ani vlastnictvi spoleéného
ani soukromého; kazdy sedlalk zabral z piady, které bylo nadbytek, co
mu libo bylo, k soukromému, doéasnému uzZivani. Tomu bylo pred casy
1 viude jinde stejné tal.

Piedstavime si, ze na takovém chataru zemeédéli na pi. 30 sedlaki;
z nich nékolik Mwoéi a robotuje zemépéanu, né€kolik cirkvi, a ostatni
riiznym pantm svétskym; ba mize se stati, ze délbou dédicnou drobi
se vlastnictvi renty tak, Ze Grok a robota jednoho sedldka nalezi ctvr-
tinou panu @, étvrtinou bratiu jeho & a polovici stryci obou ¢, aniz lze
tu mluviti o jakémkoli vlastnictvi pozemkovém.

Klassickou ptudou pro poméry takové bylo Uhersko jest€ do nedavna, jak
svéddi knihy pozemkové, zaklidané za Marie Teresie, v nichZ hemzi se drastick{mi
doklady. Na pf.: agri non sunt sub calcaturis (v obureck), sed guoniam esset am-
plum ferritorium, uhi quantum cui placet, ibi arare potest.®?)

Statut meésta Debrecina z r. 1673 stanovi: -kdo okkupuje kus lada, neb clce
sorati senckos, miie si sdélati, kolik clee, lec wucini-li v prdci prestdvku, tos miide

") Taganyi Karoly, A f6ldkozosseg torténete Magyarorszigon. Zvlastni otisk
z »M. Gazdasagtdrténelmi Szemles, Budapest, 1894. str. 12. Po némecku,
bez cititového appardtu, s nazvem: »Geschichte d. Feldgemeinschaft in Ungarne
v »Ungarische Revues XV, 1895, str. 108.
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kdokoli jiny pidu tu si priviastuitr, kdo privé prijde drfe.. — V konskripel Jazygie
z r. 1720 Cteme: »udi quis primam cespitis araluram facerel, eanrndem Zerram guasi
pro sua reputarets, a v stejnodobé konskripct Zupy BikeSské: »agros juxta praxim
loci pro lubitu celigere, ac ubi melius placeret, usuare et colere solerent-. 1 mésto
Peft mélo je¥té r. 1720 veskerou pldu v nedilu, suds guis in campum invenit ap-
tiorem el alicuins spei terram, libere erga vires smas cxcolil el inseminal-.

Zajimavo jest, jak si pocinaly rdzné ty vrchnosti uvniti takového chataru:
Dokud bylo pidy aZ nazbyt, ponechavdno v8e piirozenému rozrodu lidu osedlého.
Tak d&teme v jedné listin€ konfirmaéni kapitoly Aradské z r. 1197, v niZ napied
vyjménovani byli u kaZdé vesnice osedli zejména: Unusquisque istorum sortem
lkabet cum villanis el si numeris ipsoriem creverif, crescint et sortese.

Tyto sortes tékaly prostranstvim ohromnych chatart vesnick§ch a selliska
stéhovala se s sebou. Ale kostely nemohly se stéhovati i nafidil krd]l Ladislav
Svaty, aby vesnice se ptili§ od svych chramud neoddalovaly.

Ackoli pak poZivaci prava lidu osedlého byla dédi¢na a vrchnost priava ne-
méla, cizi lid mezi osedlé své sdzeti a takto na Skodu lidu domaciho sortes roz-
mnoZovati uméle, toZ se to pirece ve skutecnosti ddlo; kde chatar selsky nalezel
vrchnosti jediné, tam takova vsouvdani uchézela pozornosti zemépanskée, jinak vsak
bylo tam, kde chatar nileZel vrchnostem nékolik, které si zvykly, osazovati na
chataru kaZdy pro sebe osedlych co nejvice; méla-li na pf. vrchnost 4 ve vsi 7
jen 4 sedliska, na néZ vSak posadila 10 osedlych, tu chtéla miti z chataru, ktery
nebyl nijak pred&len, pro viech deset tolik pudy, co potfebovali, tudiZ tolik, kolik
pfipadalo na deset skuteénych sedlisk vrchnosti druhé. Proto vydan byl r. 1640.
zvlastni zdkon, stanovici, Zze na chataru, ndleZejicim vice neZ jedné vichnosti : luka,
lesy 1 role pridélovdny byti maji v poméra k podtu a velikosti sessionis antiquae,
a ze ma kazdy svou rata portione byti contentus.

Ba byly 1 veliké plochy, nepredélené ani mezi jednotlivé vesnice: Puszta-
Bogdth dyla r. 1720 Y, mile sdélfi a [, m. na $iF%, oyborné pidy oric @ lucni, wile-
Sejfel osmi okolnim veswicim vespolek ; fu platilo jesté r. 1828 prdwvo proni okkupace,
kasdy mokl sabrati tolik co chiél, loc nic nesmél predati; a kdys prdu zabrancw po
4 leta ladem wnechal a jind tam rddlo sod moll vetknowti, stricel ji, crovea tak
Jjako do neddona v Zdp. Bulharsku.

. Tento system agrarni objimal pdna i sedlika, pudu dominikalni i rustikalni
meérou stejnou.

K domainiin $lechtickym nédleZela ptida dvoje: statky urbarialné, t. j. used-
losti selské, a tak zvané statky allodialné, onéch nepomérn& mensi, obhdéldvané ro-
botou selskou ale pod sprivou panovou.

Pada allodialnd od rustikalné ovSem predélena nebyla, ani tam, kde vesnice
nilezela vice nez jednomu panovi, a odtud pochdzi formule v dil¢ich listech Slechti-
ckych stol. XIV.: sterras arabifes . . . ad communen wuswm deputlassent:. jakoi
i ddaje. jako: »fota terra nobilium de Avka mixia kabetwr . . .« z 1. 1248.

V stol. XIII. uZival cely té¢méf narod madarsky pidu v gchromnych chatarech
mixtim, nejriznéjsi spoleenské vrstvy a stavy byly tu prohdzeny v pestré smésici.
Magnati, drobnd Slechta, veskeré cirkevni korporace bud samy neb skrze své lén-
niky, s ¢eledi dvorskou a nejruzné€j$imi hodnostdfi a sluZebniky: komorniky, zbroj-
nosi, kuchtiky, pacholky, rybaky, psary, sokolniky, svifary, kejkliri a j., neb s lidmi
hradskymi, ktefi opé&t mezi sebou tfidili se dle nejruzngjfich hodnosti a stupfiti ve
zvla$tni obce, a pfec mikdo nemél pudy vlastai, nybrz dle zvule zabiral co a kdy
chtél. Ondfej IL. a zvlast€ Béla IV. usilovali o to, aby aspofi pro korunu a obvody
bradské ziskali pidu od pudy ostatnich obyvatel pfesné oddélenou, i byli k tomu
cili rozesldni do vSech krajin zemé& krilovsti kommissafi, ktefi v prvé fadé separovali



zbozi soukromnikf od zboZi zEizenct hradskjch a krilovskych, a témto dle hod-
nosti a stupné€ jednotlivcova piiméfovali kommassovanou ¢&ast, a osazovali ji mez-
niky. Kde vSak lidé sami takové separace si neprdli, a v dosavadnim mixtim chté&li
dale setrvati, tam kaZdy obdrZel na svoje prdvo listinu. Pracemi t€mito ztriveno
témé&F pul stoleti; tim v3ak nevzala za své nepfedélenost piidy vitbec, nybri uéinén
konec pouze promichanosti Zivli ruznorodych a to jest& jen zhruba, jeito sepa-
race ukdzala se byti v mnghych krajinich holou nemoznosti. Lidé hradsti a kra-
lovsti totiz tak srostli s dosavadnim systémem, Ze se bili zkdzy viech, kdyby vétsi
kusy z celku byly odlou¢eny. Tak nafikaji 1277 castrenses, se swper sua propria
lerra non posse commorari, Si...comes ... suam terram separaret ab eisdem )

Takovou kommissi zi#idil krdl i pro Hrvatsko??); té by byl neziidil,
kdyby tam bylo chatari nepiedélenych nebylo. Chatary takové doka-
zané byly jest¢ do neddvna v zdpadnim Bulharsku a jak jsme seznali
z historie sel 1 zaselktl srbskych o jediném chataru neptedéleném, byly
téZ i v davném Srbsku. Co tedy bylo i na sever i na jih Hrvatska takoika
pravidlem, to nemohlo byti ani v IHrvatsku samém véci neznamou.

V Hrvatsku ovsem, zejména v jednotlivych krajinich, véci rychleji
zraly a uzradly nez v Uhrich, i mdme na ptd& hrvatské dokladt o po-
zemkovém vlastnictvi individualném dost a dost jiz z dob starych. Nic-
méne nesmime piehliZzeti, Ze instituce retraktu, pak instituce prava
odimrtného, jakoZ i instifuce nedilnosti, nemohly vzniknouti
teprv na pGdé& vlastnictvi individualného, musime tudiZ hledati kofeny
jejich na chatarech nepiedé&lenych, aneb piesnéji feceno: na piechodu
z nepiedélenosti k vlastnictvi individualnému.

Seznali jsme, Ze za systému volné okkupace na chataru neptedg-
leném neni vlastnictvi ani spole¢ného ani osobniho, nybrz jest zde pouze
docasné uzivani ptidy a to individualné. Pravo na okkupatorské uzi-
vani plidy na chataru nepfedéleném jest po predcich zd&dé&n o, nalezi
tudiz jen domorodciim, conterraneis a jest nezcizitelno; cizinec, advena,
est extorris a prava toho tudiZ nemad, le¢ jen, kdyZ mu conterranel
pravo toto daji, aneb kdyZ daji svoleni, aby mu né&kdo z nich své pravo
odstoupil; advena nabyvd tedy prava toho vidy jen za souhlasu conter-
raneorum neb aspofi vicinis non. contradicentibus. **)

*®) Tagdnyi, L c. po mad str. 12—13, 15, 20—~21, 34 sqq. -— po ném. str.
109, 110, 113-115 121 sqq. — Fejér, Cod. dipl. Hung. VII, 1. Budae, 1831
str. 298—9,

%) 1248, Nos Stephanus, lotius Sclavoniae banuts . . . Quod cum wuos ad prae-

ceptum domini regls Hungariae ad partes Croatice ad distinguendum et separandum
terras nobilium a fcrris castrensibus fuissemus destinatz ... Klaié, 1. c. str. 50.

) Tagdnyi, 39 (124). — Zéasadu tuto znali a znaji snad vSichni nirodové
svéta, dluZno ji pivodné hledati vSudy tam, kde potkidvime se s privem retraktu
Obsazena jest i v Lex Salica, tit. 45 »de migrantibus«: 7. ».57 guis super allerum in
oilla migrare voluerif, si unus vel aligui de ipsis gqui in villa consistunt, eum
suscipere volweril, si vel wunus extelerit, gui contradicat, migrandi rbidem [icentiam
non habebif . ..3. Si vero quis migraverit, et infra drodecim menses nulius testatus
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Vznikem pozemkového vlastnictvi stdvd se toto privo conterra-
neorum ve své absolutnosti neudrzitelnym, jeZto jest oslabovano dispo-
siénim pravem vlastnikovym; tu vznikd komprommiss mezi obé&ma témi
pravy ve formé retraktu. dle kterého conterranei mohou zcizeni po-
zemku z chataru kdysi nepredéleného zabraniti, kdyZ nabidnou odstupu-
jicimu vykupem hodnotu, kterou nabizi cizi.

Fd

A tu viudy, kde vibec jest v platnosti, byvid pravo piedkupu
pravem nikoli conterraneorum jakozto celku, nybrZ uélenéno jest jako
pravo dédické piesné dle stupné parentel a to u narodii nejriizn&jSich.

Podrobné miZeme je sledovati zejména u Semitd. mezi nimiZ zastoupeni jsou
nirodové viech systemil zemédélskych od nejéifejS§iho nomada aZ po nejinten-
sivnéjéiho zemédélce-zahradnika.

U Kabylil alZirskych piechdzi privo predkupu postupné od rodiny k roduy,
0d rodu ke vsi, ode vsi ke kmenu,’’) éemuz dluZno rozuméti tak, Ze jen vidy
postupné nejblizsi ptfibuzny ma pravo to a kdyZ ho uZiti nechce, privo to piechdzi
na pfibuzného, ktery po n&€m jest nejbliz§i. Pak celd véc zevn€ vyhliZi tak, jako
by bylo privo piedkupu teprv disledkem neobmezeného prava dédického
ascendentii, kdeito ve skutecnosti bylo jiZz divno a davno pred nim.

U Zidii nikdo nesmé&l prodati dédiny své komukoli, nybr jeden z agnatd
— postupné dle parentel - ujal ji, kdyZ nabidl tolik, jako &lovék cizi."")

Pravo pfedkupu a vykupu bylo u Zidii tak dokonalé, #e nedalo vzniknouti
zemépanské odimrti a srostlo Gplné s dé&dickym privem viibec, 0 némZ di Tal-
mud: »Dé&dictvi hmatd, hledajic, vzhiiru, vzhiiru (k descendenci déda, pradéda,
prapradéda atd) aZ nalezne (nejpfibuznéjsiho v) jedt& Zivouci linie A Sulchan
Aruch: »Dédictvi muZe aZ i k& Rubenovi, jednomu z praotcii izraelskych, byti od-
vozeno."*

Mezi Semity po zadruze neni nikde ani stopy, pravo
ptedkupu nemohlo tudiZ u nich povstati z néjakého agrar-
niho kommunismu.

Pravo piedkupu, se¢ semitskym udpIné shodné, bylo 1 u plemich

hrvatskych:
448 . Mi .. kues ... i .. suci volni stola Lapackoga, damo oiditi...da.. .
pride pred nas plemenili Furaj . .. iz Strigic govoreci .. .: ... moguli moju plemenstinn

komu prodati ali salositi ? Totu mi...odlucismo . ..: ako i hote fvoja bratja Stri-
2ci dopustiti, da mores; tako wjim najprvo, ako le oni kupiti; ako Ii nechtit oni, a
ono ini Lapéanin, ali ini plemenit rusacki clovik, komu ouni dopuste. [ poslasmo
§ wjim ... pristava. .., da vidi i pita sjegove brat'e Sirisice vsil, ako se ki hoce sa
svoje blago (penize) pohiliti =a njegovo imanje; ako li oni nehtiti, da pifa, ako inomu
komu dopustaju mu prodati je ili saloiiti, i ako mu dopuste, da nudi po zakonw ujik
i ing Lapéanc. A kada bi na sedmo pitanje, la da pride pred nras. .. pristae. .. ¢
Furaj...i § wjimi... v8i is Strigic'. I povida nam ... pristav, da je hodil vele krat

wcritl, securus sicul cl alif vicini maneal. Srovnej: R, Hildebrand, Recht u, Sitte
auf den verschiedenen wirthschaftlichen Kulturstufen. I. Jena, 1896, str. 158 sqq.

") Kohler v Zeitschrift f vergl. Rechtswissenschaft V. 1884. str. 456.

2% Jer. 32, 7—15. — Srovnej Ruth 4, 4.

) Fassel, Das mosaisch-rabbinische Civilrecht. Wien 1852, §§ 720, 721, 731,
— Seldeni de successionibus ad leges Ebraeorum in bona defunctorum. Ed nova.
Francofurti 1695, cap. NIL. a XIIL
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S Furjem ... i da je pital... Strigic osil, ako hoce ki ono imanje kupiti ali w za-
Elad vzcti, ifi ako oni nete, ako mu dopuscaju, inomu komi prodali ali zalogili; i da
je takoje nudil on Furaj pred mjim ine Lapéane; a Strifie? ni ini Lapcane da je
arsit hotili kupiti #i w zoklad vzeli a da su réceni Strigici vsi dobrovolfnim sakouom
dopustili . .. Furju Karlovicu, da more prodali vsu svoju plemenStinu i imanje, na-
viastilo plemenitic muiu Mikuli. . .

1499, Mi...knes plemenitoga sfola kraljeva meju plemenitimi ljudi Mogoro-
vici v Lici ¢ mi sudci i fogaje stola . ..dajemo na zmanje: ...t pristupi pred nas
oo plemenit clovik Paval Slavkovic od plemena Mogorovic. .. i vsgovori:. .. Fitlam
# vas sakona...kotil bim prodati moje prave plemenstine didinne, otdiljeunc
7 slobodune of brala moga 7 vsih, ki mene pristoje, pace vsake vryie
[judi... Tomu mi.. rekosmo...: Ovo je naf sakon, da gre s {obom rotni pristav,
7 da Zdribi, ki prodajes, nudi pred njim bliinjik i dalujil, — a za pol idribja,
ki bi hotil dali crikvi 7 BloStra . .. 1oliko ne mores dati po zakonu nasem, ako lf e
dopuste blituji i§ daluji 7 kil prisioji, prosi wjik, da i dopusta uciniti ta dar pred
nasim pristavom ... "®)

Ze plemiéské privo predkupu bliznjih i dalnjih ué¢lenéno bylo
pifesné dle parentel, vysvitd z Gdaje:

Cirea a. 1070. Pelrus abbas fecit scribi, guraliter Lampredius, eius . .. cogna-
luy ... cessil . - monasierio lerciam parfem lolius swe possessionzy ... ut, eo defuncte
...redirvet i pofestalem abbatis...ct hoc absgue ulla contrarietate seu
Jratraum, siwe parcuntum, awl conscbrinorwum, nel cognalorum, unel
auworum, el proavorum, uel uxoris, wel nurus, uel socri, wel yocrus, uel nonerce
sen matertere, sine guorumlibet ex suo genere. )

Z toho vicho vidime, Ze ani na plemié¢ském pravu predkupu nic
neni, co by vedlo k predpokladu néjakého nékdejsiho kommunismu po-
zemkovcho, jesto pravo to vidy se jen vaze na jediného ascendenta,
repraesentovaného, jeZto jest oviem mrtev, potomkem z pfitomnosti a to
vidy zase jen jedinym, postupné. Ddle jsme shledali, Ze plemic¢ské pravo
predkupu dle v8i pravdépodobnosti povstalo pii vzniku separova-
ného pozemkového vlastnictvi osobniho na chatarech do té doby nepie-
délenych, a Ze jest toto pravo ptredkupu vlastné jen pokracovanim
oslabeného nékdejsiho vyhradniho priava conterraneorum na cely chatar
nepiedéleny, na némz cxtorris smi se usaditi jen s jich souhlasem.

Ale vznik osobniho vlastnictvi pozemkového vyvolal jesté jiné
instituce. KdyZ vlastnik od svych agnathi oddéleny zemiel a syna za-
nechal, toZ nenastala v hospodaistvi jeho ptestavka, jezto syn v dédictvi
vrostl. Jinak bylo, kdyz oddé&leny vlastnik syna nezanechal. Musela.
byt jednou doba, kdy piipad tento byl novum, a to bylo, kdy plida
ptedmétem osobniho vlastnictvi byti teprv poé&inala. Rady dosavadni na
to novum pak jiZz se nehodily a novych dosud nebylo. Rady dosavadni
proto se na toto novum nehodily, jeZto predpokladaly jen pravo okku-

pace toho, co jiny derelinkvoval jakoZto pro sebe bezcenné.

") Klai¢, 1. c. str. 656 a 52. — Kukuljevic¢, Acta croat. str, 71—73,
173—175.

*) Libellus Policorion, qui Tipicus vocatur. ed. S. Ljubi¢: Starine,
knj. XXIII. U Zagrebu 1890, str. 171.
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Ale zde pida po bezdétném vlastnfkovi nebyla jiZ bezcenna,
jezto vlastnictvi pozemkové mohlo teprv povstati, kdyz pravo docasné
okkupace mezitimm prestalo a to zdokonalenim zemédélstvi. Toto zdo-
konaleni vynuceno bylo vzrlistem obyvatelstva, které jiz nemohlo ptidou
plytvati zptisobem dosavadnim; turnus hospodaisky se zkratil, az koneé¢né
piida jednou okkupovana nebyla z pravidla jiZ derelinkvovana nikdy,
jeZto jiz nebylo za ni nahrady; tim pravé vlastnictvi vzniklo. Kdy? tedy
v dobéach, kdy vlastnictvi samo o sobé bylo jesté novum, viastnik zemftel
bez syna, pak zboZi jeho stalo se uc¢inénym res nullius, na néZ nikdo
prava nemél, jefto dédického priava na pozemkové vlastnictvi tu
vilbec jesté nebylo. Ale Ze zboZi toto mélo jiZ cenu, tieba i velice
znaénou, toZ tahl se k nému kde kdo, aby je zabral pravem volné olk-
kupace. Povstal spor a ten feSen bud nasilim, neb rozhodnutim moci
verejné; v druhém pripadé dostalo se zbo%i tomu, komu je ptitki pano-
vnik, a to dle zvule, jezto tu nemohl ani Zadného prava porusiti.

Tim vzniklo v néasledcich svych hrozné ono, houZevnaté drZené
pravo panovnic¢i, rozhodovati o odiimrtech a ptitknouti je komukoli,

i sob& samému. ')

Pravu tomu Slechta mohla celitt jen nedilnosti, kdyZ se to dalo,
aspoil fingovanou, dokud nevymohla na panovnikovi uznani prava dédi-
ckého i pro kollateraly oddélené.

Uvniti nedilnosti bylo préavo dédické viiéi muzskym élentim doko-
nalé a vSestranné, ka¥dy élen vi tu zevrubnég, kolikaty dil zboZi mu na-
lezi, i vi té% e pii pristi délbé dil ten bude jemu, neb synfim jeho
jistojisté vykdzan. Dil ten nemiZe se ni¢im zmenSiti (leda piibude-li
mu bratr) ale zv&tsl se jisté, zemie-li mezitim nektery z bratii jeho bez
syna, jezto dil po bratru bezdétném pripadne vidy jen parantele otcové
a nikomu jinému.

A% do Lkolika osob byvali plemiéi hrvatsti nedilni, povédéti nedo-
vedu, ba mam za to, Ze pocet osob jest tu véci vedlejsi a Ze zde jakous
vahu méa jen stupefi parentelovy. Mezi Dragkoviéi vidéli jsme dva nedilné
snad bratrance, a co do podtu ¢lend nebyla Zadnd hiza cetna,
opravnéna-li domnénka, #e mezi 10ti Draskovi¢i pod stareSinstvem Si-
munovym byli néktefi jesté¢ nedorostli.

Ze o hrvatskych plemenech moZno jiz dnes také uvaZovati po strince
socialné, to velikou zasluhou jest V. Klai¢ovou, ktery v pracné stati
své snesl a vzorn¢ urovnal bohaty material.

199 1360. Ludovicus. .. Hungariae, Dalmatiae, Croatiac rex...quod. .. eodem
Winika absque heredum solatio ab hanc luce decesso, dicta terra Karin juri regio
fuisset et esset devoluta, sicque dictis nobilibus in nullo attineret...Klaic¢ L. c.
str. 63
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Podminkou sine qua non pro podrobnéjsi studium picdmétu toho
oviem jest, aby glagolskd »Acta Croatica« Kukuljevicova vydana byla
i v transkripci pfistupné téZ i SirSimu kruhu badatelskému takto jsou po-
kladem zakopanym.

»Slovansky kommunisme« rodovy, St. Novakovi¢em z Balkianu vyob-
.covany, dlouho bez pfistiesi neziistal, J. Ludickij poskytl mu dodasny
ttulek v gubernii Cernihovské a Poltavské na Malé Rusi.'*t) Mezi jinym piSe:

Havberno, uro ua $aklh, YacTRIXTD ceMCiHRIXT pa3akrons, vdocodJeHHoCT ceMern,
CTPeMICHIST KARAOH 136 HUXD KT HE3aBICHMOMY # BIOAHE CAMOCTOSTEIRHOMY CYLICCTBOR:L-
HII0 YEA3BIBAIOTD, — H COBCPIIEHHO CHPABEATUTO, Past ABA0 HACTT 0 €OBPEMCHHBIXT HAML
AIBNEHIAXT HapogHofi Madopyceroft sKmaHy, — Earh na HBUTO XapakTepnsywomee AaHHY
papopuocrs. Ho MBI ciasio owndanck OLI, ecal ORI 3Ty 4Yeply MepeHecIs N I'B mpoireinec
Maaopoecin, PaxrEl 31000 POAR HE ¢YTH HCKONHNEIe Ml cTapiniible. Qun CpabHUTEIBHO HC-
JABHACO HPOUCXORACHISM, H ORKOI0 ©TOALTLN ToMYy Nasafg®, BO BpeMsI JA#EC COCTABJICHIMA
HUTuen Mazopoceiitckix’s NOZKORT", JBACHLI cORCPILENNy HHOTC Il OPAMO IDOTHBOLOJOKHATS
xapartepa perpBuaguck eme HepBAKe HA DBeeMT Hpucrpancrel, 3anareMT TeHepn rybepriasmmn
Uepunroncreli 1 Ilvarapekoii. Bt nale ppeMa of'h OPERHIXT HOPAAKODL COXPAIULTHCL
TOALRO AaAkic 00ZoMKU, I OOXTADCKOME, HAUp., CTATHCTHRAMD YAAJOCH OTLICKATH JIUIIE HC-
3HAYUTCARHOC KOJANYECTBO TAKHXT eeMCEIHBIXT OPraHusauii, KoTopLls NpeeTaniiiord codolo
THME CHOZAHON ceMBIU, cOcToaMMedl 13 cOCAUHEHHR XT BT 03180 Ib-
JO0C rpynne, OGoapuell NaAB MCHBNIC[, POACTULCHUNKEODT., Deiy-
MOXT Xosdicerno coodima, sIaABWHOXE odHew 3¢MIE0 H oT9acTH
HaToMOHAWMOXS ¢c00010 ceplOGRKY 3aZpyry.

Ho eme »s uwoxopunE XVIIL er., me caorpa pna 1o, wre ur Mamopuecin mnponexo-
AL TOPAR KPUBLCT, Hopsepritiii cnasubiimwunme nsMmEHeni; M 1 MO3eMEALHLI, 11 COCAGBHBLI,
11 ceMeilHBEIfl, B OBULCCTBOHHBII eTpoil eTpaHly, orpasubwifica caMeIMb PpEINTEARHRIME 00piL-
30M% Ha picHpeflienint ToseMeIpHOfl coGCTReUNUCTH, YHEI0 CAYYACBT GYN[CCTBORAHif CRuf-
HLIXL ceMeill OLLI0 elue BeohMi 3HAYOTEJbHu, U eclil oHb He Japagd TAapHAro 'TOHA Beeil
TorjaAlHeli JKEBH0, TO 33 To ne OBLIND BODCC UCKAOYeHigMu H3E ofmare mpapwaa...He
pEARD ABopHY, BT ROTOPLIX'E MLI HacunTeInneNs no 3,4, 5,6, 7 o toxde eeacli, cenefi, coeToapmmnx
nHe TOABKO U3L POIULIXT GpaThend, HO M OPATHEEBD ABOWPCIHRXD, Oparanuden, Asfel, TCIoRD,
ILACAMMHILORTD, 3ATLCUD, fepepeii o 1. 4. H uru nanoabe pazkuo, 310 To 00CTOATCLBCTED,
yTO GOABWHHCTHU TAXOXT GBOAHLIXT ceMeil, JRIDVIULNXT conMBCTHD, HC HPEAcTantmine cobow
060COBMCHIRX D EIWHINT, JULE UBYIINXTS BT OZHOMT Apopl. lemn cyilecTnonaan n raki,
TO 9T0 OBLAC HOBEIMT sApacuiesrst. BL 3HAUNTENsbHOMT Yncad cxyyackD, manporuws, 3TH CBo-
QORHBII ¢CMBI COCTALLEANL Ofuo HepasprnpHoe pbhioe: oME paailon coodiga
HE]).‘E-3,U.']}JII;HU]U, relEMT NDMT O BL CU].'.O!CYHHUL’TH NpOHALIIE K QLIE W
seMuIel, veau covbma Xosaificrso, uvbin meplaru n 06w cxord . . . Houaga-
0TCA CAYYIL CYHCCTRONAIII IBYXT, TPeXD, & UHOCKA It DOJLIGACe YHCIA AUNDPOBT, HACCIEH-

1Y Lutschizky J, Zur Geschichte der Grundeigentumsformen in Klein-
russland. »Jahrbuch f. Gesetzgebung, Verwaltung u. Volkswirthschaft im Deut-
schen Reich.« XX. Hg. v. G. Schmoller. Leipzig, 1896 str. 1656—196. Jest to
doslovny pieklad pojednani: Cadpsr v cadpunnce semaepaagbuic ns Mazo-
pecein, vySlého sedm let difive v mésicniku >UBBEPHLITI BBCTHIIK L, 1889,
Aupaps. No. 1, str. 69—88, Pe6pars. No. 2, str. 37—-50. My se ovSem pfidrZime or-
igindlu. Mista zde proloZend v origindlu proloZena nejsou.
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MBIXTG POACEECHHLIMII CEMBAMH [ NOIR3YIODUIXEM COOOA OLIGI0 ODU[CI uep:l:—l;‘('ﬁ.n-uom BN -
aew. PBawtsl arn, LOPOUENTD, cpaBHnTerbno Bk ; BUANMO, UTe ITOTh NOPALOKTD Beulei
prirkensgacsa nee Horke n Goske uys SKU3EH. 3€MJAH, NPHHALICSKADLIIT CGLOLHBIMDG CCMLAM If
HOCHBLILIA HR3BaHie TU LCOOALHLIXDY, TO ,CYPTOBRIXTGY, Tt . o0LINXT", OLLON GG BEechA:
SHAYNTCILHLL 0 GROCMY KOAUYCCTRY I IO OTHOLEHII0 &L odmeMy wiciy Beeli semmi.  To
OBLLIN 10 OPCUMYILECTRY UPaAbANTHLIA u pBANTHLIA, NPEALOBOKIA 3eMIN, HHOTAA I KyTlacn-
HLI: GOODIIA, HO 0 Wh TOMD, I BL APYCOMET eaydal OPoAnIRABILIL COCIABIATE TPCAMETD
copMLEeTHATO Hoab3orvaHigd TPYynOL eeMedi...

Kake ewanuo B rorga, 0 ocodcdid Bh G0rhe panHee BPEMI KISHDL TOrijanHoX s Mato-
pocenlT, OLLIA OPOHAKHYTA HAUQIAMI ¢@MCARO-OGIIIHUATG ORITA, HACHBIMTE AOKABATEILCTHOMIL
CAYARNTE CUILHO BRIPAZKEHHOE I NNCTOAHHG HPARTURYEMOC TOTAL NPALO OCPAHHUEHIT NPOTKN
i OTUY:RACHIA ceMOiHOA 3careannofi coOCTBCHIOCTN Ul BLIKYII Takofi cOOCTBOHHOCTIL, kD, 5
aposawaeniaMi  Koroparo MeL perpBuaeses ol wacel gorymentorts wark X VIL Tann o
XVIII ». 1t roropoc HucnThs ABUEIC CIEALL nCpesKupaHia HeiapHaro upoliaaro.  Ooniunoe
upars Ue¢ CUNTAZOCL CL ARTOMT AABHOCTH, PAYE WCID BOHPCCTE 0 POAOTLING 3€MIIX'L :
POINUN BeeTIa MOLIL BRIKYIUTE 0TYYKICRHYID- 3EMII0. Jaske donLe. Bo cayuak ornasa
HOBATO  COCTRERMIER  BAITE  BMEYIT, pofliuy uMBan pako Apoeto nOA0KITL npu enuak-
TC (XL BRIFVIHLLL JEUnri # 3aBIagbrs peadsoo colerpennecrbl.  [Scan mpeiasa 3eaLi
HNPOHECKOARIAN, TO HC HRAUC KaKD 05 Bhioma, corda-ig u conlra® wefxr poiuuef, , Kpep-
MOXD HAMSKUXT U JAICKUXTY, Beero pdexoceréa® n mpurTeMs cean neg DPyNOa poxngefi i
KGKARLL B onrBIRHOCTH OTKABLIVAACH ,UOUAOKITE 3a HOE rpollin® iad HBLIT ,HecipoMu-
skenn® cecbaars o1o.  Oucpugho, BekE pomnun paseMarpuvamich KAKTD JAIHTC)CCODAHHULIE WL
semarh, nlikoraa cocrapa:aniued codcTBCIHHOGTT neell NX% rpynnsl, kakth capuaro nwhiato. I
3T0 BLIAC ZO TARON CTCUCHI Mpueyne TorFamuuMD IenATiads, ro HepBlIk0 HarIajppIRAIOCL
IIH 3AlPEIeNic nn HpoAaKy, Wi, GeAN ANCROJLIOChH OHa, To JmUL Pojgudy, & TO OPAMO
NPCAMHCHIBALOCL lipudabark ce poguuwy ske. JIlpania, ne suauuressmomt unerk coyuaers
OpoTadh Takoro pega Mnr udrkeMms Abgo b NpOZABIEAMHI yAC BRUILEINMAE B35 CB O A H Ol
‘e MBI, HO Th saTpyaHenis. KeTopbhIMH GhlIa odCTapacia NpOJaxa, IMUPOKOe UPABo THI-
Kyma scHo  cRUIBTEILCTRYIOrS o toil enat paiania, wakyw  coXpauaan KPOBHRIA CRA3I L
cpexl Toriawnmuxn raTeden Magopoceil.

TEwn gaxbe MLE oTeTyHaesh @asaldb WL npomeimwee, Thyan plue Bumerymactd
“BAKTT CYMCCTRORAHIL CTROANLLX D CCAMei, LIn BaailiounXs eme coodia 3emreio, i
YiRe pacuasmnxes Ha orgBALHBIC ARopLI, He €L COXpamemicMb UalTH Yrogli b o0mEeMT
nepasibapuonn vanghuin, Ha ero yrkaspipacrs Npeskae Beero CAMbIi XapaRTepT 3aceaciin
a1 gfearo depera TeBnpa weodme, i sanmaguoil Choepuguait 1 4aCTuoCTi.  BOaplmas yalin
€erb 1 AepeBcus oToil meeabadei ofaactn (s orpamnuapatocs 3aECEH €0 OAHOI0)  BOIHHMIAN
HeCOMUBIIO U3B XYTOPORD, OCHOBANBINT foglhileid YaCIhl KakoIo .ando oaHol0 CPYRNoe
poaHYcii, NpuIaneXs U uaspagie CaMoMy HOCCACHIL . . .

Bee panuo; prerds au plun o xkeoars nan Upanoys depert Dubnpa, o ork nan eknepo-
sanailh Pocein, o foApaxT nan kpecTeANaXx®:, Mbl BCTpEUacyMT 1D arTaxT uepBARiL yrasagiz
Hit CoCANIMENHBLLI CCMBI, I KPUBNBIC €O103bl, KA OONIHOCTD 3CAICHB. BAAXECMBIXT nam ... Do
1514 r. ubrro loiosonnus 0FIReTL IAHENEAL Choers ©F cro ,amkesuuu® Hesmupnusn-Oxcrees
»Ch DpaTien ero®, mpuuesrs HpHGARIAETE, UTO Ol  recrodwro KusyTEe. Bo 1512 rogy
BL Apyroil rpaMorh vopepures, uwro gaeres 20 qeropErt €6 uxXT ,0paThern, dpaTaHuui
1 cecheam nxp® ... 1409 r., vab upopasent cupMicine ¢ ,0paTicid €Bocio N Cb sATEMh
I CCOCTpOI0 TO3HATY T, WL CYTR  IpoJaan  oCTAfTwiIHIe CBOW  HO.206iHYy  ALARHBHE -
Bx axth 1378 r. ropopures, uro Tiakag-T0 gBUIACL 0T IBTEMU €BONME, N €Dh 3ATCML
H €L BUYMATHI, B Co pCEML podowms, waemenenws cvoumtn®., Ilogs 1366 rozoars, 4ro Tarofi-Tu
Kylnnaed abiauteo y racoro-mo By opara ers u v akren, a moxm 1351 r., 4TO DOKYMEa
cakaana ¥ Takoro-To 1 Apara cro 0 BB CLIHOBLA, KOTOPHIC, ,MPULICAME BHINCTUH CL CROIMG
LAEHEHENT, VIAAIN", TAROMY-TO [AROPINIC CF 3eMICTO CO DRNTRAMD . Besalh n noncway aia
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mEeMT, OYeniUW, ALIO CF ICHU BLIPAKCHIIBIMG BAKTOMT CYWECTDoLaHisn KPYOHLIXT po-
AORBIXT TPYIITG, HOCHUNXT UA3BAHIC »]0Ja, MJICMCHNY, CTAAHHBIXT KDPOBHOW CBA3LI, Ahii-
ATHYIOUNX TS KARE OfHe Iopuanyccroc apyw. Korga unr wuracMs, Habl., DD AKTAXT o LLLA-
SCICRNND poaaxt, 1o ,lInans Maxapopuws JoaBurenckif, camt sa €eda 1 UMCHENT Bpeefi
opatin cvoeil, Joapuroperuxs, JAeBroBCKUXE I Byarakoseruxs" ConcpulacTs To-TO U TO-To.
yro Beh oy BAAAEIOTE ,0TYUH3KOI0 3EMACI, COCI0 Conaberno ¢ Gpatiedl cnoeii®, orunzuow.
seaiew 60 Beban abeaamu, pEraan, osepadMp, chHomaranu n npod., ure,
HAKONCIL, 0.1 ABICTE MEKIY (ubnlo # [0 PPYAEAACE OTY X% IPCAROBCRYI0 3eMatu, To-
Eakoe nioc npex Tapienic, Epomd npes-TaBACHUA O cyDeCThobanil cBOAUBM X B GeMC il
0 Y3Ke NAUNHAWLNXCA HNeABePraThed Dasdnkcuilo I pacluacHily, MOKeMD MEl BRILCETH (3%
YIUXDL ARTOBE.

... BB Rakowh e OTHOUIGHIN #Ta aprasu3alliss ¢OMBI CTOMIA KB TAKD HAILIEACMOMY
cabpenrnony nzaaknimo?

Yrodpl 8RIACHITE 370 vTHoMellic, I Ho3Bo110 ek upneeetn
nbexoapto npunxkpoers st nueropin Karnsd Ibrodepexmuofi, Taks
unnpasodepemucd Yepafiuas, IIpusxEpsr o1n caxn no ¢ccdh dyayr
yoBaureabube LEeBO3ZMOWHIIXT pascy:genii.

By odazacry ULpepuuust . . . rerpbuacys 3w XVI o XVII ep. ubaywo rpynny noece-
aenifi, CoeTanAABIINXE BB Gorpmug ol eaydacnT .LEUHYIOY CoOCTRCUHOETL TAKD HABBIRAC-
MBIXT G0 g p o Jhoerpatio Hadaon X VII BERa TORASBIBAIOTD 1AM, UTo Goape 3TH BIagbiorTs
SOMIAMU HG UHARDUZYAALHO, a whihiaun poACrBemunIMi Cpyniani, pel $ICHRI KOTOpPRIXH
noeaTn Hasuamie : ,uczestnikow , 7. o. cabdporr. ,Baaakrean sroil seaan, TANCETE HAND.,
awerpanin 1615—16 r., eyrs Pezopt Mapancuke o Jdyiaam, Cadpasn CponMy, & Taske
u ¢ JdyadensaMi, EOTEPRIXT TeOCPE UACYNTRIEAIOTE LuCeML Ch IXE JUMAMES ...

Bt rpamoraxs mnomscraxy ropexeii XVI u XVII ne. upava ua seatan cruxs o o-
a1 BUATBCPARIAIOTCA HE 3t OAHHME KaKIND-Inde JAULeMD, & Beerdi H nemsmbane za whb-
Auta POLCTBCHHOL(G INWIIROIG  ARIVE. ,,BH.’U[ HAM'E “MCAUMT 0 Ape uan 3IEATHe Hanmil
awdenkie, raacurs. uanp., rpamvra Brazverasa IV ors 1645 roga, Osernsvsn. Herpt
n eplHost nx7 Pemnserie, Ivwraps, o Pepops Hlysurmn, Aadul MBI IMB  CIIY I HO3BO-
Zenne ... gadm. ., ux oeTposs (t. j. les) .lucrpencriii . . . u rowcs na ocoiu Oparuves ceouwt
pudnuxs w deowpodnuzxs, Hpama, Tappnan, JAykaua, MareEs o ®esopa, sawrs®. Kopoas
AAETT HMT HPOCHMOE UMH TpPaDe, BCBMD TH COBORYIUOCTI, U YIRCPEZACTE DT NXD IJId-
abuin 0 CTPuDD ,CO BCAKUMI IpUHaLAcKuocTMu®, urober ,onu, lywrapy, vasakan w xo-
PUCTOBAJNCE UMD, 3 3 CMIMMI, HamaxMiu, dopasn gshcamn chmoeskarmu,
pEraan, esepaxuo n oo gL, doerparopst Beerga ormbuaoTs +akTh pasgban se-
MCap, eCau oph uMbap MkCru BER kakoMB-An0e uzn paaakuiil ceMeiuvidt rpynmei. Oun yra-
3B1BAIOTD AN60 70, 9Tu IANHNE 303610 BAAATIOTE N3BBCTHLLA COMCIHDLLT IPYIILL MOMOIAM D,
Ando, Ty oHa Hogbacua ga yacrn, SOrtes, AIC:KIY MOeNBINNMI CeMCIHRIMI TPYIIIAMIL

Korga, vo ppeatena Borzawa XuBavuuuraro, mauagacs oopnéa ¢p Moanwefi, — rpo-
Maauoe OoIBUUIHCTRO JTHXD POAOTT MPHUAI0 cropony, upkiconyio Honemb. b, en orpbae-
mieses Maropoeein orn loannm, upesEnic édunpe gUpenparnaued ph Kadas
0B IHo omn yaepikamn 3a coboio cnon upewkgias vaaxbwiz, coXpanuau u th mopazin
HOIE3OMAHIA 3CALICI0, ROTOPLIC CYLIEETROLATI ¥ HUXTE mserapn. . . . Beb sy Gugpe — kasakn . .
COXPAHAIOTE 8D o0 meM s Taailhuiuo He mMaao yrogif, 1 oydMeuno THXs CaMBIXD, Koro-
PELA VEBCPKICHLT OLLIN 31 HUMU HOILCKIME LKopoaaMuo. A B ... IORYMENTAXE . . . Bed oHI,
KAl B auorio apyrie, MBuiage 1 Kpecrosie, sUaUATe:E cREpUMIL.

Mrolpr Bee ckazaHnoe He NOKA3NIOCE WITATCALIO FOACCIORHLIMT, NPUBGEY OANHD WL
uptewefi cremenn xaparrepuolii mpuyEpe. JI oMo vr Begy 1. Bhaukn ocrepekoii eori.

Mp1 nesuaems, Korga OBLAA OH OCHOBAMR, UC BHAEMD O Toro, korga BEaukn eramr
acpesseo : . ., Ocyorow uXE 6o1as, necoMubuno, xyrops (popluzni dviir), yerpocnsuii ce-
aMeito rpynnow  Goapsd BEinvors. Ewme en 1569 r, stuvs qoexbIlmdMT BLIlana dLLTa
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UUATBCPAUTCALIA CpaMoTd U «Lyrapeserin sevan. ... lo kodua XVI g, doape bhanks, pu-
AHMO, COCTABILANN OANY ceMeiinylw rpynmy, pasuapwyioes toinko vt XVIL w, wa 8 cemeii-
HBEIXE TPYONE: Tpext rpynnt Spaeanuei, avyxs CMoauucit u vpexs Buaukosiuel, koTo-
PLIME BelMTB BT coBokylHOeTH BRIZana Obnia Baagueaamomt IV b1 1646 ropy uopruep-
aurespHas rpadota na paaakuie semuaavn nxn ,upoara® Buanka. o mavama XVIIT e,
KOrjn wacTh 3emian Onla pasgBacHa MC:REY CCMClHBIMO PPYIHAMH IO, MAPOIOOHROII
cpbart”, pek seman, upnrazackaBinig pory bBummkord: omaxors, ¢huHokKoen), ayra,
afea n T A, HaxoIEanck wh 00 me ML maagbuis ockxn .. Dn 1766 TOAY ACPEBHI Ci-
rtogaa 3L 10 asopops. 1 akiiecToureannccru ke 3T 8 COMCfiNLIXE rPYOND Takhs KiKT
Aeopet 2 1 3 onuen n 7 u 8 paagbau cooduga, a e Paszhapio ,CH A 1aBWew Ha BHX LS
3CMACIO0 .. -

Bt enay paspagenin epogooil ceMpH ua 0TZBALUDIE IDOPEL, U ©T COXPAHCHICMT 00-
o aaxbuis, un Yoo KaKZOH rpyannl vagn wh o0U(DXTD YroALAXD Gocbuast UACTL, C-
odpasko TEMB 8 rpyunnasry, LoTopulx obpasopaauck ve X VI B Baaabreas ommoro taroro
maztaa opoaants we 1747 voay cpoil maii, ,nel pL nocomerkoit ayOponuum, mL ay3E
AyH0BOMET, 0T dopy Ao [Hoconmuusl, o NoAL HaxXaTHOMB, B 03 CPAXT U LD
npoTwEXT orh senrereil LEankoBuors 3 nelxt 1odpsn sveayio wacry.  Out e 0003uadactL
VG epoell Kynuefi rpadeil MpogapaeMaro naiika, Tawd KAKT BeE OSHAUCHULIL UMD YPOdHn
COLTARAATN obdtlee baailniec behxn pogmueil. Hponaﬂm ero JKIOUAINCE JUML BD yeiyiwd
IPYroMy INLY OproalIesEarmare eMy Opapay yuactTin o 6cmxs yroabaXt pepecnn. [l
roza emyer:a Anl eeMbO, DXOAUDMIN Db COCTARTD OFHON ceaefinoli rpyduny, coerogBmic u3TL
-6 ceMeil, NpoZAlUTS oBoE Npabo yyacrin, uoe yike ne ©p pasntiph ', waern ubaavo, a pn
pasmEpl ogueit Tpern aveil woenywil, v e. 'f,, nAomo, ,emagamanyie’ ma HoXb . ..

.. Coayans Cugoposiws, rocuniapt HeRMUPIUKi, €1 CHOUMU CHIAUBLIMN, ¢ OIHOI
eropoust, Cpumipr n Onukiit Cugrosuun, Ocmopn, Awapeii o Oparba oxs [pugkosusds, ol
Apyroi, 1. c¢. ash eemeiinpia rpynnsl, KotopsI BB akTh mpayo nasnaunl nel Lo coBORYI-
Hoctn cadpamn, eedpasu ... IIxs oruet, orewn Coxysma, satbyws ero dparna: Hecereps
1 Ewyra, snan cne copmberio (Spolnie), #o p® enay menspheTHBIXT HPUMUIT, PA3OikAUL
0 HPHCTYANAN KL FEACKY CROIXT OGLINX, ,,miquc'r.mx'x.‘ plpT, accrapmuxes UML UTD
mpeakovrt.  Ilogbaens OmLas ,ma rpoe* oerpont (1. e. aben) n pacnpesbionn MewAy
wiMy 00 aepeiio.  JI0TeMEN moceopuANen MCeEAY 00010, EARL NAB-0R 3TOTO QErpoBid, TALKD
I I3L-810 8€MJAIL, edvreunoii® MY HHMO . . .

IEnu Gntme phweno wn moardy Conyaun, KoTopBIi ¢ /ADYMs CLIHOBLSIMIL CRUMMY
HOAYULIE, COTUACHO POAOBOMY Dasglay, paBHYIO 0010 o1 60a%¢ 3UaUUTCALROIO KOIHUCSTHERHU
CPYINOID GBOUXT pPOACTRENHNROBT, cudpors [oviem dle stupné parentelového, maw -
crsernol]l. Oéa oerTpopa, ka@LLl orababuo, ZoARUKI OLLII COCTALAATH CCHAPATIOC Bja-
abuic KakAoil 431 GUMEIHLINT CPYOOD, 00 €T B3RUMHLIMT HPaBOMT LXeIa 0T Ooprn (brté).
Brirons, maxeimpwines noaal avoport oxs Bebxt n upesac costugpmifi vnh Oespaszabar-
HOMT UXT [01p3obamin, TORe JMoZeIman ua oAbl u pyGexn® (meze), GLLIm ,3apydalmbr’.
YTo JKE KACRETCS 0 ,HHINXD NXT HCACHIHUXD HUNE 0 Z06POWL, TO MACTE LoiaymHi
3 ermadMi csonmu 3 muMn (CalpamMu cnondi) 0 HOAGRBHLLL ZC]HEATH, BOXIYET cTAPIIABIOLO
-obnuamn¥, )

... Tars, npn pasoop: o 1799 roay . .- alaa, BesHHEWATO O3E-3a 0JHOTG ,0CTPOBaA™
Moy paagbapueMs ceaa Baramnuu, Kppenmoreivs, u caopasun ceaa Ilepeunen, moeafizuic
aagpmau  cabaylowee: »uro HDoginumo suadauiieck upn ¢, Ifepennel meernazunath o t-
COB'B...CYTL uagpepie ceaa Ilepenmuen u paageeMic faske 1o mnHC 6635 paidwiio Toro
ceqa crpennaMi, GodpoBHHREAMI I KO3AKAMH, TOMY IOKa3aTCABCTEOME . . . KyNluile KPCHOCTH 0T
VUACTIUKOBT KD YY4CTHURAMT NCpCIDICKNMT ua caagkmic thyu aheavn®.... 1762 .. .:
TRKOI-T0 TPOAACTS: BLh T PYHTAX'B, OPO3NBACMUYE BEANUKOBCEUXTE, ML UCTPORA X,
nasnsaeMuxs Kopound, Bepeeraxs, Cemmunurons, Hoacaanl, T HpuHajiemauMi v pods
Kpnsomuguns weereii un neess Y, daety, colCTBemo 14 M eIl COagaaouni®.
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... e 1700 roay mpoaacTC:i UOJIODIRA urgwrbt 6 CEHOMATIXD, 0CTpuBa X T
in npod. Br 1705 r. wBrro T'opOpt NponactD TPYHTDS orquay Cbh Yo JARaMU, 1 0ITe-
pedavu v T. . BB pasurxs MEcuaxs’. Br 1754 rogy upoaama 4acrn L DyT-
1kuxs (oteckych) eadpuuckuxs verposaxt®. Bs 1757 roay gea dpara ... nposaiors
»0UPT JI BT OHOME OOPY coTWume MOJNC NAaXATHOE, IYUL, ChunosmarTu, osepa, Rpu-
HOuu o pearoe yroxee J wro peero unrepecnle, — aTo 1o, ure upAMoii HaCaliunesd
OpOAAeTD OTAMICHIOMY POLCTBENHHKY CROE yuactie, NOCTLARUT CBOCMY DOACTECHHUKY, 1o
peakiii past BB axTh mpomaku caome ; | wox syryuna®, Heu3ORRHG TOBTOPACTCHI N DD
Hepnoii, 4 vL noeabauel npozadme,

..« pMEWun g, mmwers cadpd ¢. Kporsma no 1739 1., whoun 1 3 Apyrusn Ture
me cenn Kporeiwa cndpann yerynt (podil) epoil saacniil. .. upogars oHnl yeryus®.
Cadps Megonuuuxifi sagpigers, uro, ond L umbers yuactie 0o HCAOHUNULNED JTeaX B

... 1782, .. ,ME Tome TO, OPOARCMT 3eMal Hacrlziuic, uam®d coamuic, RoTopoe Hann
YaeTH UOHMENuBATh 1 CME/KHOCTH HAMNCATE 33 HenMBnieM® ¢ cadpaMin Hpapuvii pasizbanxn
neposMokuo™. IL 910 monTopaercs mueroasuo . . . Ipr upogask® aroro yuactis oSLIRHORCHHG-
UPOIABCUD, ,BANBASL CDOE IpUPOAHOC HPABO” NOKYHIUKY, OpndasraerT, YIn AaeTDh ,BAl-
BaTL, eMy Take N HIpaBo TpefoBaTh oTD eadpows ,parboil pasgban ‘, wan uro Touce,
YCIYNaers eMy Hpalo Ha TOTS peaJLHBL Mail, RoToprlii oyders uripkacus upi oKou-
HATEARHOME pasglial esadpuHHBIX®s, 00mwnxt yroaii. Ons, oucBuine, DpOLCTL ¢ TY LIH
Apyry1o onpeabaednylo 3CMII0, & HACAJLUYW ,CHAZAIOUYIN I nern® oo od.

I uro sro TaRE, — ©o TOMT YOlSKZAIOTS HAcEH OORIYUBIA POPMYJIS KYUHUNXEH I
CAUPUHHEIA 3eatall. JoeTaTouno mpupeeTu ApA-Tpi akTa, Y0 MLATWCTpHpoBaTh vuoank sry
MOK0 MBICIB ... 1663 ...: mpozsent .Bracre zofpo enon IeARYyuLie OTYNETHC . .. Y TpyHrb
BOIUUKOBCROND, 4 TF 1uacTn Ilceroponuda n Ebccnda, a Mac?h elolp BAACHYID 0T 1H3-
HyW...c noJAMN, poIgMp, DOpaMy, ACPEBOMTD O0pTHREIMSB 3 OU0JaMu 11 Jo
fupTu svommudyu, 3 AyOpopaau, decaMi, 3 PCUKAMI, C3CPOME, CTATOMD, Oodpu-
BRIMII I'OHAMD, GCHOGKATHN 0 30 pelMil .. . MOROTRaMU, AKD OTHRL mamn ykavain“. B
1781 r. kasakt I'oa0as, . ..ToBOPUTD, UTO OPOZACTE HackBAHBLA 017 IPCAKODD T IPIDRI-
AeriAMTE TMOARCKIMD . .. B0 Be¢EX® rpext sMBoaxs wose maxaruve, korepare
OPPAHUYNTE HEBu3MUGKIO, 3340:KTD B dopaxs, Akeaxs, Nymaxs, osepaXd,
EpuHuUuax® B o nelXs ¢bEHOKOEAXD Had MCHS BO BCEMG CHATAYYIL OFD KASAKOLL.
Em‘yxum, n e gy3h rpetraa uacre®. Bs 1747 r. acrresn . Muoent MpuAACTT ,ChHERaT,
03€po, ceanpldy, GOopE U 3 3EMIEI0 U ACPCEONTD GOPTHRIMTD U 30 BoBM FrogbaMu, 9T
DL 700 4acTH HA MCHC HAJCSKRUTD 015 cdopons”. Mamr vep 1726 rugy : ,UacTRy HA MAch eii-

AAIOUYTO  POBHC TUPOTITTE HPOTIUXTE CAGPODD HAIUXT, . . . Wh . . . PPYHTAXE, BB A G ea X T,
Ay0posaxs, ragxs 1 ekunowaraxtt Ilm, cme »g 1703 r.: ,mFwun rpyviare. .. do

EDNOBUHTE, AKT ca vh coll waers, 3 afeaMu, noXAMU HANXATHIMIO I HC NaXaT-
HOMN, 3 3ap0CJ:IMu, ACpeBaMT GOPTHUMD 0 J0 OOpPTH 3roAieirs, 3 chHuEAaATHH, HIC-
naMetc oebzauMuy, 3 oropoiaMiu 1 LeBMu OPUHAZXEIRHOCTAMI, U0 Jd KOJIBCME BE TOAE
rpYHTE 20 X5 AOAUTBHHIE HAZCKHID N0 gFAy XD cyKleenve cmajaiouoii®,

... 1698 1. .cabper (masleduje vycet 5 rodin), maoun egrocrafine u Hepas-
ALAHO WD OCTPODBE ... YACTh CPYHTY CDUBTO BIACHOCDO, €0 BehMu OpUHALIEKHOCTAMI,
AKE Cf B codl MaeTt u #AxE MO, caAdpi, BL epoemMs gepikanio MLan, npogamuemo pel eanHo-
eraink®. Bo 1720 r. oaea BeIfEIEeHEAA CEMBA TPOAACTH BCIO CIOT0 OTULNY : ATOPHIIC
¢ Xarow 0 OYA0RACIG  TYMHO UACTh TPeTylo, 3 HUBEMB, AVOpoBaMu, eBuoskaran
BYTUHUROMI HAMTE HANCAKHYW, ©h TPYHTE CrYEBKOBCKUNTE TDETYI0 MACTE, BB HyHIKapen-
CROME oeTpoBT TPETYWO uaers vE rPYUTT pelipHEROMD WeeTylo uaeTs 0 T. . Ho 3o
1780 r. cabps ApOEACTTD, HANpP , Todbko YAGThL cBOETro .yeTyna': ,uacth no MpeAKAMT
npu 2. Rosmaxs e nond pmaXoTHoM'B 0 BE oopy, skpomE zepesa doproro u e b uo-
waTefi; pp 1736 rogy TPy CBoJHLL CCMLI OPOXATOTT BT modosunh nymu [= lesa]
EpoTHHewoil Al wacrn e¢Bom<; 3D 1744 roay Ant cooimblsa ceMbl yeiynaleTd H3D YAGTH
FPYUrY b €% . Hegununuaxs aumiub oggy HRBY . . .
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Ho 1o ne OpLaa adcOMWTHAZA, HEoTDaHUYEHHAd cBoboga oTwyskaeHin. He Teapko npo-
Ja:0 BT HoeToponsiz pykH, HOMOHAJLHO POACTBEHHLIA, HU N MEMKIY cAOpadMI, MeXRLY ,Poli-
TPABHACD  €OCTosEHi  T10ABMHY, TOAZCEKAIN TEMD ke OrPaHUYEHIAMT, KakT 0 MPOAAKI
poaoBaro pMymeerea. Las cosepiueHis wymdeii Tpebopagocs coraacic eabposs. Onp poascHbT
OLITE  ,Beerga 1 acdpe rtore (T. e. mpogamn) cplzomn®; NME OODABIMIOCE 0 MPOTAFKC HA
0XB cxoph, .3e0pano®, nX® HPHCYTUTBIC OpR OTYY:RAeHmil — oOOs3aTCALHO: #pazn — , [pi
DLITHOCTH eOpORTEY -— O0IEYNOTPEGHTeIRHA BE KYNUUXE . . .

PascxMoeTphnmoe npabe JHIME YYacTia mam ,yeTyna“ BB Ca0pUHUMXD  YrogbAXD,
HPABO MOAR30BAHIA DACATBHOH oaeil BT MHXE, goacll, cpologHO oTYyAZaesoii u BT UEAOME,
I DT YaeTiaXD, Obhlae Theno cBs3aln €% ApyroMDs ABIEHICMT, €L APyrold XapikTepHoio
geproe cgbpunHaro aemacsiabuia. S pasymin 1l wepedmast, RoTopLic copepmadick BT
CADPUHENINL, NCpa3gBABHLIXT 3CMAOXT, Oepeplabi ,BYTIMHRUXT CaOpUHHHINT  uacreii®
I nacKb.

Mir uC 3HACME, OBIAT JIl HepeABAT TAEKT NCKOHHOI0 YCPTOIV CsOpUUHATLO 3edic-
BaaalHig way OME pasvnies »p 00dke moziHee Bpews . . .

3a 1o vrmocureasno X VIIL v paheren pagr #axTopD. HE OCTABIAWMUYXT HA CYETD
cyuecinopanin nepeaban n mbera comabuiio,

Hepeakrs »ToTs TpoMeXoanas ,uHa sebpamo” BeEXs eabpors, kKakd To DUIHO HID
axTa 1705 r., rak oguys 3T calpoRd SaABAACTD, YTC YACTL €0 D CPYHIT aHTOHOBCKOMD,
WHOHPAHOBCEOME [ THPAMANCKOMD, ,TAKOBAs KC, AKe I APYTUMT cadpamt’, . IIpHeysKeHa
¢My mojuiaeh scopans BeExs cabponn® ... 1716 . .. cAdps yuuHAwrs ,0oxbas® oxmozo
U35 CAnpUHHBIXE yroaifi, ,chuosxaTu flerpetrnupm® wa man. Oan sephaniors 17 maess,
retopeie  pacnpealamores Mexpy 17 cadpamp; ocraBmywes oTDh machs uacrh chuokoea
AnioTT eesmeiiuofl rpyunk, coerosmei uzs 4 cemei. ,Hns orpydoms (v celosti) aamm, ral
OHH eaMn CXoTean”, raacuTs ARTb, I 9T0 SAKTD, perpbualmiii cedlh mnoawylo mapaliels ci
rhywn, koropniit vamt yike nsplerews nas pbaa 1552 roga. Bo oapyroms axrk ors 1733
rofa Mul nerphuaemMT KocpcHHOE YRasaHie HA COBEpIIEHHD TAKOE Ke sBiciie. hmrean rpa-
Oonckie, IOATAHILIC TPONIRATO UEPHITOBCERACD MOHACTEIDS, 3AABIAITTE, YTo »BD OPOILITXD
Ae cTapuX® rogbXsT ... npeikn XD AMEAR 0Ge rpynTa Th OKOANUHOSTH rpabopekoil wafiyo-
WICH 3% VOOZhsIMI, 3T ABOPAMI, NOAMMHI NAXOTHNMI U He TAXOTHUMN, G0paMu,
afeamp, aydponayun, ebuokaT™My ... woropha vek wacry | obme“ IMpoxamir MoH:a-
CTLIPIO » . &

Rarows: sce dnrmn vty wepeaban ¥ Doiim Ao oy mepiofudecKuMH AN CHRCTOAHLIMY 7
Rareropuveckn orphTuTh Ha 91011 NOHPOsD ML He Oepemest. ¥ uaets vLITH gauuniXs Aan
nelixs mBernoereii namero paiiona. Ho nat slroTophixn aoRyMeHToBT DBRALO, 970 0NN OBLIM
CHHCTOIHLINMIE .-

Brillantn& psany d¢lanek lLudického omradil socialni historiky tak
diokladng, Ze do dnes nevédi co si pociti s témito kozdky ukrajin-
skymi; vidytf velezddruhy tak kollosélni, »cpoamoit cembu«, »Familien-
gemeinschaftu«, »Familiengenossenschaftu« piimo nekoneéného, uéeny
svét jesté nevidél! Sam ILudickij nevi si rady:

Crpamnpactea TelCpPh, KAKODL 7Ae OLLID Pasioups Toll NICATHON KOAN NOJB30DAILL,
KOTOpas OPpUHALICRANR KAKIOMYy N3T WIEHOBE ,csdponeTsa“? Bompoc:s — xannrads-
K LI ii, Hu OpegeraBaIiomiii kpaiiHisg Tpyaroctd nin pEuwewis. Tpyanoern »Ti sakamouamores
BD TOMT, U0 B PYMAHICBeROl onued, BB BEAOMOCTAXE CEID I ACPCEBCHB, JHUIL 0TME-
YaeTCH WL CAMBIXT OODMUXTD UYepTaXD $akTh MOAL30BANI BT 00miXT YroiLiAXTh, DC3T Besd-
karo odoasunadcuix AkicrenTemiuaro paswuEpa ere. -,

Kli¢ k celému tajemstvi sjabrovskému Ze spoc¢ivd v poméru a roz-
méru ploiném, ve vé&ci za potomstvenné dédi¢nosti zcela vedlejsi?
Nikoli! Ne kolik desjatin plidy ten onen drZel, ale jak hospodafil,
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to jest ten soupoct waunvaisuii, leé r. 1896 nikterak ne wpegcrapma-
ouliii  kpafimia Tpyawoern Axn phurenis, jeZto jej dokonale roziesil Zest
let dtive Serg&jevié!®®) a to na zdkladé materialy, jejz snesl sam Lu-
¢ickij 199). Sergéjevic vyklada:

¥ kazakors n neenoanthixd alvaro depera Jubnpa delan paxateeis scaan i chuoe
KuChl, npuuaficiRapmic oMT #Ha nparl dacrHofl codcTnenmuaeru, OHI HalBIBaTea
AUTHHBULIMGL U ZBIO3HBIMN CpyuTaMN, DPEARODCKHAI LUBAMI, CBOHMHE DBJCHEIMH  3CAMJLIMII
n nogasn® {eraprasuy, crp. 26. 127. 128, o ap.).

JTpAL  OCROCHHLIML  SCMJISMT 1! LOJAML MPOTUBONOIATAIONCH BOILWLLA, =nOG0ANLIT
asrenn” puHaIACKRasmi:xn nEAody o0WeCTBY KasakoBd U NecHoanThiXb. OTikibenic wieHnt on-
NeETn MOILIYIWTCH CTel:MI, U UXD odndiw, dcspazibabiw.

Moo AyMatTh, 4To Takee despasthingoe HOAR3opAie cBoduiloil cTCIBIL NpCAILECTRO-
BAIU OEBOCHIIY 3EMCIL b UACTHYIW coOCTHEUNOLTL ; OCBOCHIC ABRAOCh, KAKDL PE3YALTATH Hil-
el ACTREHIA 0 HuAL3OBANLE 3eMICll B oINS I 06 TLXT-Ke MLeTaXD.

Lue w0 2-it moaonnpl XVII plra dnlan ceaa, skuTean KolopsIXt cme e nyvbau
MACTHON COGCTECHUCTH A HOALIOBAJMNCE O0IecToeCHHBIMI 3eMmiMn §¢3D pasakaa,

Copompneroe  coTemioe npapiciic #a BONPOCT . . . CKOALKO 30 KKILIWE KA3AKOMT
I OCHOLITHMD CocTOUTT codernelnnil ero maxarioil u ehHorocnoit aeaan, arvduiao:

»Bs corun wee Lopownncwoir, npu cerns Dypomun wo.ie naxrarnove, rais Jce
CMILCTIS 36 ONRNUME N CIHHOWDCNVE, o r’l)f’ﬂlf-‘ly rany yr'Tauoa.leu.im, UGM’,G ecwMu dcurle-
AU, KOSCQKEM I BOCHOGH TN DAEIOGLIH I WCHOOUHI O OCHIRA -H—![GC‘IU'A‘(HU o
YUOLPEOARETCH, CROALKY KOMNY AKUI0 WT@ RS HOXalim ¥ CILULOKUCY Ha-
dodnocre yramers, u 10ie Klv CETM 2ACTULNCTH, TANU UPETs 2HG0 KOCHTD
a cobereennaio win aroww e ummerci «'°*)

(opa: ,ral k1o eeOl sacrTnrinets, TaMo 0petTs Auiu KOCHTD, i coleTnenuaro wh aKoro
ne nabercisie TAKE U mALpaiBBaTen na epasnesic ¢ cougbreasersoars Iesapir o Cyopaxs:
sed privati ac separati agri apud eos nihil est. Stejné€ bylo za stara v Srbsku a
jesté do neddvna v zdpadnim Bulharsku i v Uhrich (srovnej shora str. 62 sq
a 84 sq.).

Takske GespastBIb0 [oXRIYIOTeA cBeduaHol cTelsw ar noelloanTeie abereuca ITe-
CUAHATY

o o npipodi naneeit, sydypun wm ocaourue, @ secnoyun o5 werewy Huwaninons
Huds  parTypuel, paGio Kokt oo OeGHiHy W WPEORN NAWY, OGWE €6 KEIQRGNU, HeRTenui
Thuwanersunn, 65 covdodnods e MBCICHRY . . . UPRHQOICIHQUENT CTCURY €1 HO-
KOCONT U HAXANLENT X200 JUEOADCTEOBA.LICT JUOT MG, OCITPEUNTCLOCIIG U DEIV~
Gndio, 00URS epeds OYpyritis, L LEPELHIBRRW LT MILCTAX G, tdl KTO Godcernas., . o)

910 neandoralie BoABHONl CTCHLID HASLIBACT N WL ARTAXDL NoAbsobapicmt =ponbmce.
o wzn mpuvegenunixs MECTT 0aZo 3MKMOYHTLH, MT0 9TO HC cCTL Kakofi-arbo sujgn
GOMOIUNATO NOARIUBRNII; €T0 HHANBIHAYAILIOE Hoab3oRanie. Vyborné! 3eman
raTs CIe MHOUG, YTO KASKABIN MOEETH LKOCUuTh H Daxatih, ralk n crcoasno
euy ny:uno. Jlpape-ume cobervennoern i BOILUYW STENh NPHHASICKHTT UEI06i odmunk,
KOTOPAsl MOEErD €€ Il OTUVNALTL Wb UYACTHYW codurneudocts. Bi MarepiadaxXt ecin yrasa-
Hifg HA NMepegaly DoALHLIXL 3CMOIL oTATARNLMT ANLANT 05 Bhuncers en abromm m 1m-
romcanm®  (erp, 130, 133), corn u aRThl OTYVHKACHIM TAKUXT ,BIRGHLEIXT seMeIbe (KEMT-
anfio yike OCBOCHULIXT) OTALILHLIMIL JHLAMI.

19y B. Ceprtepuy, Pyce. wy. apesuocru. I C-Ilerepdyprs, 1890 str. 222 sqq.

0% JI. Ayunykii, Coopunsr sarepingond 3a ueropin odmMEHLL B 0lMECTBCUURIX S
3evean ph afpnbepexuoin Vipaiint XVIIL vira. Rieprn 1884.

Y Tyunukii, Céopnuxs, str. 166, r. 1766.

1°%) Ibid. str. 202, r. 1767.
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Ocpocnie 5B uaeTHyo COBCTECHUNCTE  Bodbdoil, W odopugoil 3eMal  NpodeXoldrd
i moMoMo woaw odmuunl. OrTilkisubrg zuna, 3aupyMana HocTusvUHO oIl
nrf-ke yuaerrn,™®) sTeMD caMBMT BLDNoIATE UXT 03T Geapaschanuare
HMOIR30BaANig CTICHOBE OOWNUBL; A UFE oTRIVIOMUXT NOKOILCUIART O CTAROLITES
VIO UaeTHUIU coderheHuneToie phrell sauMmuionT. B'b oHAKRD 00ROCHIX Taric yuacisi oRanpi-
BAIOTGH PRoMT.  Boocuay Tagoil sanyen otwedrs kasakend llancngeniost Angponucuronoit
OAgKI, cRIMoDRA  [lapdmIcurn, edwuTawTh yRe cedq COUCTDCHHUKAMI OAILN, MPeXBIBIITD
ek 16 coTmily Uyaagy, woropslii fopyonas »n aXt 1yopesh alet, o searpoinaw s akas.

Born nbekoanko XapakrepuniXth norasanii esuglitcaen o sromy abay:

»Hpovous Teaesepa, [HHerpo Dawyaenws. Hurvwra DLoanavii wowaszeauw: Sasnarnrs
de onn 35 ddonwrs 1w0006s, 4ro . . . okvae Gaoxn Audpeudenwosoii woae awro w we-
OPANNOE THAO0, HE KOTOPONT HO HeuTeds sunoacrti, Kepuao Adfinuyepenno wpeas
12 amrs maes muperoe crado. hvda-oice Toe moae ofusureant ob.ioons (yn.aunoio)
N Opuca  Hedaan ToORaMaTs, TO Ha Ruarveluno aepencaaecrnoro, Crediena Tuowmapy, rano
O WPt QeCHruna cOTUPA.IACs; o HUCL TOW, Kol0Q JECHTURG CODUPUTUCS Wi €10, HO.Uus-
wnwa, we eraxa, ro vreds Heaufvraerioss 65 T0% G@Kl CTAROGILIG 0.2, o OR0.20 Tull. Ge.ikn
wods dope ot Goue OQsoxn Hedednh Craav CoonwTb U GOPORNTL, ¢ UONEMY GULONH.IE,
onu [seédkordé] roo ne ewdwiors. I oo wows Goporenin . . . UL Wb OTF KOW CMY 35 0ON-
seTeael . o . operrersin e unneios. llacio Sonkuucnro o acwaRin neryoss TOKGIIG
Lyders de rowy wdoss as 20, wars ons . . . 65 oruwe Huwginisnross vodwis oo wapa
u edoposa.as QySRAKE WG WOk . . ., Axvit OYGHsis Gl dagieto  apexclin
SEONANT PUtoNs . . .5 0 moxkaduers Tors dyduins oGopans nwe Ou.ds, To 45 VRONG
dyiinicy anoane 6ve.ee wony rorx pyoaers. fode owe ovryevs [awngfivaencoos Tors
dyiuans vivpalts W eT05 TENO TACHWEOI0 CHOFs, TO 0I5 TG OOpT OTClhs WXs . . . 30-
Auponnas w pyoears 65 olkods wkwoio he dvayern.as, I row awe sperent ons,
Sionnunenko, Mo yas rors wce oyonans orwy Jlonginacrony ofadtons ne npoco opaas el
st S wan Goane, TOwW, 36 ABHOCTHIO, e YROMHNTES,

A 10T nouaMArs pesolouin . . O0IKOBGH RAWUETIpin :

vl wonecsee, woks as disaa ewduao, wro otempuuxs, cories Iiplars, si mporecitocrs
HEAI065 16 PACE MAIOPOCCIlCKNYS |, . . UCTYHANG 60 CACQIHIN IPYNT00T. 0THEND 1t dduis
wrn, UCTIOEE, W UM HACHOCTCCHHO 0AAJRENbITs, CANoU3oIH0 UGHDY 05 GUOPLNLY WCTHOGOL0
KoLt 1 TOPYGR AR, TPUCOCURYTIHI B0 (e KO GAadILiI0 TPtk 100es NQEPECity, 1 G €eOR
PUNG, HKOOH URB To.0e TUOPG-IG 1t il nopydaas ne uernoss, Haendfivaenroes, o eornoe, W
Geakoary oGuenTels woan qaxars i ancs pydary nesozapaino . .« « (No. XX, roxs 1745).

Taruyn odpasoyrn, eyit dpu3galrn, 4o 3audMiEa, erbrasnag ornows ITaenacrrons,
GRPATILIN BOALIOe M0I¢, rah negAROMY 00LIBATCIW OLLIU He Boddpanuo maxartn o aben py-
O3TL, 1L WACTHYIO COBCTRCUNOCTL Cro M CTO CLINORCI.

<o Baaban wirennt odwmunni Oe3pasibasio, pacliaXuniasg To Tidd, To 31ben (Mepe-
OIS CHeTeMA) vo upeibaaxt wbkoropoil, UpnSINBUTCILNO COX0i, KOCOHl I TOOOPHML
sunpexkacninoi  abeTHoeTy, oni M Hpudgapalnck ox coderpenukasa,  Ho cenn xro-mudyian
5L HUXL yeuknvaes na oupexhrennont yuacrrt p3a ocons®; ot TEME caMimML nerin-
LT ATGTh YMACTOKT UIE N0AL30LBauia APYraxs U ocBOZLT Cro cedk.

Ileperoixnan cucrena, 1%7) ladovy zplisob zemédélsky, tof rozludténi

-

Sergéjevi€ovo pohadky Luéického.
"%} Tohoto terminu bych na misté Sergéjevicové zde byl neuZil; to neni
yuacrors v béZném, mirovém slova smyslu, jeito zde se miai zabrany kus dive-
¢iny libovolného rozsahu!
Y7 Ilepexors s naSim pirilohem [—=dhorem] vécné€ se nekryje, znafe asi
tolik co nase lado.
Narodopisny Sbornik IV. a V.

=1
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Ladovy zplisob zemédélsky rovnéZ picdpokladaji
téméf viechny citédty, na jichZ zdkladé vykouzlil Luéickij
vidinu maloruskych epoanrxs cemefi, Familiengemein-
schaftu, Familiengenossenschaftu, coembcrnaro moanso-
BaHlg rpynnu cemefl, gemeinsamer Nutzniessung einer
ganzen Familiengruppe.

Ceho se tykaji citity Lugického? Fonejvice lesfiv, lak a pastvin;
jen tu a tam kmitne se — v popise faktického stavu roku toho —
role. Lesy a pastviny vzdoruji i na zidpadé evropském rozdélu nejdéle,
a kde obec ma viibec obéinu, tam jest to les a pastvisko! K c¢emu to
bylo i v Ukrajiné? Prec ne, aby divoké vcely mély zabezpegenu pastvu,
ty si ji najdou samy; byl to tedy dobytek! Ukrajinci Zivili se totiz
hlavné chovem dobytka a orba byla jim véci vedlejsi.

Potiebovali tudiZ mnoho lesa k pastvé a mnoho senokosfi na zimni
krmeni; na osev jim stacil maly kus zemé, zprvu kazdy rok kus jiny,
jezto hned po prvé sklizni pida stepni zariistd bujnou travou a phda
lesni, nedbale tribend, podrostem. Dokud bylo panenské piidy nadbytek,
Ukrajinec nebyl tak zpozdily, aby se peclivéjsim tiibenim zbyte¢né drel.

Piida, o niz jednaji citaty, jest piida bojarska, tedy panska,
nabytd privilejemi; jest to plida lesni a pfevahou lesem ziistala vzdy.
Ti, jimz nalezela, nebyli zddnd »cpognas cewnae, »Familiengemeinschaft,
tim méné »Familiengenossenschafts, »praybiomn oluwen 3emieioe,
sgemeinsamen Grundbesitze, jezto plida byla déditelna potomstvenno:
jeden syn bratra jednoho drzel a vidy drzel fakticky, realné tolik, co
dvacet synii bratra druhého. A kazdy mél podil — opakuji —realny;
ze ne trvaly, to na vlastnictvi samém, jakozto individualném
nemeéni nic, pranic. KaZdy presné védél, mnoholi mu ndleZi a dle toho
mu bylo roéné z ptidy realné vykazovano,'%%) jinak se dobfe znalo, kolik
dobytka smi kdo na pastvu vyhanéti. Sjabrové spoleéné nechlebili,
Zivi jsouce tu a tam v malych ziddruzkach: kdesi na Poltavsku nalezli
na jednom dvofe tfi bratry Zenaté, c¢tvrtého svobodného a macechu,
ktera byla hlavou rodiny, jak se u otce a matky, tieba nevlastni, rozumi
samo sebou (V jedné zavéti z r. 1685 stoji: sona mos maers ObTH Nanen
n Bebun gomows paanra. Ibidem Nr. 1, str. 76. pozn.). Z Zenatych mel
z pravidla kazdy svilj zvlastni dobytek, jehoZ pocet patrné odpovidal
podilu na pozemcich, jaky kaZzdému naileZel osobné. — Jinde zas Zili,
na Maslovském dvote, stryc s dvéma bratrovei (syny rtiznych bratri),
vée majice spoleéno; jinde chlebili ¢ty#i bratif Zenati a paty neZenaty
spolecné, 1) tof viel

%) 1705 jeden sjabr prohlasuje, Ze cast jeho na pozemcich ,raronir ske.
SIKD B APYCUMT cadpaMb', ,IpHCysKeHa eMy Hogdacd 3edpaus rnckis eadpors”. (Ludicki
v »>(CLp. BEcruurLe 1889, No. 2, sir. 43).

1#9) Ibid. No. 1. str. 76.
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He pBakn msopni, mini prof. Ludickij, BT x0TOpLIXT Mbl BACYUHTHIBACME N0 3, 4,
5, 6, 7 n Goake ceicil, ceaeii, COCTOABMNXT HE TOJBRO U3G PORHAIXT Oparnclb, HO 1L Opa-
Therd Asoropozuiixs (bratrancu), dparanuuei (bratrovecu), asaei (ujcll), TETOKB, MACMIH-
HukenD, 3areent, gepepefi (Svakra) o r. a. (ibid. Nr. 1 str. 77).

To se naramné krasné d&te, ale spravné to neni; Ziji-li v jednom
domé dva bratii, v diuhém dva bratranci, v tietim tetka s bratrovcem
atd.,, toZz pro Buh nelze z toho skonfundovati uvedené tvrzeni! Dluzno
o kazdém jednotlivém ptipadé, o kaZdém domé zvlasté udati, kdo v ném
jsou a v jakém vzdjemném svazku pfibuzenském, jinak jest Gidaj klamny,
ba ziludny. Zije-li na pi. na dvofe otec s dvéma syny a zetém a kazdy
z téch mi jen i po jednom synu, pak jsou tu: bratranci, bratrovci, ujci,
tety, zef, Svakr a prec jest to viechno rodina jedina, jeito spoleény
otec Zije!

K fadnému hospodaieni na dvofe jest tieba aspofi dvou muzi
dospélych a jeZzto neni koho, jeho# by najal aneb nema, za¢ by mu platil,
toz ten, kdoz dospélého syna nemé, neb dokud mu nedorostl, chlebi
s bratrem, neb bratrovcem a p., neb si piibere — jak by Jihoslovan
ekl — skupnika, ktery, stejn&€ jedindk, by sim o sobé& na svém vlastnim
rovnéz nestacil. 11?)

Hlavni price hospodaiskd jest tu paseni v lesich i1 pasekach a
shromazdiovani pice na zimu. Lesii, pastvisk a senokosti pii malo pokro-
¢ilém zphisobu hospodafeni na drobno trvale délit nelze, jeito Groda
trivy jest nestejna, nejista, zahynuli by postupné vdichni; a co pravili
1277 madarsti castrenses de villa Mogorey: ... se super sua propria terra
non posse commorari, si .... comes Johannes suam terram separaret
ab eisdem (srovnej shora str. 80), sami o sobé, to mé platnost vie-
obecnou, a té% i na Malé Rusi.

Le¢ ani poli nebylo lze délit na trvalo, jeZto Zadnych tu jeSt€ ne-
bylo, nybrz pouhé kréeviny, tiebese, jitra, Zdary, lazy, neb jak se jim
tikalo jinak, vidy ad hoc z lesa''!) neb stepi!'®) sdélané.

119 Na pf. 1706: .3, Jdyrams Asuorpeuko, odneateas ceaa Kosoms, pBaoymo wumo,
RS yeaorplemo mo codl weaonfka, a sraawn cpoara (pribuzného) enceru, a dunvwn
vzaHoruM uvcdoBEROMT D roenogzaperny, npifimyro 20 Tpernii 4acTu RO ©e -
KOME Bh rpyurk, »o moal, wp chunusaTiaxs, BD TOpoKaxXD, 06 Anopl, vb romaplh u Bo
peAkeMd HaGbITky, ua 1Ml Huknry Yozosenka, 06UBATCIS KO3AOBEKArO, 2 TOTOM BO BCCM
HANOMS HAGUTRY, BB TopapE poraToM®, AKO TOK BB KouaXs n apodunt a »1 xafdn copo-
KYMHO EOTIL...He TOKMO HAMD ...ale o ZETeMB HAILAMS, 000CTAAHC MOOMT . .. TAaKT
resk n Hueotueums®. Pomér, jaky tu nastal mezi Dmitrenkem a Golovenkem, defi-
novidn jest v obdobné listiné z r 1687 slovy ... MEw eccif GpaTepcTBo HasBanHOC
ne ®egopons Tupenkoms . . . (ibid,, No. 1, str. 87—-88). Podobné jsme shledali v Srbsku:
r. 1835...1a ra je Jamjagn...y G6parctno yaco...(viz shora str. 47. pozn. 15. a
str. 48), Komu by horkd krev nedala a on z v&cné i slovné shody mezi »brater
stvems a srbskym sbratstveme« chtél odvozovati zdroj staroslovansky, obéma spo-
: le€ny, ten se ochladiZ shodou mezi €l. 70 (49). DuSanova zédkonnika a jednim od-
stavcem ve westgétalagen (viz shora str. 79)!

7*
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Za podminek zemédélstvu obzvlasté€ priznivych, na pi. hned kolem
sedlisk, aneb kdyZ vzrustem obyvatelstva plida stidvala se vzacnéjsi, pole
hned pak jiz nezanikd v pustiné po sklizni prvé, 1'3) a tak zvclna sta-
vaji se jednotlivé, nejirodn&j§i césti polstvem stilym a piipravuje se
moznost kone¢ného rozdéleni polstva na trvalo.

O néjakém kommunismu pozemkovém a o néjakém
rodovém chlebeni spoleé¢ném nelze tu mluviti.

Lucickij prehlédl, ze dluzno predeviim zapisy podrobiti analysi po
strance zemédélské, i namihal se podati ropuinueckoe oupeabienic
(I, str. 72.), priavnickou definici pfedmétu dfive, nez poznal vé€cnou

jeho podstatu.
* *

Vira v staroslovansky kommunism rodovy ¢&ini nejvétdi potize hi-
storii polské, kde nic neni, na¢ by se dal navazati. My jsme méli
— ach méh! — asporn ten Rukopis Zelenohorsky — ale Polaktim jest

11y 1698: . . . vaipn (5 rodin) maioun camostaiimc u Repasabane 1k octrpone
(= v lese!) ... wacrs rpyuty csoero Baaceore ... (ibid. Nr. 2, str. 40).

1747: x. y. prodava ,chuowaru, o3cpo, ceanidy, 60p% i 3 3eMJACIO U ACpe-
BoMT OOpTHLIMT 0 30 Behau yrozaMH, 4Tu Wh Tuii 4aCTO HA MOUC ILJICENTD oTh
('ﬁu]mB'L“ (lb]d )

1757: dva bratfi prodavaji ,oopt m 1B vmosMm Oupy BOTHHHA Nolc Ha-
xarnoe, ayrs, ckuokatn a t. d. {(ib. I 87). Tedy tito dva bratfi méli 1757 sami pro
sebe pole orné, ve svém lese, tudiZ s polstvem druhych pfibuznych nesouvislé;
le¢ tim ovSem neni Fefeno, Ze pole toto 1 na dile polem zustane, nybri zde se
prosté vypodlitiva fakticky stav z r 1757! Cely zpiisob zemédélsky popisuje li-
stina z r. '

1703: ,mLwun vpynrs ... uo moaopngh, sArd or 1ocodh aacTs, 3 aheasn, mo-
AAMI HAXATHUAH I HC HaXaTIUIMI, 3 3a]oedsiMy, ICPEBOALS O0PTUNMT - . ., 3 ehio-
ROTHI, OIEHAME ochZiuMu, 3 vropogayii i veliMu npuuagicsuocTavu . . .* (ibid. II, str. 40.)
Zde vytéen cely postup: z hruba vytfibeny kus lesa se zaseje, po sklizni jest
thorem, ktery €asem zaroste a zdivodi.

11%) Viz shora, str. 96., ve vyvodech Sergéjevicovych zpravy z r. 1766, 1767
dle Lucického Ciopuury str. 166, 202.

1% 1781 : prodavd kozdk, K Golod. . 5o selXs® TpexXs sMEEAXT unae na-
K&I'l'l'lﬂc, RaToparo orpaugunTL HEBOIMOWRHO . . . 11 WO BC'.i}X'I: chnowoeaxs Ha Mel: Do ReCMb
CHAIAWYYI0 OTT Kasakons LpryXorts o »o aysh TpeTsa gacrn. (ib. II 39).

Pida ornd byla tu na tfech rdnych mistech a na nich stiidavé bylo seto,
proto, aby ty ostatni »suinnie vEnovany byly ten rok zcela senokosu a pastvé, a
dobytek aby osev nespdsl. Slova: xoTopare orpannunti mevvsmomuo svéddi, Ze ty th
»svkunic neznamenaji naSe tfi obury, zviry, strany, v trojobtirném systemu (Drei-
fclderwirthschaft); obtir jest kus pudy pevné vymezeny a cely bud jest sdélan,
neb leii dhorem, kdeZfto zde i uvnitf kaidé z téch ti¥i »sulnne hospodafeno bylo
extensivné, po ¢asticich, jako jsme jiZ seznali ze zdpisu z r. 1767:...:u1...
eTelry chuokocows o Naxauiesrs XAL6a Z0DOALCLHUBAIRCL TBUOHC ... HA HepeMTUHBIXD
Mberaxs, rab ko nowerans (Ceprienuws, L c. str. 223.). Stejné poméry v zdpadnim
Bulharsku seznali jsme pa str. 63.
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spokojiti se drobty jako: Russota cum filiis et fratribus. 1)
Poléaci jsou tudiz odkédzani k reflexim per analogiam, podle vzori jiho-
slovanskych a ¢eskych, za néZ oviem nejsou zodpovédni oni. Této
cesté Zzadny Polék, jenz onen stav pfedpokldadajakozto prvotny,
vyhnouti se nemohl, ji kraé¢i nejnovéji Balzer contra Piekosinski.

Piekosinskému nalezi zdsluha velik4, Ze prvy z histo-
rikt polskych vybédjenou wspdélnosé¢ majatkowa rodédw
zahodil a vedle toho, nedav se netspéchy Szainocho-
vymi''?) zastragiti, vznik dvojvrstevnosti niroda pol-
ského — szlachta a chlopi — néjak hledé&l vysvetliti. 19

Slované polsti, »>Lechicic, nalezli na své pouti — odkud, jest véc vedlejsi;
ja proto Piekosiriského za slovo chytati neminim! — kraj mezi Vislou a Odrou pry
szupelnie pusty i bezludny« (5), Lechici osiedlali sie w nowej swej ojczyZnie swo-
bodnie . . . nie gromadzili si¢ po miastach, lecz kaZda rodzina zakladala sobie
osobno swoja wiejska osade . . . daleko jedna od drugiej, tak daleko, ile potrzeba
bylo, aby bydlo jednego osadnika moglo sic pas¢ swobodnie nie stykajac sit i nie-
migszajac z bydlem sasiada. Obszar zajety w ten sposob przez kaZdego praojczyca,
odpowiadal calkowicie jego potrzebom gospodarskim . . .; gdzie si¢ bydlo sasiadow
z soba spotyka¢ zaczelo, tam poczely sie wytwarza¢ granice pierwotnych standw
czyli dziedzin czyli osiedlisk ... Gdzie osiedlili si¢ Dalech, tam sasiedzi nazywali t¢
jego osiadlosc¢ albo Dalechéw [stan] albo Dalechowa [dziedzina], albo Dalechowo [siodlo]
albo Dalechowy [syny] (str. 6)...Druga kategoryc stanowia wsi biorace swe nazwy
roéwniez od imion osobowych wlasnych lecz zaopatrzone koricowka patronimiczna na
-ice, n. p. Dalechowice, Bolechowice i t. p. Jaka moze zachodzi¢ réZnica [rozdil] migdzy
Dalechowem a Dalechowicami.. ., jakie byly powody, Zze sasiedzi nazwali jeden stan
Dalecha Dalechowem a drugi Dalechowicami, odpowiedZ stanowcza, ktéraby nie
zawierala w sobie zadnej watpliwosci, jest narazie prawie niemozebna i tylko mo-
zemy stawia¢ przypuszczenie na zasadzie charakieru patronimicznego koncowki
ice . . ., z czegoby mozZna wnosi¢, Ze dopbki Zyl ojczyc Dalech, sasiedzi nazywali
stan jego Dalechowem, lecz gdy umarl a miejsce jego zajeli jego potomkowie. . .,
mianowicie Dalechowici, to 6w stan Dalechéw poczeto odtad nazywac zgodnie
z rzeczywistym stanem rzeczy Dalechowicami (str. 7). Ale gdyby to przypusz-
czenie bylo trafmem, to wlasé¢iwie wszystkie wsi noszace dzi§ nazwy z koincOwkami
dzierzawczemi, powinny nosi¢ nazwy patronimiczne, gdyZ wszyscy ojczyce dawno
juz pomarlia miejsce ich zajeli ich potomkowie czyli — ice... Tymczasem statystyka
wykazuje, Ze wsi patronimiczne s stosunkowo dos¢ rzadkie, Ze sa okolice, w kto-
rych ich prawie wcale nie ma, i Ze ich liczba ogdlna wynosi zaledwie okolo 3100
[mistnich jmén na -6w, owa, owo a -in, ina, ino, napocetl Piekosiniski pres 7700,
str. 4] . . . Ja jestem zdania, Ze w prawdzie niekiedy, jak to zreszta ZrOdla histo-
ryczne $redniowieczne wskazvia, wie$ noszaca pierwotnie nazwe o koncowce dzier-
zawczej, zmieniala takowa po Smierci ojczyca na nazw¢ o koncowee patronimicznej
i z Dalechcwa tworzyly sic Dalechowice, lecz ze glowny zrab wsi o nazwach

'y To pry je zbytek »rodu<! Ti ostaini patrné — umieli.

119 Szainocha Karol, Lechicki poczatek Polski. We Lwowie 1858.

119 Piekosinski Franciszek, Ludno$¢ wiesniacza w Polsce w dobic pia-
stowskiej. W Krakowie 1896. 8° 151 stran. Osobne odbicie z tomu [ Studyodw,
rozpraw 1 materyaléw 2z dziedziny historyi poiskiej 1 prawa pol-
skiego. W Krakowie 1897.
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patronimicznych powstawal w ten sposéb, jesli juz w chwili pierwotnego osad-
nictwa nie zZyl stary ojczyc a stan czyli dziedzine czyli siodlo zakladali sobie juz
odrazu jego potomkowie zwlaszeza synowie, t. j. jesli stary Dalech umar! podczas
wedrowki z Azyi do Europy, a do nowej ojczyzny zdolali przyjs¢ tylko jego sy-
nowie Dalechowice i tu sobie wspoélnie jeden stan czyli jedng wspélna dziedzing
zalozyli. Taki stan, taka dziedzing zwali sasiedzi odrazu Dalechowicami...c (8). ')

Téchto vysledki dosel Piekosifiski fadou syllogismu, cestou ¢&ife spekula-
tivnou a predpoklidaje v&c nemoZnou: ie pod Cas wedrowki pfesla ¢ist naroda
z Zivubyti pojedinného v spélnosé a to z piiCiny sociologicky malicherné, dle toho,
zdali otec cestou zemrfel i nezemrel.

Gdy bowiem wedle wszelkiegoprawdopodobiefistwa pierwotni
Lechici przedstawiali tylko jedne i jedyne klasg w 6wczesncj spo-
lccznoséci, gdy byli ludimi zupelnie swobodnymi i co do osobiste] swej
wolnosci niczem nieograniczonymi, gdy nadto posiadaja na nieograniczona wlasnosé
ziemie, ktéra swobodnie zawlaszcza€ moga, o ile takowa juz przez innych wspol-
braci zawlaszczona nie jest, gdy zatem przedstawiaja sic oni jako obywatele kraju
w calem tego slowa znaczeniu, to jakiZ zwiazek moze zachodzi¢ miedzy
nimi a wieSniakiem z doby piastowskiej, ograniczonym w wysokim
stopniu tak co do osobistej swej wolnoSci jako 1 co do posiadanej
przez siebie ziemi? A jednak ten ucisniony w kaizdym kierunku
wieSniak nasz z doby piastowskiej, tow prostejlinii potomekowego
swobodnego Lechity z doby zupainskiej.

") Theorie tato neobstoji jiZ ani vici znamé listiné slezské: 1306 . . .
IL.ucas, filius quondam Domizlai prodiva de hereditate . . . Lucaschowicz
dicta, que olim Domslawicz vocabatur (Cod. dipl. Silesiae IV,, str. 5:. Misto aby,
dle theorie Piekosinského, teprv za dob Domislavee LukaSovych slula osada D omi-
slawice a pfed tim Domislaw, sluje naproti tomu Lukaszewice a pred tim
slula Domislawice, a jeSt€ drive, za otce Domislavova, slula patrn€ zcela jinak.
(Srovnej s tim, co jsme shora na str. 70. pozn. 61. uvedli o nestdlosti patronymik
jihoslovanskych).

Tolik o jménech samych. S tvary jmen jest nejinak, jak svédéi mistopis
ithocesky.

»Registrum bonorum Rosenbergicorum anno MCCCLXXIX. compilatum
(vyd. J. Truhlif v Pojedndnich kr. ¢ spol. nauk VI 10. tf. pro fil. dégj. a fil. & 5.
V Praze 1880) uvadi fadu osad panstvi Rosenberského v singularu: Drochov (&. 30),
Mikuiov (33), Mladoiiov (36), Certlov (70), Velencov (73); jinéna tato pievzata jsou
z registra starSiho, ze stol. XIIL, a roku 1379, kdy sdélano Truhlafovo »Registrum:,
nebyla jiZ lidem uZivéna, jak vysvitd ze seznamu lesu, ad hoc, na misté samém
r. 1373 porizeného (Cis. 23%), kde se uvadi Silva . .. sub Welenczowicz: osada
tudiZ, kterd slula v stol. XIII. Welenczow, nazyvala se r. 1373 Welenczo-
wiczie; od stol. XV. slove Bélenfe (zkaZené z: Welencze). Ostatni uvedené
osady slovou od stejné doby: Drochy, Mikuly, Mladoné, Cartlee Mikulow-Mi-
kuly sluly vSak ve XIV. stol. jisté Mikulovice, jak sv&déi némecké jich jméno
Migolz. Dnesni Semé&ry sluly 1373 Semé&fice {silva Semy|e]rziczky, & 234) a pred
tim jisté Semérov, jak dokazuje stary nazev némecky: Schemersdorf (z: Semérs-
dorf). Dobrkov (Palacky, Popis kral Ceského. W Praze 1848, str. 325) jest nej-
star§i listinny ndzev vesnice zvané vulgo Dobrky; le¢ némecky nidzev: Turko-
witz dokazuje, Ze slula kdysi Dobrkovice.

Koncovky: -ov, -ice, -y nedokazuji tudif pranic.
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Zdaje sig, ze w dziejach naszych pierwotnych, mianowicie w chwili pojawienia
si¢ u nas wladzy ksiazgcej, co moglo nastapi¢ na samym poczatku IX. lub na samym
schylku VIIL wieku, zaszedl jaki$ fakt niezwyklej donioslosci, ktory wywolal zupelny
przewrot w 6wczesnem naszem spoleczeinstwiei wolnych obywateli prabylcow Lechitow
zdegradowal do rzedu ucisnionych i ograniczonych wieénikéw. Jaki to byl ten fakt,
nie wzpominaja Zadne z naszych Zrodel historycznych $redniowiecznych, a na istotg
jego rzuca pewne $wiatlo ta okolicznosc, iz rownocze$nie z poniZeniem wolnych
Lechitéw do klasy nieswobodnych wiesniakow, zjawjaja sic w spoleczeristwie naszem
Sredniowiecznem dwie nowe klasy spoleczne przednicjsze, dawniejszemu ustrojowi
spolecznemu z doby Zupariskiej zgola nieznane, mianowicie liczna klasa polszlachty-
wlodykow czyli wojow i nieliczna klasa rycerstwa-szlachty ... (9 —10).

Ta katastrofa jest zdaniem mojem najazd nadlabskich Lechi-
tow nal.echitow nadwislanskich, dokonany prawdopodobnie na pocz. IX. lub
tez na samym schylku VIII. wieku, przv ktorymto najezdzie Lechici nadwislaiscy,
zyjacy rodami w gminowladnem (') urzadzeniu pod swymi starostami rodowymi, nie-
znajacy ani wladzy ksiaigcej. ani centralizacyi, ani sily zbrojnej, ani sztuki prowadzenia
wojny [ejhle holubi&i povaha staroslovanskal], ulegli z lalwoscia Lechitom nad-
labskim, u ktérych rycerstwo i sztuka prowadzenia wojny z powodu ciaglego
sasiedztwa 1 ciaglych utarczek z dwoma najwybitniejszymi poddwezas narodami:
Sasami i Skandynawami (dufiskimi} w wysokim stopniu rozwinicta byla. — Podbici
Lechici nadwislafiscy stali sig jeficami wojennymi wraz z posiadanemi przez siebie
dziedzinami ksigcia-wojewody najezdczych Lechitéw nadlabskich i w ten sposob
stracili swoja wolnos¢ osobista i wlasnosé posiadanych przez siebie dziedzin, ktdremi
ksigze swobodnie rozporzadzaé¢ mogl . . .« (1§ —-19).

rd ,

Kde vézi zakladny omyl, kterym cely tento, jinak
genialny vyvod pada?: ve vire, Ze pierwotni Lechici
przedstawiali tylko jedng¢ 1 jedyna klase w 6wczesnej
spolecznosct!

Piekosifiskym zahozeného kommunismu staroslovanského ujal sc
s velikou horlivosti Balzer. ''%)

U Slowian poludniowych utrzymywala si¢c aZ do najnowszych czasOw nie
tylko w pierwotnej niemal sile, organizacya rodowa. ale i wspolna wlasnosc (vlast-
nictvi) rodow; co do Czech najnowsze badania bardzo silny klada nacisk na
wspolnos¢ majatkowa rodéw, jako pierwotny przejaw urzadzenn gospodarczych'');
watpliwy, i tyle uczonym klopotu przysparzajacy wyraz oguisscsanzz Prawdy Ruskiej
wytlomaczono ostatecznie jako: nalezacy do (wspodlnego) ogniska (rodowego), przyczem
-dawna leorya o wspélwlasnosci gmin ruskich jako jednostek terytoryalnych nalezy
juZ do historyi, natomiast teorya o rodowem ich zasiedleniu i rodowej wspolwlas-
nosci wykazuje powaznych zwolennikow. DlaczegoZ w Polsce stosunki wlasnoSciowe
mamy koniecznie zaczyna¢ od razu od wlasnosci indywidualnej? . . . (str. 12)

.. geneza [calego spoleczefistwa i panstwa polskiego] da sie wyjasni¢ bez przyjecia
hypotezy najazdu, a owszem przez powolna, prawidlowa ewoldcya stosunkow
pierwotnych; . . . rycerstwo polskie wyprowadzi¢ nalezy z tego samego Zrédla, co
i ludnos¢ wiesniacza. skad wniosek, Ze widoczne w podzniejszem prawie tegoZ ry-
cerstwa zabytki pierwotnej organizacyi majatkowych wspdlnot rodowych moga tez

"% Balzer, Oswald, Rewizya teoryl o pierwotnem osadnictwie w Polsce.
Lwow 1898, 47 str. Odbitka z Kwartalnika Historycznego XII.

119y Balzer mini tu vyvody Lippertovy, v nich se mu velmi zalibilo.
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sluzy¢ za $wiadectwo istnienia analogicznych urzadzen u pierwotnych zasiedlericon
polskich (str. 15.).

S dovolenim, odkaz na »wspdlno$¢ majatkowa rodéwe u Jiho-
slovanit a Cechfi jest dnes jiz bezpfedmétny; jihoslovanska padia Nova-
koviéem, ¢eska zirovenl s Rukopisem Zelenohorskym klaté paméti. A ze
ognid¢anin Ruské Pravdy nélezi k »spoleénémus« jakémus ohnisku »ro-
dovémue, kde toho jsou doklady? Vidyt to nedavd ani smyslu, jezto
kazdy clovék nalezel k néjakému »rodu-! V Pravdé Ruské, rukopise
akademickém, 32, stoji: A b3 (o)runmanint n e THBYHLE N0 opE e
nuyn -Bl. rpussuk. V rukopise Trojickém: O wunaxn ay:xd. Aswe v
KGRI oTpoulr 1 Db konmpel, mmu e mopapk: wo -M- rpusens. A sa
THGYID, 33 OPHMMHELA 1 sa womommn: To -II- rpapens. A po ceapcroms
ropynd xusgxb, win yn paranugbus, To -Bl- rpusens .. . (Tp. 9-—11)12Y)

Zde zfejmé ndlezi ognidcanin ke dvoru kniZecimu, jest to patrn&
néjaky ufednik ¢ zfizenec, ktery ma co ciniti s kniZecim ohnistém.

Dalsi divody Balzerovy jsou:

»Wyniki, do jakich doszla najnowsza nauka etnologii i poréwnawczej aistoryi
prawa, wykazuja, Ze ludy pierwotne organizuja si¢ rodami, i Ze rody wspdlnemi
silami podejmuja pracg gospodarcza. W przewaine] czesei rzecz taka staje sic
prosta koniecznoscia: w cigZkiej walce z nieuZyta zrazu przyroda, ktorej wydrzeé
nalezy srodki utrzymania, sily jednostki, a chociazby i najbliZszej jego rodziny (jej
dzieci), zazwyczaj nie wystarczajac (str. 8.).

S dovolenim, etnologie neuéi, Zze v dobach prvotnych rody wspol-
nemi silami podejmujg prace gospodarcza ve smysle totiz wspélnosci
majatkowej, nybrz uéi pravému opaku: individualismu; nazor o té€zkém
zdpase primitivného zemédélece s ptirodou jest ndzor nesprivny; nebylof
prvotné zemédélstvo tézké, nybrz lehounké, povrehni: vyzidaiit kus lesa,
nechat vézet kde ktery kidmen a kofen, zasit neb zasizet do popclu
zrno a sufezat zralé klasy, to prosim jeSté¢ neudielo zidného, lenosti
povéstného Urélce a neudiclo ani nikoho ze starych Polakii a Cechi ©21)

120y H, Jiredek, Svod zikonuv slovanskych. V Praze 1880, str. 15, 18.

121 To Poldkum vyloZil jiz pred jedendcti léty Rostafinski:

»Nowe niwy . ..1 na pasnik wyrabiano w gajach. Zazwyczaj czyta sie
u postronnych i naszych historikow, Ze to byla praca cicika, bo polaczona z karczo-
wanicm. WyobraZenie to jest oparte na stosunkach XIX, wieku i zu-
pelanic bledne. Niwdy czlowiek nie zadaje sobie wiccej trudu, niz go do tego
zmusza konieczna potrzeba. Wycinanie lasu jest ciezka praca, karczowanie jeszcze
cigicza. Dokonywa sie dzi§ obu dla tego, Ze Scicte drewno jest cennym przied-
miotem handlu .. . \W przedhistorycznych czasach . . . drewno nie ma zadncj
warto$ci handlowej i karczowanie lasu nie mialoby Zadnego celu, tem bardziej, ie
chociaz przy pozostalych pniakach wprawa roli jest cieisza . . .

W calej, przynajmniej polnocnej Europie, postepowano sobie wowczas
w zupelnie odmienny sposéb i to w taki, jaki si¢ praktykuoje dotad nietylko
w Malej Azyi i Algierze, ale 1 w Europie i znow nietylko w Rosyi, ale v nas
w Qalicyi, tam wlasnie, gdzie drzewo nie ma Zadne] handlowej warto$ci a wiec
wyjatkowo gdzies na Beskidzie albo w okolicach Gorlic.
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Tento dtivod Balzertv tedy pada.

»Ponad wszystkie poprzednie wywody — za pierwotnem istnieniem gospo-
darczych wspdlnot rodowych przemawiaja dwa powszechnie znane i niewatpliwie
poswiadczone fakty.

Naprzod: utrzymujace si¢ przez dluZszy czas w wiekach $rednich prawe
stryjcow rodowych do udzielinia przyzwolenia na pozbycie wlasnosci gruntowej
w rece osob obcych, w ktorego braka alienacya mogla byé wzruszona, jako tez

Sposob ten polega na tem, Ze w jesieni odziera si¢ s drzewa korg na calej
wysokosci punia, a skoro las uschnie, podpala si¢ go w nastepnym roku, i tak
popiclem uiyinionq siemig  zasiewa si¢, lub zapuszcza na bujny pasmk. Na
takich, jak je nazywanc lazach, opieralo sic gospodarstwo. A jezeli w XII stuleciu
o cztery mile od ParyZa rzeczywiscie najpewniej w ten sposob gospodarowano, to
jakze przypusci¢ nawet, Zeby si¢ u nas wczesnicj mogle dziac inaczej.. .« J. Rosta-
finski, Polska z czasow przedhistorycznych pod wzgledem fizyjograficznym 1 vo
spodarskim (Rocznik zarzadu akademii vm. 1886. W Krakowie 1887, str. 138 sqjij)-

Le¢ Piekosiiiski vyklad Rostafinskéhoe zamitd touto — pdn mi raéiZ pro-
minouti! — trochu détinskou ndmitkou: ». . . jestem tege zdania, Ze wyczynianie
u nas roli w prawieku droga palenia uslych laséw nie dokonywalo si¢ nigdy. Ogient
bowiem jest elementem, nad ktérym trudno bardzo a czasem wrgcez niepodobna za-
panowac, kdy sie rozwielmoiy . . . caly kraj przedstawial sie jako jeden wielki
szmat lasu, ktory zaZeglszy w jednym punkcie, nie mozna bylo przewidzie¢, gdzie
sie ogienl zatrzyma i czy nie obejmie calego nawet kraju, robiac zupelne spusto-
szente, tem bardziej, gdy owczesnt osiedleficy czyli pracjczyce nie zoali ani sikawek,
ani posiadali do$¢ metalowych narzedzi do wycinania przesiek, aby postgpowi po-
Zaru tame poloiy¢. W takich wiec warunkach nie moglo by¢ absolutnie mowy
o wypalaniu lasow w celu wyczyniania rolie (str. 95.). Takové nipady by se piec
jen psati nemély!

O hruzdch rozpoutaného ohné psal tuze krasné jiz stary Schiller; ale jesté
mnohem stargimu Polakovi, Cechovi atd., atd. — zrovna jako do nedivna Uralcim,
dokud jim to nezakdzala vldida -— hrozné mdélo na tom zdlezelo, shofi-li z lesa jen
tolik, co pravé potfeboval, anebo ti¥eba ptl Evropy. O zhoubnych lesnich pozarech
zpiscbenych neopatrmym Zdifenim lze se dodisti v kaZdém star$im cestopisu po
Rusi, a v dobach starych €im dal ohen zasdhl, tim lip, tim vic bylo — pastvy. To
nalezi do agrarné-historické abecedy. Dle Piekosiiského neméli staii Polici dosé
metalowych narzedzi do wycinania przesiek ale k porubam celeho lesa uvnitt ta-
kovych przesiek jich méli dosti??

Ze se pry odmitanim Zdafeni Piekosiiski nemyli, sklasyczaym na to dowodem
sa nazwy miejscowosci na obszarze Polski piastowskiej. Kazdy bowiem wybitniejszy
objaw w dziedzinie gospodarstwa wiejskiego odbil si¢ w nazwach naszych wsi...
Gdyby wiec wypalanie lasOw u nas w prawieku byle rzecza tak pospelita, jak to
kolega Rostahniski twierdzi, musielibySmy zoown pomigdzy wsiami naszemi znalesc
co najmniej kilkaset takich, ktorychby nazwy na taki ich poczatek wskazywaly,
jak n. p. gorenice i gorlice, zary, Zarki i zgorzenice; gdy tymczasem wsie o takich
nazwach w geografii naszej wiejskiej naleia do tak rzadkich wyjatkow, ze
je na palcach policzy¢ moZna .. .« A priori lze sméle tvrditi, Ze pan po
¢ital §patné; kdyZ v samych jen Cechich jest vedle nepoéitanjch Zahoifd a Zahot
40 osad jménem Zar, Zdar, 7direc, 18 osad jménem Zhot, Zhorec, Zhufe, nehledé
k synonymim jako: Horec, Horelec, Hotelice, Hofenec, Hofenice, Hofetice, Hofice,
Hofin; Opalice, Opalka, Ofice, Zide; Paled, Pali&, Palivo, Praha a pfemncha jinyrm,
pak sotva tomu v Polsce as jest jinak.
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prawo ich do skupenia pozbytych débr z rak tychZe oséb, za zwrotem ceny, jaka
za nie zaplacili. Wewnegtrzna racya istnienia tych praw nie dalaby si¢ rozumowo
uzasadni¢, jeZeli nie przyjmiemy, Ze caly rod zostawal niegdyS w bezposrednim
stosunku do calego majatku rodowego, t.]. Ze istniala niegdys$ wspdlnota majatkowa
rodu« 1str. 14.).

' Pravo retraktu oviem souvisi nerozlu¢né s rodovym bytem naroda.
Le¢ rodovy byt nesouvisi s rodovym kommunismem a nikdy nesou-
visel, vidyt nikdy a nikde nebylo kommunismu takového. Nejrozsahlejsi,
personal ni pravo retraktu, pfesné uélenéné dle stupné parentel, precha-
zejici postupné od rodiny k rodu, od rodu ke vsi; ode vsi k celému
kmenu, nalézame — jak jsme nahofe, str. 87 sq. obsirnégji vylozili — u na-
rodfl semitskych, mezi nimiZ zastoupeny jsou vSechny odstiny agrarniho
rozvoje od ¢irého nomada az k nejdokonalejsimu zemédélci. Zivot na-
rodi semitskych v starém i novém véku jest nam piezevrubné znam,
le¢ marné bychom hledali mezi nimi i té nejmensi stopy po zadruze,
po rodowej wspolwlosnosci. [ Stary Zikon znd jen a jediné nejuZsi
rodinu a majetek osobny, potomstvenno déditelny a vedle toho zna ne-
kone¢né, personalni, ne rodové pravo retraktu, dle stupné piibu-
zenského, 1#)

I tento dbvod balcertiv tedy pada.

»Powtdre: prawo krewnych do wykonania zemsty na zabdjcy swojego krew-
niaka, wzglednie do uzyskania okupu za jego glowe. Jaka byla ostateczna przyczyna
tego, 7e zaboOjca zobowiazany byl placi¢ okup na rzecz rodu? Nie bedziemy jej
zapewne chcieli szukaé w pobudkach czysto etycznej naturyv: w milosci 1 wzajemnem
przywiazaniu wspolrodowcow; ludy pierwotne maja pod tym wzgledem bardzo
materyalistyczne zapatrywania. Jesli za glowe zabita brano okup, to tkwilo w nim
wynagrodzenie materyalne za materyaina strate, jaka poniesli ci, ktorym si¢ on na-
lezal. JakaZ strat¢ — odliczajac czlonkéw rodziny w znaczeniu §cisiem — ponosilby
rOd (stryjcowie dalsi), jeslibySmy przyj¢li, Ze wlasno$¢ gruntowa byla od samego
poczatku indywidualna?® Zadna. Z tego punktu widzenia instytucya okupu nie dalaby
si¢ zatem wytlomaczy¢é. Mozna ja uzasadni¢ tylko przypuszczeniem, Ze wlasnosc
byla zrazu wspolna; wtedy bowiem zabdjstwo jednego z czlonkOw rodu umniejszalo
ilos¢ sil roboczych, w spolnem gospodarstwie zajetych; zadaniem okupu bylo owa
strat¢ wyrownace (str. 14—15.). '*%)

Prawo zemsty, wzglednie do uzyskania okupu neni jedno jako
druhé; to jsou véci, mezi jichz vznikem lezi pfl vécnosti. Jsou narodové
— pravé ludy pierwotne — okupu, odkladu neznajici, nybrZ jen zdsady:
oko za oko, zub za zub. Cit pomsty nevznikl z materyalistycznego
zapatrzywania, nybrZ jest czysto etycznej natury, pudovym hnutim mysli,
jakk kazdy ¢lovék sdm na sobé& miize pozorovati co den. — Neni spravno,
7e okup, odklad se béfe za hlavu zabitého, nybrZ vrah vykupuje hlavu

'*%) Jer. 32, 7—15; Ruch 4, 4.

124) Vainé psali o krevni msté u Slovanu: Miklosich v Denkschriften d. kais.
Ak. d. W. phil. hist Cl. XXVI. Wien 1888, str. 127-210. — Vesnic¢ v Zeit-
schrift f. vergl. Rechtswissenschaft VIII. u. IX. Bd. Stuttgart 1889, 1891. — Hoza-
ropnli, Ceao, 1891, str. 90 sqq.
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svou, odveté propadlou, »da se za krv ne bi opet krv prolivala«. %)
A ku podivu, Ze pravé zase u narodt semitskych msta krevni tak jest
roziiiena a ze u starych Zid®, niroda naprosto nezadruhového, pomér
mezi agnaty vynikal dvéma hlavnima vlastnostma: pravem retraktu a
povinnosti pomsty, coz vyznacdeno 1 slovné€ tim, Ze znamenid »goels
1. agnata, 2. krevniho mstitele, 3. vyplatitele (zastavené dédiny neb
z poroby, redemptor), coz védél jiz Michaelis. 1*?)

Staropolsky komunism rodovy jest vyvracen,
mrtvého Balzer nevzkiisil

ILec¢ nadarmo zde nepracoval tento nam tak sympaticky uéenec
polsky a vyte¢n¢ rozpoznava charakter opole:

. . . sama naswa opole nie oduosi sig w nicscm do swigshu ro-
dowego, thwe w wiey tylko pojecic sqsiedstwa terytoryalucgo; tos samo
pojecie miesct sig tes w spobesesnycl tlomacseniack tego wyrasn: laciiskicnm
wvicnia, i wicmeeckiem gegenote (gegend).  Fest w tem jakoby sewngtrsie
Swiadectivo na to, S¢ opole nie jest jednosthq rodowa, ale terytoryalng« sti. 53.

Vyborné! territorialnou a zemédélskou: vlasti, revirem,
kterym probihala chlopska zemé; revirem, ktery zivil
zddarem zemédélce chlopa a ladem pastyfe-Zupana: nc-
bylit ani stafi Polaci nidrodem jednovrstevnym, tylko
jedne 1 jedina klase w 6wczesnej spolecznosdci (Pieko-
sinski 9), nybrznarodem od jakZiva dvojvrstevnym, a k vy-
lozeni paivodu $lechty polské neni tifeba sahat ani k na-
jazdu Piekosifiského ani k ewolucyi Balzerove¢; ale jednoho
jest tieba predeviim a gruntovné: zapomenout Rukopis Zelenohorsky
a zaménit Lipperta Novakoviéem. Kazdé vzpirani a smlouvani marno
jest, jinak Skoda prace a papiru.

53

Socialni historikové, zejména ti, kiefi kraceji jen cestou retrospek-
tivnou, pfedstavuji si agrarni vyvoj obycejné€ jako velice slozity a pre-
devsim dasledné Géelny. Kde vSak se nam ud4, pozorovati rozvoj ten na
pevném zakladé faktdi a ne pouze z domyslu, tam nds piimo zarazi, jak
jest to vSe jednoduché a prostické a jak i ty nejrozmanitéj$i priciny
vodivaji kk stejnym konclim, nam na pouéenou, Ze stejné neb domnéle
stejné jevy u riiznych narodt neradno hned tak redukovati k jakémus
piredhistorickému zfidlu spoleé¢nému.

) ML ). Mieanuesnli, Hewro o Bacojesuhiusa. Taacunr. XXIL 1867, str. 74
pozn. — Heparxosunl) Ceao, str. 99, pozn. 1.

1*%) Michaelis, Mosaisches Recht. Frankfurt a. M. 1772—1875. IL str. 402.
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Jest ovsem tézko, tapemec-li ve tmach, drieti se cesty, vedouci
k cili, jehoz nezndme; tu i nejbystfej5i a nejopatrné;si badatel nadéla
marnych krokl ¢ prava leva dost, a kolik jich zbloudilo a jesté zbloudi
uplné! Dobrou sluzbu prokazuje tu — nihil sub sole novi — studium
dnesni kolonisace krajin pustych, jeZto lze nam tu promitéani se rlznych
ginitellt pozorovati bezprostiedné. V prvé fadé jest to kolonisace Sibife,
o niz napsali Rusové bohatou jiz literaturu; le¢ z té jest nam zde na
zdpadé mélo co ptistupno, a kdyZ nam z ni co vypise ve své dissertact
ten onen rusky doktorand nékteré university némecké, tu Zasneme,
nechtice ani vé&fiti, jak to, co naSemu intellektu u vykladu agrarii staro-
slovanskych a germanskych ¢ini tak hrozné obtiie, tam na Sibii1 lezi
na bile dni.

Stejnou dobou, co Ludickij pfevodem nezdafené své studie o sjabrech
uceny sveét némecky uvedl v hruby omyl, Arsenij Jarilov uvefejnil
pouénou svou dissertaci o zemédélstvu sibirském 179):

Vlastnikem pudy sibirské jest koruna, obyvatelé maji pouhé prave
pozivaci, oviem de tacto tak obsdhlé, Ze ptidon, na niz sedi, volné mohou
nakladati. Zabér pudy dosud neuvjaté déje se pravem volné okkupace a
to jest v gubernii irkutské a na Amuru pravidlem. Pady jest tolik, Ze
kde kdo, miZe libovolnou plochu zorati neb posici a ohraditi na za-
hradu ¢i k pastvé, bez Gjmy druhého. Znakem takové okkupace jest
chyika, kterou sedlak, tfeba 7Ze ma ve vsi obydli své, postavi na ladinég
neb v lese, v niZz pak bydli v 1ét¢ neb 1 po cely rok a jiz tim stava
se vse, co lezi viikol, vyhradnim a véénym majetkem jeho i dédicu.
Takym krokem zemédélstvu otevird divocdinu sibirskou nejen domorodec,
nybrz i pfist€hovaly Rus, jenZ zde ihned zapomind, Ze zil doma v Uvazku
ob¢inném, v »mipy«; zde pracuje jen pro sebe, na vrub vlastni, a plida,
kterou sdélal, jeho jest neb toho, komu ji postoupil. Rozsah jeji zavisi
na zdatnosti okkupatorové, jeden okkupoval tfeba stokrat vic druhého,
le¢ pies to jest obéma dafi stejnd, podudna, dle revisni duse (posledni
s¢itani revisni, desaté, jest z r. 1859). Tento nepomér ovSem pobufuje
pravni cit chudsiho, ktery malo mohl okkupovati a sotva na dan¢ staci,
kdezto jiny Zije v prebytku, z né¢hoZ neplati nic. Nejjednodussi prostiedek
byl by, zruit berni system podudny, zdanit pfidu a odstranit takto
kruty boj zdjmovy mezi sedlaky velkymi a malymi; ale na to se ne-
pomysli.

Na obranu malych vytvafila se misty moc obce, omeziti pravo
okkupacni na phdu vskutku sdélavanou, takZe to, na ¢em kdo siti pfestal,
ipso facto piestalo byti jeho a miZe byti okkupovano od jiného; tuto
formu nazyvaji okkupa¢né obcéinnou. Tam, kde jest forma okkupace na-

129 Jarilow, LKin Beitrag zur Landwirtschaft in Sibirien unter besonderer

Beriicksichtigung des Minussinschen Bezirks im Gouvernement Jenisseisk. Inaug.
Dissertation der Univ. Leipzig. 1896.



109

prosté na piechodu k formé této, tam naskytuji se zajimavé spory,
jichz konce fidi se dle toho, jestli dle mistniho nazoru v popiedi moment
okkupaéni — zde zaroveil rodovg, & spise rodinné dédicky — neb moment
priace. Tak rozhodl soud kdesi, Ze ptida ma byti vzata tomu, jenz ji
zoral a zasel a dina druhému, jenz ji zdédil, ackoliv ji pfes dvacet let
neuZival a o ni se nestaral. Za praci onen neobdrzel nic. — Jiny pfipad:
Kdosi #il dlouho na témZ misté na ptdé vlastni, kterou vykofistiv opustil
a odstéhoval se jinam. KdyZ se zotavila, okkupoval ji jiny a prodal pak
po nékolikaletém uZivani tfetimu, a ten ji melioroval drenazi. Tu na-
jednou vynofti se vnuk prvého okkupatora a pozaduje misto dédovské
zpét, jeito bylo okkupovano druhym beze svoleni dédova. Pii vyhral

Aby tento brutalni princip rodové-okkupatorsky byl oslaben, do-
chazi misty platnosti zasada, Ze derelinkvovanou ptdu stepni druby
mbize okkupovati jiZ po letech tiech, ale lesni ani ne po dvaceti, jeito
»vytiibeni mnoho stilo«. Kde v3ak rozdil mezi pudou lesni a stepni
zmizel, neb ho nebylo a neuréitost terminu stala se nesnesitelnoun, tam
obmezena lhita pfesné; misty triletd; le¢ jinde zas upusténo od vyme-
zeni vibec a kazdému dovoleno okkupovati ithned, co druhy ladem za-
nechal, a tim vzniké kriterium nové, Ciry princip prdce: Sedlak .\
vyoral n¢kolik brazd na znameni, Ze pfidu tu okkupoval; le¢ nezdélal
ji ani roku toho, ani druhého. Na to ji zoral sedlik 1}, a sedlék .\ ji
osel piesvédcen, ze jeho jest na zdkladé okkupace prvé. ¥V zaloval a
odvolaval se na to, Ze on sam prvy ji skutecné rozoral a soud mu pldu
pritkl, le¢ s klausuli, aby -ovi v ndhradu za osev postoupil sklizné
pil. Oproti rozhodnutim shora uvedenym jevi se tu zména radikalni.

Le¢ ani forma okkupaéné-obéinnd nevyhovuje, jeito malého nc-
chrini a velkému nebrani: velky malého vidy spteordi«; maly zamysli
na pi. okkupovati tfi desjatiny, ale sotva ze zoral ¥, desjatiny, ostatel:
davno jiZ mezitim zabran sedlidkem velkym. Proto vlastni tihou neudrzi-
telnosti stavu takového vzriistd zakroéovaci moc obce a princip okku-
paéni ustupuje vic a vice tendenci vyrovnavaci. sedldku .\ vezmie se
prosté¢ kus a da jinédmu, jezto mi .YV »phdy dostic. Vzriistem obyva-
telstva roste nouze o ptdu a tim i roste disposi¢ni pravo obce; mali
nabyvaji ciselné prevahy nad velkymi a dosahuji koneéné toho, co pii
podudném systému bernim konetné viibec nastati musi: Ze k stejnym
povinnostem pfifknou se i stejné vyhody: jednoho krasného dnc obec
zabere veSkerou pitidu v8ech, velkych, malych, roztifidi ji dle jakosti
v nékolik poleh, kont, a pfidéli v kazdém z nich kazdému prislusniku
stejné velky padélek losem na uréitou fadu let, a kdyz doba ta vy-
prsi, nastava peredél novy, na zcela jiny poéet idastkl, dle toho, kolik
Jjest pravé ncastnikd v obei. Tim povéstné ofunHHOE 3eMACE XA-
afuie jest hotovo, jako na Velké Rusi ac¢koli pro né na
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Sibifi jinak neni v lidu podminek, jako jichstejnénebylo
ani na staré Rusi.

A piiéina vseho toho?

Zadna jina ne#li forma zdafiovaci: bez systému po-
dudného nebyla by mohla vzniknouti ruskd obé&ina, mipws,
jako by nebyla vznikla bez systému ldnového, bernf jed-
notky ptidové némeckid hufenverfassung, a bez systému
podymného »slovanskéd« zddruha.

Nic tudiz neni lidového, samorostlého, aniz narod-
niho ani na miru, ani na markgenossenschaftu ani na
zadruze®)

Opraza. Na str, 51. Fadek 22, shora misto: zadruhu ¢&ti dueszi zédruhu.

Moravské Valassko v pisemnictvi Ceském 1 cizim.
(Dopliiky.)

Podava Matou$ Vaclavek.

K nvetejnéné bibliografii valagské v » Narodop. Sbornfkue« (III., 1898,
49—-59) piifaduji tuto nékteré dopliiky, jeZ jsem od té doby sebral. Na
nékteré jsem byl laskavé upozornén. Zachovivdm i zde, pokud moZno,
potfadi ¢asové, jak kdy ktery spisovatel o nasem Valassku néco napsal
bud do odbornych listliv a éasopisli, nebo samostatnou vydal knihu.

Nadégji se, ze ptitomnym i budoucim ethnografim a folkloristiin
poukazy témito poslouzim, budou-li se chtiti obsirnéji ¢€i soustavnéji
pouditi o svérdzném narunoze je§té lidu valasském, o Zivoté jeho hmot-
ném i duSevnim. —

Millian Thaddaeus, Der Molkenkurort RoZnau in der méahr.
W alachei, Videii, 1853. Kniha pé&knid u vzhledé priirodovédeckém,
topografickém a narodopisném.

Dr. Joh. Enders, Der Molkenkurort RoZnau in M&hren
und seine Umgebungen. Topographisch, historisch-romantisch, ethno-
graphisch und therapeutisch geschildert, Videti — Novy Jiéin — Lipsko,
1872. Uz titul knihy naznaduje vSestrannost a zajimavost obsahu.

Karel Jona$§, redaktor »Plzefi. Listli« v Plzni, vydal r. 1893 drama
»Oplancija« (= zvrhl4 Zena), jeho# dé&j odehrava se na Valadsku (Vsacku).

P. Vojtéch Plotény, »O vojvodech v Kozlovicich (u Fren-
§t4dtu) a valaSskych vojvodstvich viibec« (»Obzor« brnénsky

*) Redakce poZidala p. dr. K, Kadlce, spisovatele *Rodinného ne-

dilus, aby v nejblife ptistim svazku NSborniku své zasadné odchylné stanovisko
vylozil. P. dr. Kadlec ochotné pfislibil.
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1894, 289, 306). Velmi pou¢na stat o vojvodech val., jimiz byvali z pra-
vidla fojtové, a ktefi mivali vrchni dozor nad salasnictvim veskerym
v dotyéném kraji, resp. panstvi na Valagsku. (Viz svého €asu v Ottové
Slovn.)

Vaclav Prasek, professor v Olomouci, Vala&i na Frydecku
(Véstnik Matice Opav. 1895, &islo 5.). Ve stati této ma vyborny znalec
slezskych pomérti na zieteli hlavné stranku hospodaiskou, totiZ »valas-
stvi«, paseni dobytka valasského (ovec a koz) na panstvi Frydeckém.
Valagska vlastniho se nedotyka, ackoli co do jména Vlach, Valach pti-
jima rumunsky ptivod dle MikloSice.

Cen®k Kramoli§, iid. ucitel, povidkai valassky, v brnén. »Obzorus
povidky ze Zivota mor. Valachfi: Vyzréali na pdna (1892); Co ne-
vyvedl Spireke (1893); Vzpominka na sv. Mikulase (1895);
Jak nadi ptedkové krddeZ trestavali (1897); Drobty z Va-
laiska. Fotografické obrdzky lidu valadského (1897, 1898).

Karel Hugo Sykora, #id. uditel, basnik valassky, prispival basnémi
do »Koledye, »Vesny« »Obzoru«, Osvéty«, »Zlaté Prahy« a j. TéZ po-
vidky a humoresky se mu dafi. Valasské motivy méa zvlasté v samo-
statn€ vydané knize: Z rodné pidy, basné¢ a povidky pro mladez,
Velké Meziti¢i 1888.

MUDr. Viadislav Mladéjevsky, lékai lazetisky v RoZnové, knihu:
Lécéebni misto RoZnov p. Radh, Praha 1895. TéZ v ¢&asopise
Ceskych turistli pékné popisy (cestopisy), zvl. po RoZnovsku (1897).

Prof. Ed. Domluvil, Rfizné Gavahy, Valai. Meziti¢i 1890. Sbirka
to rfiznych &lanktiv a stati, uvetejiovanych v riiznych listech (»Mor.
Orlici«, »Hlasu«, »Radhosti«, »Cechus, »Mor. Novinach« a j.) v letech
80tych, z nichz nékteré se tykaji Vala¥ska (»Nafe museums, »Slovan
viude bratry ma« a j.)! — V IX. Zpravé c. k. statniho gymnasia ve
Val. Mezitiéi uvetejnil (1889) Listiny tykajici se ddvnovékosti
a prava, udélena majetniky panstvi Roznovsko-Mezifi¢ského. Pokracovani
Listin je pak také v XI. Zpravé (1891). — Ve »Sborniku« Musejni spo-
le¢nosti ve Valas. Mezifi¢i, ¢&fslo II. (1898) jest jeho staf Bernard
zZerotina a ziizeni jeho nagim piedk@m dana (1568). Tamze:
Zprava o ¢innosti na Valagsku pro Narodop. vystavu
¢eskoslovanskou.

Josef Skultéty, redaktor a vydavatel »Slovenskych Pohladiis, ve
stati Slavistika u Madarov vystupuje proti rumunismu Valachf
(1897, 444). '

Adolf Liebscher, akad. malif v Praze, po nékolik prazdnin letnich
meskaval na Novém Hrozenkové na Vsacku studuje kroj lidu valadského.
Své dojmy na Valagich ulozil ve krasné stati: Na horach valadskych.
(»Kvety« 1896, 1I. 336.)
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Dr. Vacl. Tille, skriptor univ. knilhovny v Praze a damyslny znalec
a srovnavatel pohddek slovanskych 1 cizorodych, uvefejnil rozmarné
Dvé valagské pohadky ve »Svandu Dudikovi« 1896, II. 245.

Michal Srubjan (Priigl), Zurnalista a pilny péstitel lidovédy mo-
ravské v Zurndlech praZskych, podal u piileZitosti recense Viclavkova
spisu »Moravské Valadsko, lidopisné obrazy« ve dvou feuill. »Hiasu
Naroda« (1896, ¢ 201. a 202) pékny, misty rozmarny obraz naSeho
Valasska.

Matous$ Vidclavek uvefejnil E xamen blouznivce nédbozen-
ského Josefa Seidla pred pravem Vsetinskym (1736) v »Casop.
Spol. pratel staroZitnosti éeskyche« 1897. — Tamze: Hra sv. THi krala
na Mor. Vala§sku (od Vyzovic) r. 1898. — Ve »Sborniku« Musejni
spoleé. ve Valas. Mezific¢i &slo 11, 1898 méa stat: O piivodu a jméné
Valachi, v niZ se stavi preti theorii Miklosichové o rumunském pi-
vodu Mor. Valachi, dovozuje na zaklad& spisu prof. Pice: »Zur rumi-
nisch-ungar. Streitfrage« a jinych zavainych véci, Ze » Valasi jsou éisty,
ryzi kmen slovansky, a ze jméno své dostali od svych souseda slovan-
skych. Zaméstnani jejich nejhlavnéjsi, totiz ovcactvi, saladnictvi, Ze bylo
podnétem nizvu toho.« — V »Pamétnim listé fondu Palackého«, vydaném
k slavnostem valasskym dne 13.—15. srpna 1898 »Mer. Slez. Obci Solkol-
skous« jest od ného narodopisna ¢érta: Moravské ValaSsk o, sezna-
mujici Sokoly aspon letmo s krajem a lidem vala$skym. V tisku nalé-
zajl se jeho prace: Moravské Valaisko, popis krajinny, histor.-
topograficky a lidovy, s éetnymi illustr. (u Bratii Chrastind ve Val. Mez );
bude se hoditi zvlasté turistim; pak Hry a jiné zabavy mliadeze
valagské (tamze). Do»Letem €eskym svéteme« podal popisy mést
valasskych: Vsetina a Mezifi¢i, Vlarského priasmyku, Fojtstvi v Karlo-
vicich, Stramberka, Lysé Hory, Hostyna, kromé jingch mist moravskych
a slezskych.

Karel Bedfich Ciha, ucgitel v Horni Jasence (u Vsetina) vydal
Zpévnik sokolt valaiskych, Val. Meziti¢i 1898. Sbirka to vice
nez sto pochodovych pisni, mezi nimiz né€kolik krasnych pfsni valasskych,
hlavné vSak pisni slovenskych (uher.) na Valasich zpivanych.

Ferdinand J. Cernocky, odb. ucitel ve Val. Mezitiéi, ve »Sborniku-«
Musejni spole¢nosti I, 1898, podal pékny pfispévek ke kulturnim dé&jinam
ValaSska: Z obecnich poétd (register) mésta Val Mezitf&i
z r. 1640. V témie »Sborniku« ma pékny c¢lanecek pi. H. Némcova:
VySivani vokoli mésta Vala§ Mezifi¢i a ugitel Frant. Tdborsky
Clanek. Zahradky lidu valagského na Hrubé Lhoté

Dr. Frant. Xav. Kristufek, prof. univ. v Praze, »Dé&jiny cirkve
kat. ve stiatech rak.-uherskych s obzvladtnim zietelem
k zemim koruny Ceské (1740—1898)«, Praha 1898. Ve Vzdél.
knihovné kat, sv. VI. — Ve znamenitém spise li¢i spisovatel v § O.
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pe€kné a objektivné ndboZenské nepokoje na mor. Valagsku
(str. 81.-—95)) v letech 1777—1780, k ¢emuZ pouzil mimo jiné vhodné
i mych »Déjin mésta Vsetina a okresu Vsackého.«

Jiri Janda, professor gymn. ve Valas. Mezifici, uvetejnil v X VIII.
Zprave c. k. vy3s. stat. gymn. ve Val. Mezif{¢i (1898) velmi zajimavé
Pozndmky ornithologické z okoliVal Mezitiéi v1 1895—S8,
Pozorovani jeho obmezilo se na plactvo v tizemi proti Be¢vé Vsacké
.az k Roustce, proti Roznovské az k Zubfi, a pak po spojenych Beévich
az k Milotictum.

O nérodni a politické probuzeni lidu na Valagsku pokusil se jiz
v letech 90tych (1885—1887) Frant. Vanék, knihkupec ve Valai. Mezi-
Fi¢i (nyni v Kroméiizi), zaloZiv ku podnétu hlavné mému periodické
listy »Vala3ské Hlasy« a »Radhos$t«, jejichz hlavnim spolupracovnikem
byl na listech jmenovdn Arnos§t Dadak, uéitel v Miloticich u Hranic.
Ukastnil jsem se té dle mo¥nosti spolupracovnictvi. Neptiznivymi po-
méry vSak oba listy za$ly, az pak Fr. Sokol-Tima néazev listu »Radhost«
.opét jako harcovnika pro vzdélani lidu vala$ského vzkiisil.

Slezsky casopis *»Opavsky Tydennik« rovnéz ma nemalou
zasluhu o narodni a polit. vzdéldni lidu valadského, podavaje od roku
1892 ve zvladtnim oddile zpravy rozlicné, tvahy a dopisy z Valasska.
Ve feuilletonu pak vyli€oval obc¢as mimo mne (viz IIL, str. 55.) nékteré
-stranky Zzivota Valacht J. R. Podhorsky (J. K. Vitasek, ucitel ve
Frenstate).

Fr. Sokol-Tuma, majitel a redaktor »Ostravského Obzoru« v Mo-
ravské Ostravé, velmi 10¢inng€ phsobil na probuzeni narodni a zvlasté
r. 1894—1895, odtud aZz do zari 1897 v Mor. Ostravé. Tam spojil sviij
list s mistnim listem »QOstravici«, a z toho vznikl » Ostravsky Obzors. Jak
v »Radhodti«, tak 1 v »Ostr. Obzorus v8imal si bedlivé mimo politiky
i kulturni stranky valasského lidu, podavaje ve feuilletonech cetné po-
vidky ze zivota Valachil, jez viude a vidy na realni spocivaly pudé.
V »Radhosti« zasluhuje zminky zvlasté povidka Stafic¢ek (zobrazujici
-velmi piipadné Zivot vymeénkiie se synem); v »Ostr. Obz.«: Pl dne
na Valagsku (kde kresli se podélovani chudych horskych déti), Valas-
skym rdjem (kreslena désni bida lidu vala3.). Nejlepdi pomérné po-
-vidkou, z poloviny vala$. nafe¢im psanou, jest tam r. 1898 uvefejnéna
pode jménem Za prévo a pravdu (sudilstvi dvou sousedi Machaty
‘a Orsaga ptivadi oba v zdhubu), kterd vyjde také samostatné nidkladem
Ottovym v Praze.

R. 1894 vydal samostatné Déjiny Sokola Valassko-Mezi-
ti¢ského (r. 1864 zalozeného, prvni to jednoty Sokolské na Mor.).
V rukopise ma povidku val. Soud lidu, pak sbirku basni z val. hor
pode jménem Valagské album. Ve svém dramaté Hana o 4 jed-

Nirodopisny Sbornik IV. a V., g
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nanich davd &tvrté jednani odehrivati se na Valadsku (lidovou slavnost
»Dozatou«). Vibec v celém kuse jsou 3 podafené typy valafské!

Ve sméru hospodaiském Géinkuje na Valadich uZ na devaty rok,
a to na mnoha mistech s patrnym zdarem, A. Dadikiiv »Miloticky
Hospodéafe,

Jest se mi tieba jesté zminiti, kterak umélecka a narodopisna vystavka,
poradana ve dnech 14.—28. srpna 1892 na Vseting, byla mocnym podné-
tem ku seznani naSeho Valasska, pravé tak, jako letosniho r. (1898) oslava
Fr. Palackého ve dnech srpnovych ve Vala3. Meziti¢i a v Hodslavicich.
Tenkréte ponejprv zavitalo slufné mno#stvi cizich navstévnikt do Vsetina
a shlédnuve vystavu, v kaidém ohledu zdafilou, rozlétli se po horéach
valadskych, aby spatfili jejich krasy, navstivili dédiny valagské, aby seznali
lid, jeho kroj, zvyky a obydeje, jeho pisng, jeho fed, slovem jeho dusevni
1 mravni Zivot. Odtud pochodily ¢etné zpravy a Gvahy uvefejiiované od
zvlastnich zpravodajit v rfiznych listech &eskych, dennicich (»Nar. Listeche,
»Hlase Naroda«, v »Politice« a j.), v tydennicich (krajinskych) a zébav-
nych (:Svétozoru«, »Zlaté Praze« a j.), a to nejen o vystavé Vsacké,
ale 1 o vécech vyse vzpomenutych, kulturnich, pak hospodaiskych, zemée-
délskych, primyslovych a j. Zkratka, tehdy teprve vedlo mor. Valassko
u vieobecng&jdi, pronikav&jsi znamost. Odtud moZno si vysvétliti, zZe
letodni velkolepé oslavy »Otce nirodac« stdastnilo se na ValaSich vice nez
padesat tisic lidi ze vSech zemi koruny Svatovéaclavské!

V éas vystavky Vsacké (1892) prodlévali na Vseting francouzsti
korrespondenti, manZelé Guillemainovi (A. a Lucie), vzdélani a zruéni
to novinafi (zvl. manzelka), ktefi neobydejny zajem na viem, co se lidu
valagského tykalo, na jevo déavali. Pobyt sviij prodlouZili na Vseting az
do konce skoro zafi, pilné si vieho vSimajice, si zapisujice a kreslice.
Pokud bylo moZno, 3el jsem jim ji i jini ve vSem na ruku. Spisy mé,
o ValaSsku jednajici, viecky si zaopatrili, jeZ si dali pak ptekladati. Jiz
ze Vsetina pilng zasilali zpravy do franc. listiv a slibovali pofiditi vétsi
studie o Valassku.

Skute¢né také r. 1896 vydala Lucie Guillemainova (pod pseud.
Jean Pommerol) v Pafizi u Léona Cholleya roman »La faute d’avante
ptidavéi k nému obsédhlou povidku valaiskou Frania Mikoulik (Fran-
tiska Mikulikova), li¢ici osudy zpanstélé divky, dcery fojtovy z Polanky
(u Vsetina). Povidka vyzni tragicky. Ale myslime, Ze se spisovatelce
hlavné jednalo o popis Valadska, kraje a lidu jeho, a Ze sFrania< byla
tentokrate pouhou jeji stafazi. Dosti dobfe vystihuje charaktery jedna-
jicich osob a podava zajimavé popisy Zivota na Vseting, Zivota a mravir
lidu vala8ského na venkové. Lié¢i zafizeni vesnickych chalup a zptisobu
jejich stavby, mluvi o pravu dédiéném, popisuje stiasani a suleni Svestek,
paleni slivovice a borovidky, uvadi dosti ob&irné zvyky svatebni, dopo-
drobna skoro kroj lidovy, a s pravym nadSenim podava v piekladé nekolik
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pisni valasskych. Pti svych popisech ponechéva spisovatelka vyrazy ceské,
zvlasté uvadi-li hovor lidu venkovského (foite, slecinka, izba, cordulka,
krema, neviesta, brinza, kyselica a j.), usilujic ptizplisobiti fe¢ francouz-
skou fe¢i éeské. — Jak doslychame, nebude to prvni a posledni kniha
vazené spisovatelky o mor. Valassku!

B 2k

K oslavé stych narozenin znamenitého rodédka vala¥ského Frant
Palackého vydal r. 1898 >Odbor klubu Ceskych turisth ve Stram-
berkue pééi MUDra. A. Hrstky ptekrasné »rAlbum vala¥ské« obsa-
hujici 39 obrazli, pehledil to na razovité typy lidové, na mésta a vesnice
valasské, na krajiny, zaméstnani lidu a j. V cele je podobizna oslaven-
cova a jeho rodny domek v Hodslavicich.

Rukopisny sbornik Josefa Bléahy,

pfirozeného verSovce a spisovatele.

Pan Gustav Svoboda, feditel mést. kol kolinskych, potidil peélivy
piepis sbornfku Josefa Blahy, chovaného v méstském museu v Koling.
Sbornik ten obsahuje tyto &asti:

1. Piepis zndmé listiny Leopolda 1., dané 27, listopadu 1704, a listiny
Josefa 1., ode dne 15. &ervence 1709, jeZ potvrzuji nové ziizeny cech
ovéacky.

2. Verse kratonozskych hospodaitiv Lukéfe a Viclava Volného:
»Leopold, cisat pan fHimsky, tenkrit mdlé posilnil hezky« atd., roku 1710
na Starém Mésté prazském vydané tiskem. na podé€kovani vznefenym
piiznivehm a na oslavu stavu ovCackého. O verSich téch viz moje
Dé&jiny &eské literatury, druhého dilu &ast prvni, v Praze 1894, str. 77 sl.

3. Nékteré jiné, hlavné poboZné pisné od Lukase Volného i syna
jeho Jifika, piiléhajici ke skladbam pardubského Kanciondlu jejich (viz
druhy svazek Nar. Sborniku 1898, str. 55 sl.), anebo povédomé jiZ od-
jinud, jako Piseti o manZelstvi: ,Pfeuslechtilé manzelstve' (J. V. Kama-
rytovy Ceské nar. duchovni pisne II, 1832, 166), a Abeceda o ovéidce:
JAch, mne pastyie smutného‘ (V. Hankovo vydéni,Jiitho Volného Vese-
lych pisni, v Hradci Kralové 1822, hned & 2: Abeceda ovcacka).

4. Znamy ,Sedlsky otéenés' ((Pohled, kterak jsme souZeni, od kara-
baénikd sedfeni®) a ,Piseti o pozdviZeni sedlském‘ z r. 1776 (Radujte se,
sedl4ci, budete mit regraci).

8‘-!1
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5. Vlastni skladby Josefa Blahy, sestavovatele sborniku, mezi nimiz
i jedna od Vaclava Blahy, snad bratra jeho. Poust&jice ¢asti 1—4, jakozto
vétdinou znamé, mimo, otiskujeme tudiz toliko jedendcte kuslv, po-
znamenanych za vlastni prace Blahovy anebo pfipojenych k nim bez
daldich poznamek. Jsou-li vSecky od ného samého, zejména satiricka,
josefinsky protimniSska ,Pisefi o ¢ihafi, ptacich a klastefich' (€. V) a ,Tak
to chce tento svét' (¢. VI), nelze ndm zatim zjistiti.

Josef Blaha (1754—1831), zemtely jako mistr ovéacky v Uhtinévsi,
tiskem vydal knizku jedinou: »Nauceni pro mladé sedlské hospodate,
jak maji hodnost svého stavu poznati, moudrosti z pfirozenych véci na-
byti, domovni pofadek drZeti, zkuSenosti se spravovati, a cil, ku kterému
¢loveék od Boha na svét postaven jest, znati, aby mohli bohati, ¥fastni,
spokojeni, a blaZeni pii svém povolani byti. Sebrané a v jedno uvedené
od Josefa Blahy, mistra ovéackého. V Praze 1829.« Spis obsahuje tivodni
verSe z Lomnického, potom prosou nauceni Blahova, a posléze dvoji
obsirn&jsi verSovani: 1. Dilezitost stavu sedlského (,VSichni lidé svou
potravu tdhnou z sedlského stavu'); a 2. O venkovské spokojenosti (M4
chaloupka veska jest mi dosti hezka®). Jsou to dozvuky horicovsko-
rousseaunovské chvaly venkova proti méstu, kterda od druhé polovice
XVIII stoleti zni veSkerou poesii evropskou. Josefu Blidhovi dle téchto
vytisténych ver$tv vénoval vzpominku i1 Alfred Waldau, Bohmische Natur-
dichter, Prag, 1860, str. 45 sl. Neznamé posud, p. feditelem G. Svobodou
piepsané kusy verSovani Bldhova fysiognomii tohoto samouka ¢&eského
zajimavé dopliiuji. Faroslav Vicek.

Co L,
Pjseh pri uwadénj novych Manzelu.

SloZena ode mné& Jozef Blaha, Roku 1776 w Radbofi sem ten ¢as doma slauzil, byl
sem stiar 21 rok.

Zpjwa se gako: Chtic aby spal, tak zpjwala Mila.

Iak gsy 6 BoZe w swé slawé preweliky, kteryZ stwofiil wssecky wécy Tvor
wsseliky, Adama z zemé& prachu gsy udinjl, téZ Ewu za spomocnicy gemu
ziidjl.

O wy! téZ nowy Manizele, genZ gste nynj gistt od Boha mocného za-
snoubenj, hledte se widy w upfimnosti milowati a é&istotu loZe swého
zachowati.

Za to wy pratelé Nyni zde pozwani Prosme Pana Boha s nima za po-
zehnanj, deg gim Pane PoZehnanj, mnoho Sstéstj degZz gim Syny k po-
téssenj Dcery.

Ey wy téZ mily Rodi¢e, radost mégte, Ze gste toho dodekali Boha chwalte,
ze gsau pod wéncem odanj w pocestnosti; daf gim Spasytel Korunu

w swém kralowstwj.
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Falessnost wssecka bud od was odehndna, Ldska upiimnost a Swornost
rozmnoZena, budiZ s njmi 6 Angeli Rafaeli, af by pfed Diablem Asmedem
pokog méli.

Bogte se Boha widy stdle Nebeského — w pfikizan] geho chodte &asu
wsseho, kdyZ se budete Boha bat, w spoleénosti, ont wam di swé po-

Zehnanj, Pokog, sstésti.
Lisku manzelskau pfede wssim zachowegte, bljZnjho swého gak sebe
widy milugte, chudym, nuznym ud&lugte statku svého, tak bude staw
was poZehndn ¢asu wsseho.
A wy téZ pane Zenichu mégte w paméti, Ze gest stwofena z wasseho
téla Choti, uwddime gi w ¢istot¢ do Komory, abyste gi vidycky té&ssil
sweyma slowy.

NB. Nyni se dd Newésta do Komory a zpjwa se dile.

Hle wytim tebe sestro mad a Choti m4, tys mné od Boha mocného pfi-
prawena, tebet g4 chcy milowati ¢asu wsseho, a tebe ve wssem ssetfiti
co audu swého.

Ach! stani se tak a neginak Zenichu milg, cos mné slibyl a gi tobé, ten
slib na$ stig; abychom se milowali w upiimnosti, bysme mohli Boha
slawit u wécénosti.

C. IL

Tato PIsnICka gest sLoZend na lakoba a Labana; W PireroWle oDe
Mrnle Izefa BLahl

Iiz kaZdy pamatug, Ze gest Bah Ziwj twilg, a Ze tobé pomiiZe ze wssecky
twé nauze, wem sy na paméf Joba y trpéliwost geho, téZ wssecky téz-
kosti a auzkosti geho.

On trpél, nezaufal, ale w Boha daufal, trpéliwé wsse snissel, kdyz ho
Bith tak nassel, On nereptal pro ménj, ant pro swau Rodinu, Pin Bih
dal, Pan B&h wzal, fekl k Hospodinu.

Zdafil mu Bith Dcery, Zef byli wznesseny, Zet gim nebylo rowno w swété
k nalezenj, On za swau trpélivost dostal welikau milost a potom po
smrti w nebi w&nau radost.

Ey wem gsy na paméf Abrahama geho wék, tof byl Bohu upfimny,
Bohu wérny Clowgk, toho Pan Bith prubowal, kdy# gest od nég ‘pozadal
Synac¢ka Izacka, by mu obétoval.

Fale$§ nemilowal, Bohu slib wykonal, a hned Synic¢ka swého gemu obé-
towal, Angel mu me¢ uchytil, téZ y k nému promluwil: Bith srdce twé
uznal, hned Syna dolu snial.

Béz rychle do trnj, co tam za roch wézy, obétiig toho skopce, kdyis tak
Bohu wé&rny; Dim tobé PoZehninj nade wsse Otce giny, rozmnoZim twé
symé nade wssecky giné.
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Laskaw na nég Biih byl, dwa syny gest splodil, a to gedné hodiny byli
narozeny, Jakoba Btth milowal, poZehndnj gemu dal, ¢asem y nesstéstjm
geg — prondsledowal.

A kdyZz geg chtél zabyt Bratr, musel odgjt aZ do Mezopotamé, tam
¢trnacte let slaunzil pilng, wérné Labanu za Rachel swymu Thanu, zymu,
horko snassel pro swau milau Zenu.

Hned gak <¢&as doslanZil, Sedm let wyslauZil, potom od Thana swého
s Ligau ossizen byl, on za swau milau Rachel, slauZil ginych Sedm let,

tot jest byl welice trpélivy clowék.

A tka Laban k nému, tof k zeti Jakobu, sluZz u mné ginych Sedm let,
dam ti y tu Dceru, budi ti wénowati, aby se moh Ziwiti, gak Zeny, tak
sebe, téZ y deéti swoge.

Slys ty mné Jakobe, co se rodit bude, koliwék strakatého, to twé wéno
bude. Jakob mu podékowal a hned hulky malowal, klad ge do népoge,
kdez dobytek pjwal.

Kdyz geg Bith milowal, price mu pozehnal, wééim dilem strakaty, mlady
dobytek dal, gak krawycky telatka, kozy Owce, Gehniatka, — rodily
strakaty, Jakob byl bohaty.

LAskavé ho Bih milowal, pozehninj gemu dal, tak ze y Thana svého,
w mnohém piewyssowal, — Laban byl omrzeli, 7e ge tak ochuzeli, wzal
zawist na n¢ho a to pro Gmeén;.

DyZ uz to Jakob seznal, hned s Bohem raddu wzal; opustil Mezopo-
tami a domit wandrowal, wzal swé Zeny i ditky, éeled y téZz dobytky,

ginssj Gménj k tomu, ubiral se domil.

A kdyzi w cest¢ byli, zas ncsstésti méliy Labidn za njmy s lidma gel
a ge suzowat chtél, PAn Bih mi w cestu wkroéil, a pi{sné mt poracéil,
by nic protiwného gemu neucinil.

Th, kdyz gsau se sgeli, hnedky se hadaly, L.aban mu hned domlauwal,
ze mu Bohy wzaly. Jakob se tuze hnéwal a knedky Ortel wydal, kdo
by ty Bohy mél, aby smrti umfel.

Ey Rachel ge méla, na njch gest sedéla; o tom Jakob newédél, Ze ona
ge skryla. Jakob fekl Lk Labanu: co ma$ k nidm za pfi¢inu, Ze sy nas

tak honil, hnévem se rozpalil.
Laban tka k Jakobu: pod weydé&me w smlauwiy, bysme geden k druhému
nepiechazel k nému, stawéli gsau kameny, aby sy nesskodili, slozili pfi-
. sahu a ssel kaidy domu.

C. OL
Pjsen o Domownjch Ctnostech.

Zpjwa se gako: Posli§ Hagiteli Cesky ec.

1. Co pak gest to Domownj Ctnost? Gaki gest gegj Powinost, Co
w sobé& obsahuje? Anebo zabrafiuge?
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Ta Ctnost wede k poslussnosti, k Iasce, spole¢né swornosti, Powj-
nosti k panowj, Pdna k sluZebnjkowj.

Manzelka svého Manzela, A manZel manZelky zcela, W wssem ma
zachovati, Laskawé milovati.

Djtky magj rodjée ctit; Rocice djtky ossettit, Wyucit ge dobrémuy,
wzlasst Zakonu mrawnému.

Bratij, sestry swé milowat, W lasce milé se sraunawat, Sestry zase
swé bratij, tak gak na djtky patij.

Kdo pak w té ctnosti nestogj, Domownj Pokog russegj, Gsau na
cesté k chudobég, samy sskodégj sobé.

Y pii weliké hognosti, nemagj spokogenosti; Kdoz neslauzj bljz-
njmu, pfichdzy na mizynu.

Pokog gest prawé bohatstwj, dai1 se wném hospodéaistwj, Pribywa
statku Mé&nj, roziimu oswjcenj.

Pii tak domowjm pokogi rodice swé djtky magi, Wycwjéené k do-
brému, k obecnému y swému.

Laska, Gednota a Svornost k swému bljZznjmu nachylnost, Chranj
mésta od boge, rozmnozj familige.

Tak ucinil Kral Cytecky, zawolal swé syny wssecky; Dal gim Ssipy
swazané, by tak byli zldmané.

Nemohli gsau to ufinit, na gedenkridt ge pielomit, AZ on ge sim
rozvizal, a po gednom polamal.

Z toho gde to Naucenj, gak dobré ge Sgednocenj, A tak swata
Gednota, gest dobrého Podstata.

Cyl gest nasseho zlepssenj, dobrych ctnostj zachowéanj, Zdr7uge nassj
Bytnost, béfe wznik aZz na wécnost.

W BlLaneCh sLoZena oDe Mnle;
Iozef BL4ha.

Cr 1.
Koleda

Aneb Pastyfské Rozmlauwénj: kdez dwa Pastyii Mawon a Dawon swé dary

o

Krystu Panu obétovati Chtégj.

. KdyZ gsau z weychodnj strany, Tii Krale pfigeli a gak slussj na

pany drahé dary méli, nimiZ narozeného JeZisse poctily, gehozto
sloZeného v geslickach spatfily

Nahodily se k tomu dwa dobti Pastyii Mawon a Dawon z domu
gdaucij po wedefi, na to se umluvili by to krasné dit¢ také dary
poctili zeytra na uUsvité.

Dary tehdy sebrali, sedlsky a domacy co gsauce lidé dbali zey-
skaly svau pracy, na cestu se wydali a gdauce spoleén& o darech
rozmlauwali fkauc takto srdecné:
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11.

Mawon.

Gatf ddm narozenému djtétj Beranka, rovného nemim gemu w swémnr
stidu howadka, gest gako snjh bélicky, wssak na lewé strané ma
flicek ¢erweni¢ky napodobny k riné.

Dawon.

Ga gemu dam telatko, gegZz matka kogila dyl neZ mnohé gehiiatko
twa owce krmila, swazuge a swiazané prednesu malému, zaloZim se
Mawoné, Ze se zljbim gemu.

Mawon.

A gd mu pfridam k tomu kozlitko s matefi, bude moct v geho
domu domu bydleti za dwefj, a¢ geste z prsiw Zige a geg matko
Ziwj, wssak kdyZ se proskakuje, wssicknj se mu djwj.

Dawon.

. A g4 mu gessté pifidam Jelinka mladého, kdykoliw na n&g wzhle-

dim, wydim spanilého, gehoZ gsem na ulici dopad] zelené, w horach
dal se oblécy w konopé skraucené.

Mawon.

G4 gemu gesst¢ pfiddm krélicka bilého, gehoZ obzwlassté hliddm
z tisyc wybraného, umy prowadét skoky, umy y bubnowat, naudi
se ménit kroky y tancowat.

Dawon.

G4 mu darowat myslym wewerku ¢erwenau, tak sy gedté€ domeyssli,
Ze gi nemass rownau, w skdkinj a w lauskanj ofechii wsselikych nic
gl twrdost nezbranj malich i welikych.

Mawon.

A ga darugi gemu Zagj¢ka krotkého, gehoZ gsem pfines domu gessté
mali¢kého, ten se da malickému chytit, kdyZ gen ra¢j, bude tan-
cowat gemu a skidkat negraddj.

Dawon.

A gi mu pfidam k tomu Psyé¢ka pozorného, byt hlédal geho domu
a dobytka wsseho, gest nauc¢en hlidat stdda, nau¢en hljdat domil,
tenf y na wlka trefj, miiZes wé&fit tomu.
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Mawon.

A ga darugi gemu pifemalé Kotatko; nebude wjc mit v domu mjssi
to Paniatko, truc bude twému Psyku o né se pokusyt, le¢ bi chtéi
geho zwuku draplavého skusyt.

Dawon.

A gd mu piiddm k tomu n&co podobného, nesnadno powim komu,
kromé t&¢ gednoho, ddmt gd mu past kozenau wlastnosti koéici, ta
polapi Mi§ kazdau, gak po nj poskogj.

Mawon.

Gat k tomu gessté ptfidam holaubka pékného, gehoz sam pilné
hljdam s towaryskau geho, oba dwa barwu ménj, za den velmi
zhusta nemdm w swém celém gménj tak howadka ¢&jsta.

Dawon.

(G4 mu gessté darugj par Cistych hrdlicek, aé ge welmi mylugj, necht
gsau u gesli¢ek a swym tuZebnym hlasem, necht lkagj, za chwily
snad znamenagj ¢asem, pro¢ to djté kwijli.

Mawon.

A ga gessté prilozim Kohauta hrubého, o ného se zaloZjm, Ze nemas
rowného, gest wysokého stawn, pyssné wykracuge, co labuf nese
hlawu, wssem ginym zdoruge.

Dawon.

A gd mu gesst€ pfidim Slawjéka a Pénkawu, budu mjt gak ga
hadam z nich nemalou sldwu, neb kdyZ gim Intonugj Pjsnj tfebas
dewét, hned za mnau opakvgj mag) dobrau pamét.

Mawon.

A ga mu gessté ptidim pékné tfi Sykorky, af se ze wsseho wydam,
dam y dwa skfiwédnky; ty mné pfinesl nedawno mig Kmotr z ¢jhadla,
sstastna geg tehda rdno hodinka napadla.

Dawon.

Mné gessté pozbstawd KleteCka beljeka, kterauz ma ruka prawd
zdélala z diiwicka, tu gd mu gesste piidim s pticky naplnénau,
snad geho zas-ubljddm twaf geho nachylnau.
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Mawon.

G4 gessté hiil nachdzym, kterau mohu dati, a¢ s ni ¢asto zachazym,
wssak mné mnoho plati, nebf gest mistrné ryta a cerné zbarwena,
Chlapa se hodné chytd gako kteri gina.

Dawon.

G4 gemu gessté Kompas slonowy darugi, gakeg neyraddj u néas
dwoidcy kupugj, gest w ném gakys gazeydéek, genz se vidycky todj,
bude moct ten Synicek w ném kochat swé ocj.

Mawon.

. G4 gemu gessté piidam, p&knych wécy mnoho, co budu mjf — to

vyddm pro Sttil Péana toho, Sliwy, Wofechy, Wyssng, Seyr, Maslo,
Kolage, Hrussky a Gablka smlsne, pfestane od place.

Oba spolu zawiragj:

A af nic nezlistane, co bychom nedali, Ey hle pfemily Pane a
Andélsky Kraly, samy se ti dawame, raé nas piigit wdécné a deg
af s tebau mame Radost w neby wécné. Amen.

Y.
Piseti o Ciha¥i, pticych a klasstefich.

Zpiwa se gako: Dwanacte Pannen usnulo. ..

Prissel na swét geden Ciha¥, o ném gde po wssech zemyjch hlas,
ten zacal ptidky chytati, bystte do tenat lapati |: Cihadla byli klass-
tery, Ptacy knéZj a frateij:]

Chytil gest tuc¢né Hawrany, Benedyktyny nazwiny, ti vysoce
litawali Cihate se nebiwaly [: Wssak nenadale do tenat, chytil se
i také Prelat:]

Lapyl sem y tam Skfiwany, to byli Kartuziany, ti pielibezné
zpiwali, kdyZ dobré Wjno piwaly. [: Nebudau giZz piwat wjce, pobral
gim Cihat slklenice :]

Dostal také Premosstd ky, nad snich pékny bjli ptaky, méli dosti
stifbra, zlata, pfedc ge chytili tenata. [: Piissli o swé drahé pefi, ted
gsau gako netopeyfi ]

Chytil gest také Pawlany, ptiky olegem wycpany, ti drahym
rybdm sskodili, wssecky pro bficha skaupili. [: Ted mjsto Senkrecht
Lososu, zwikag] kaZdemii masu :|
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Potom chytil Trynytaty, to gsau byli Ptacy stafi, az do Turek
litawali, wssudy mocné panowali, [: Nebudou vice litati, ufal gim Cihat
Peruti :]

Zase chytil diwné ptaky, u wody woss Polaky, chodili w bjli Hazuce,
a na nj ¢erwene Srdce, [: Nebyli k 24dné platnosti, pasli gen biicha
w radosti ]

. Pak Augustyanj bosy, stréili do tenat Nosy, zlstali tam wézet

taky, gako wssicknj gini ptacy. [: Wino pily, prodiwali, pfedce na
nic zpiwawali:]

Pak taky chytil Geptissky, ptadky chytiejssj nad lissky, Ty pielibezné
zpiwdali a Gezisska prosywali. [: Kdyz ulehnau do postele, by gim dal
wykupitele :|

Gsau wssak gessté mnozy ptacy, ktef] uZjwag Regracy, ale giZ se
syt& strogj, ktefiZz se ti ptacy bogj. [: Pozorugau gen Cihate, brzoli
gim kijdla swéaze ]

A tak pominau ¢&jhadla, pfestanau wssecka diwadla, Zddny ptik
nebude k znanj, byli sywy nebo wrany. [: A tak swé barwy pro-
ménj, budau genom ptacy éernj:]

Wyletég wssicknj z hnjzd swych pry¢, byt gich tam bylo sebe wijc,
musegi 1jbégi zpywati, tak gak Cjhai bude chtiti. [: Zpjwati lidem
k uzitku, nechat falessného zysku :|

v

o
Pisefi:

Tak to chce tento swet.

. KdyZ weécy neprawé se degj, a kiiwdy ptes ktiwdy se segj — [: Tu

ctny se zlobi hned:| Wssak kdyZ se k wssemu blize stawy, hned
umlkne a k sobé& prawj — [: Tak to chce tento svét :|

Kde tyran s biznj na triin sedne, a pred stjinem co duchem zbledne —
[: Ten zwrazdj lidstwa kwét:] On panuge gen nad otroky, Strach,
hriiza pfed geho gde kroky — [: Tak to chce tento swét:]|

To drabowé téz dobie znagj Co gich Pian a po¢jtagj — [: Ze dva-
krat tii ge pét ;| Kdyz Panu dagj ptilku dang, pak druhi ptilka padne
na n& — |: Tak to chce tento swét:]

Kdy# mnozy kradau na tisyce, A gjnj newezmau nic wjce — [: Nez
co by weétfjk smet:| Ti chudasové gdau po paru, A ti tam sednau
do koéiru — [: Tak to chce tento swét:]

Ze hiiupik do se wino ljge, A udeny gen wodu pige — [: To pozni
kazdy hned:], by hifsnik gedl kiehotinky, A cnostny chuf mél na
topynky, — [: Tak to chce tento swét:]
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Gen bohatstwj gest ona modla, gjz klanéti se wssecko hodld —
[ Hned od A az do Z:| Ted chudoba nic neprospége, Giz mnohy
darmozraut se sméje — [: Tak to chce tento swét:]

Kde sprawedinost se k nebi wznesla, tam auplatky gsau k sstésti
wesla — [:Cnost bez penéz gde zpét:] Kdo maZe wsse mi na swé
strang, a chudym da se na chram pané — [ Tak to chce tento swét :]
Kdyz prawnik s prawdau gde ku prawu, nic pofjdit neynj w stawu —
[:On prohra, gak by smet:] Wssak co on nemohl dostat s fegj,
Hned zmtiZe tele, gak gen be¢j — [: Tak to chce tento swét:]
Kdyi négaky aurad prazdny, Tu cekanca gest pocet razny, —
[: Dewadesat dewét:] Wssak kdo da wijc, gest w sstéstj chramu, Byt
v kotrbé mél samau slamu — [: Tak to chce tento swét :]

Ze chudé diwky bez wssi hany, Wzdy ziistanou gen staré panny —
[: A zbydau na ocet:] A lachna gen kdyz ma dukaty, Wam dlauho
nebude u taty — [: Tak to chce tento swét :]

Kde rozum wisy na policy, Tam wolowé gsau na stolicy — [: A saudi
na pohled :] A¢ pak gim wssude wjdét rohy, ctj ge predc wssecko
gak bohy, — [: Tak to chce tento swét:]

Zde krita w lese skdcy stromy, Tam sele dlouhy proces zlomj —
[: Hus zgina¢j podet:] Zde prsten odewie zalafe, Tam dukat prosi
o tasskife — [: Tak to chce tento svét:]
Kdo hubu svou si nechce spélit — Ten musj mléet — nebo chwalit
— [: Syc gemu dagj ged:] Tak radég lidicky gen mléte — A na
to nikdy wjc newréte: — [: Tak to chce tento swét:]

C. VIL

Pisen o Spokojenosti.

Gak krasné w swété Ziw muaze byti, — — KdoZ sstéstj sidm sy ne-
zmaii; A zbytnosti swé widy radost pjti, — —— — GiZ od Boha
sy danou zij. Gak wsse co Zige, — zde radost ¢ige z tak welké lasky
w kazdy ¢as — — Gak krasné w swété Ziw mibize byti, kdoZz Stwo-
ritele slyssj hlas.

Bih stwofil wsse to, co zemé plodj, Y zwirat mnoZstw] weliké;
A wssecky weécy, genZ se ti hodj, dal ku potiebé wsseliké; On pfi
tizenj mel také zfenj, Ze k celosti nic nechybi; Bith stwofil wsse
to co zemé plodj, Bah stwofil swét wssem preliby.

Kdo Ziwot wede, widy se wss] ctnosti, dle zikona, gimZ chce byt
ctén; kdo pri¢ini se s tau bedliwosti, By potfebnosti mél kazdy
den; kdo w Ziwobyti swym stawem cytj, se spokogena byti dost;
kdo Zivot wede widy se wssj ctnostj — Ten poZiwa zde blaZenost.
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Kdyz tworci swému hned w ranj dobé& wizdy za posylu dékuges,
a na dobrotu giz wsse dal tob& w ¢as Zadny nepochybujes, tak
poZehnanj vizdy na koninj Twé hogné s nebe bude dsstit, Kdyz
tworce swého, hned w rannj dobé — téZ wecer hledjs z darii ctjt.
Kdyz ctjs swé bljznj pro Boha swého, kdyZ za bratij swé ge wizdy
mas; A ¢inj§ gim co gest prospéssného, Ze gim z gich nauze spo-
mahis, kdyz muzi ctnému, y nepravému, wsse sauzenj rdd odstrajs,
kdyz ctjs swé bljZnj pro Boha swého, tak wili geho vyplnjs.

Pak powol a nis z té zemé& milé, swé slauhy po té d¢asnosti, by
kazdy kdoz chtél, tam dosdh cyle, GimzZ sstastnj budem w wé&énostj.
Kde Boha wééné, widy chwalit wdé&cné, téz budem znat y tagnosti;
Pak swold wssecky s té zem& mijlé, nas do nebeské radosti.

C. VIl

Pisen Ponocnyho.

Zpywa se gako: Posly§ hagitely Cesky w.

. Zprostého gsem syce stawu, musym ale bystrau hlawu, s sebau

vidycky nosytil — Kdyz mam w nocy chodjti.

Zadny nefika my pane! wim wssak mnoho co se stane, Po méstg
kdyz blaudjwam, pjskdm nebo traubywam.

Bezpecnost ta w kaZzdém mjsté, ¢jsta prawda gest to gisté, W nocy
na mné zalezj, za to Cest mné naleij.

G4 gen kazdi¢kého ¢asu, zlodgjskau pry¢ plassim chasu, Na pofadek
pozor didm, mnohému tu wypraskam.

Otce dobré w nocy nesu, pro né hrozné sloty snesu, Kdyz desst
dréj prasstj hrom, s weselau sy chodjm w tom.

Casto strassny wjtr baufj, mrzne Ze se genom kauij, Chumeli
a prassj Snjch, z toho sy gen tropym smjch.

Mnohé mjsto chasu plassj, babky prawj Ze tam strassj, Nedélam sy
z toho nic, baufili co, baufim wjc.

A¢ se milo kdo mné bogj, neyljp piec wjm, gak kdo stogj, Kazdy
kdyz se wyslekne, neyspys n&co wyblekne.

W sladkém snu kdyZ lidé spégj, smé&ssné wécy se tu dégj, Ga wssak
wssecko piehlednu, w kaZdau tagnost nahlednu.

Mnohy wyfintény Heysek, bafne na mné€ gako peysek. Ze mné
smych sy déliwi, sprostaku my nadawa.

Mlgjm nefjkdm nic k tomu, w nocy sednu nékam k domu, brzy
bywid w moc mi dan, skusy Ze y gid sem Pén.

Nechceli tu &est swau ztratit, ¢asto musy mnoho platit; Uéi se Ze
lepe gest, pro mné wzdycky mjti Cest!
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Panny schiisky drziwagi, na tmy hrozné nedbawagj. Casto mnoha
upadne, wénecek gi uwadne.

Mnohé gako Riize kwete, we dne hochtim mozek plete, by gj w nocy
wjdéli! za to by se stydéli.

Mnohé tiché gako péna, ctnosti plnd we dne Zena, W nocy léckams
chodjwa, muze za nos wodjwa.

Na cestu Pan mnohy gede, mjsli gak se pan] weder? Zdalj snese
sauzenj, w hoikém po ném tauZenj.

Ona za tjm slze sussj, hled] gak gi pla¢ ten slussj; Diwné weécy
premeyssli, rozkosse sy wymeyssli.

Poc¢ne dawat Audyence, tu ga mjwam Alkcydence, KdyZz tam koho
prepadnu, pé&kny Tolar dostanu.

Mnohy genz ma mésto w mocy, diwny aucet skladd w nocy, Tjm
to potom prtichazy, ze wizdy dobife wychazy.

. Z ticha gé tu kolem chodjm, sobé& na mjsl tak wodjm, gak ta smutna

derna noc, chytrych klamu kryge moc.

. Neywétssj pak bywa zmatek, w Nedéli neb kdyz ge Swatek, takowy

to bywa schon, gako by Cert drzel hon.
O tom umjm zpjwat mnoho, zatjm ale necham toho!
Prjslowj gest: wssecko zwéz, kazdému to nepowéz!

C. IX.
Pjsenl o dobré Zené.
Zpjwi se gako: Krystus Slovo Boha Otce.

Krasu stawu manzelského gak dost wychwalti, zwlassté kdyz se
dobie zdafi — nemiiz wyslowiti, kdyZ trwagj w mylowanj; — gak
krasné gest podjwanj, kdyz tak dvé ctné srdce, bez wssj falsse
gsauce.

Dobra upfimna manzelka — manzela poliby, wssecko gemu hned udinj
coZ se gemu ljby; objha gako Krepelka, gsauce upfimna manzelka,
Nic gi teskno nenj, Pii Zadném sauZen;.

Pocneli Muz teskliw byti w négaké nzkosti aneb zacne sy rozmey-
sslet, gak bude w starostiy Ona ho w tom potéssuge na Boha mu
ukazuge On Ze gim spomtize — neb On wssecko zmize.
Piicmugme se oba dwa; ga chci pracowati a Pan Bilh nam dopo-
mize, kdyz budem dé&lati. Muzi¢ka sladce obegme, Mysslenky smutné
odegme, tak maudra Zena gest, patfj gi za to cest.

Poc¢ne-li ktery pii pracy trochu teskliv byti, Z toho se hned wyra-
7egj — zafnauc sy zpywati: Magj diwérnost na Boha, t&ssegj se
spolu oba; znégj 1jb€ hlasy po wssechny gich ¢asy.
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A tak upfimné manZelce nic za t&Zké neynj, Djtky ossetfit y mize,
s radosti to €inj ; Gak brzo gest po wecefi, déweckam pracy wyméij;
Sama luzko stele, zpjwa gsy wesele.

K modlitbé klekne s ditkama a Bohu deékuge z ochrany a zacho-
wanj, geho oslawuge, do loze lehne w tichosti, muZe obegme s mi-
losti; w baznj Bozj spégj, az kohauti pégj.

Ranni hodinu nezaspi, piispyssi k wstawanj; Oslawuge stwofitele
skrz wraucné modlenj, pracuge s weselau twatj, gak gen spatii ranj
zail, pak béZi k postylce muze budj w lasce.

Tu se opét libé zpéwj sladce ozywagj, kdyzZ oba pjsnjcky rannj
w lasce prozpéwugj; MuZ se ze Zeny raduge, Ze swig dim dobie
spravuge, l.askau odménuge gi widy wjc miluge.-

S takowau Zenau kazdy muz musy wesel byti, byt by se mu y ne-
wedlo wssecko gak chece mijti, kdyZz se k nému laskawé ma, okolo
ného objha, mitz za piiklad byti, zlym Zenam slauZiti.

Nad drahé perle, kameny, takovau milowat Gest zas powinnost
muzowa, gi we wssem zastawat; kdo to ¢inj Zdkon plnj, dogde
ctia — — —

Nemiiz beyt to Potéssenj pii stawu swobodném, Nebot tolik Poté-
ssenj nenaleza se w ném, gako w zdafilém manzelstwj, MuZ se Zenau
ob&erstwj, pfal bych to kazdému — mit ptikladnau Zenu,

Tato Pjseni gest sloZena ode mné. Jozef Blaha D. 2. dnora 1813.

C X
Pisen Hrobnjka.

Zpjwa se gako: Co Ze chce$ od nds Pane? . ..

. Hrobnjka sy newssjma, Nadherny Swétacek, Wssak kdo sy geg roz-

gima tohot gest Milacek.

Mné syce muzj zbéhlj, Sprostackem gmenugj; Predc swéd¢j y umélj,
Utitel ze slugj.

Wstaupiwsse na stolice, U¢j spolu bratij; Ga pak gen pii motyce,
Wjm i kam kdo patij.

Dbeg neb nedbeg clowéce! Trop sobé wesele! Predc se télo do-
wlece, Na drobet bOpele!

G4 u¢jm w podobenstwj, Na lidském mrtwisstj, Hrob gest moge
tagemstwj, Mrtwoli v shnjgissti. :

Sam pak mysliwam sobé&: docekas se téch dob, Ze kopas ginym
tobé Zas giny wykopa Hrob.

Trefjli se poctiwého, dostat do mé hrstj, Dam geg do hrobu tma-
wého, zahrabam geg prstj.
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Wjc radostné neZ Zalostné, Slozjm geg v boZskau moc, Roziehnim
se s njm srde¢né, Dam gemu dobrau noc.

Mnjm: Gak on wstane zase, W onen poslednj den, AZ trauba
w saudu ¢ase, zawola giti wen.

Nad rakwj, w nji bezboznjk Lezj, mnjm w tu chwjli, Ze sem gen
geho Hrobnjk, Ne saudce zawijli.

Wzdychénj syrotkfiw, wdow, Zlofe¢j naii w hrobé, A% hruza po-
slauchat slow, Kletby w gich syrobé.

Ga pohnut k autrpnosti, Gegich smutnym hofem, Nelagi gen w sprost-
nosti, k Bohu wzdycham hoiem.

KdyZ na tjsyce lidj, klatj ptehrozny Mor, Neb kaule, meée klidj,
Geden po druhem zbor,

Tut diw Ze se mi srdce Zalostj nepuka, Kdyz w krwj zbroden
pruce, Muz hyna, nemuka.

G4 hazym ge do gamy, Slz mam plne o¢j; Hospodin budiZz s ndmi!
IMlawa se se mnau tocj.

Cas mjgi gako para! Wijc se nenawracy; Piedc se v ném Clowegk
para, sam sy geg ukricy.

. Y mnohy umie boha¢, Wssak zdaz prosi kdo zelj: Zwon hug), wége

Sowac, Ale kam to &elj.

Ach! neokusylt chudy, Kausek chleba geho, Sam wsseho image
wssudy, Ginym nepial ceho.

Gak bjdné tuhne télo, MoZného lakomce! Kdyz nahrabidno mélo,
Zlata stifbra kopce.

Co se za ¢asu swého Ziwota nastiadal! — Ted Hrobnjk geg samého
mrtwého zahrabal.

. Proil Pijtel newyléwa gedinké slzyéky, Y nebe ptrat prodlewd, nedba

onl #zadnicky.

Kdyz ale hrobek smaé¢j, Rod hote wedaucy, Sam také hnedky
pla¢j, trnu se tiesaucy.

Az musym zlstat stati, Nelzef zahizet hrob, Leé¢ gdau pryé¢ dsti
s matj, teprw na nég dam klop.

Tak tedy neylepe gest, Sslechetné ziw byti, Gho tézké poméhat

nest, Smrt w paméti mijti!

Do ran nalegt olege srdcem milosrdnym, W ¢as dokud Btih poptege,
Bjdnym opussténym.

. A hnéw na protiwnjka ze srdce wypudte; Tak poznate hrobnjka,

w prawdé gistj budte. '
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Zpjwa sc obecnj notau.

. Slawy swéta zbofenissté, smutné lidstva prachniwissté! Zde chcy

w auplné mésycy, rozgjmati tu smeésycy.

Genz tak tjsse w tobé lezj, aZ mi mraz po audech bézj, z hrobu
para stuchld wége, hroznau smutnost w dussi lege.

Swétskd odsud padj luza, hijssnjka tu drtj hruza. Weétrjk wraty
wrzd strassné, po hrobych stjn kmjtd plassné.

W njchZto odpocivda w Péanu, mnozstw] prostych téz i Panu, Chu-
dobnych gak bohaéu, umélcu — sprostych woracu.

Wcera mnohy wyskal sobé mladik; dnes giz lezj v hrobé. Mnohy
chtél se s certy prati; Peklo zbotit — sloZil hnaty.

S Bohem; gen? mu iiditi mél swéty, tak gak on by gen chtél
Wyzabld tu ndhle co chrt, piihrkla tmau hladowa smrt.

Studenau swau po ném chmatla rukou; wtip mu wsecken zmétla.
Mnohy, an zde leZj w dole, ziw gsa, plesal w sstéstj kole.

Mnil se Bohem byti w swété, rozkoss zkusyl w zymé w leté. Kofili
se geho mocy Lidé we dne, téZ y w nocy.

Pifes né on sy hrdé kaukal, widy gen na né smutné braukal, Piissla
Smrt, a zdaZ ten to Pan, také as w mau moc gest wydan.
Neptala se a vzala ho, kazdého gako giného, Bohatstwj, cti, mjval
mnoho, zde wssak musel nechat toho.

Na swét sy nic nepfinesl, téZ wjc z né¢ho neodnesl, Béda! lidu wzpo-
mjnanj, kdoZ nemél ctné obcowan;.

Nahrobkem, a¢ zakaupenym, draze zlatem oblaupenym, Wé&cnost
chtél sy gménu dati, w hrob& gesté — chwalu brati.

Cnostného tu gen drn kryge! — wécnost mu wssak wénec wyge —
Mnohého gsau zbyli radj — lidé; genz meé! gazyk had,.

‘Ka?dému njm ubljZoval — na cti gménu utrhoval. Lidé w swar

a rozbrog honil, mnoZstwj hfjchu natroponil.
Slze cedil w chram gak pfissel — pomlauwal gak z ného wyssel. —

Pln gsa skryté neprawosti — na hijch lati nemoh dosti. —
Mnohého tu gako kwjtky — opussténé krasné djtky, w tézké uti-
skanj padlj — giné, swedené gsau zwadly.

Wy pak genz we swé Mladosti — djwjte se swé pé&knosti: Chodlte
sem, tu uhljdidte, za rok ze wsseho co mate. :
Z krisy, sstéstj, swétské slawy — wyroste ach trochu trawy — —
Gediné ten odnese dost — genZ sy swatau obljbil cnost.

Psano w Pitkowjcych, Jozef Blaha.

Ndrodopisny Sbornik 1V. a V. 9



130

Posudky a zpravy.

Ernorpadivmdi 36ipmik. Bugac ermorpa®. koMumems nayronoro Tona-
pucrpa isenn Illervenwa. 1. 1V, Erporpaceiuni sarepnain 3 Yropenxoi
Pycu. 3idpar Bomoaumnp watior. T. L. Lascu, daiixw, ouosizamn ope icro-
pruuii veodn. amergori. Y Jnponi 1898. str. VIIL - 254,

Timto druhym svazkem ukondil zaslouZily haliésko-rusky etnograf p. Volo-
dymyr Hnatjul prvni serii svych »Etnograf. materiali z uherské Rusi<, jichz
1. svazek ozndmili se v tomto Sborniku L, 107 sl. Jen néco malo zbylo
jesité, a to p. Hnatjuk slibuje vydati pozdéji. Slibuje pak dale sbirku pro-
saickych tradic zapsanych v Bdcce, kterouZto budeme dychtivé ocekavati,
abychom mohli dukladnéji poznati tento dialekt. Cten4fi naSeho Sborniku
(1IL., 65) poznali jiz c¢astecné nazory p. Hnatjuka a opidcny prof. Pastrnka.

Sbornik hali¢skoruskych tradic, které nyni lezi pfed nami ukoncen,
ndlez{ mezi nejvdZnéjdi ndrodopisné¢ publikace slovanské v poslednich letech
vydané. Nevim, pro koho md vét§{ vyznam, pro jazykozpytce neb pro folklo-
ristu. Oba budou velmi pilné a s velkym prospéchem studovati tyto =mate-
rialy«. Mimo hojné zajimavé jevy hlaskoslovné a tvaroslovné obrati na sebe
pozornost jazykozpytcova prekvapujici sledy madarského vliva na uhersko-
ruské dialekty, jmenovité na jeho slovnik, vliv to snad jeSté vétSi, neZ byl
turecky na jazyky jihoslovanské. Pan vydavatel ucinil »slovnickem uhersko-
ruskych mistnich vyrazii« (str. 234—2051) do daleké vétdiny madarského pi-
vodu své materialy teprve piistupnymi ¢&tendii madaritinu neznajicimu. Bez
ného mnoh¢ zustalo by nesrozumitelné. 1 predméty obecného Zivota oznaluji
se na mnoze madarskymi slovy, a puvodni domdéci slova zapomenuta. Ba téZ
puvodni slovanskd slova pievzala se znova madarskym prostfednictvim, jako
cepinva, mad. szerencse ze slov. sreca (slovin. a téi prarus. jeSté asi
VIII. stol.), od toho znovu utvoieno adj. cepemuaunuii; dapardverso m, dpa-
réyerBo; cnpunin z mad. gerenda, a to ze slov. greda (htada), ugpounu --—
mad, parancs, porufeni, anebo slovanskd slova s madarskou pfiponou cTdéiom
1 croxamr m. c¢roxapb, Milacapomn dle mad. mészaros masaf, reznik; dle mad-
fikd se téZ omkéma m. mroxa a j. v. Hojné ku podivu jest také Zivil né-
meckych vlivem hlavné vojenského Zivota prevzatych.

Folklorista pak nenajde tu jen zajimavé varianty ldtek hojné rozsifenych,
lditek mezindrodnich, neZ obriti s velkym prospéchem Dbedlivou pozornost na
formu, jiz mezindrodni sujety na téchto mistech nabyly, na pronikani Ccisté
modernich pojmu a pfedmétis také do latek, kteréz maji dosud bajeslovné
zabarveni. Rek zastavi se v kavdrné a davd se instruovati od sklepnika; osvo-
bodi z moci drakovy kiSasonku. Voron car chodil na vojnu vidy se svymi
ttemi lidmi; byli to Hdlod, Moroz, Stadih a Teplotd; piedli pfes moie po
mosté, ktery udélal Moroz a znidil Teplotd svym dechem. Pfidli pak do jednoho
velmi horkého kraje, do takového, jak dnes do Brasilie jdou. Drakové, ktef
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unesli slunce a mésic, kleji jako Cistokrevni Madafi Bésama kgjon terem-
téte! atd.

Pro lepsi poznani tradic bylo by duleZité, poznati blize Zivotopis aspoi
prednich vypravovateli; jmenovité, slouZili-li na vojné€, byli-li kde mimo domov,
jaké jest jejich socialni postaveni, uméji-li Cisti a snad jesté psati, jich stafi
Pohddky své, poctem 38, v tomto sv. vytisténé &erpal p. Hnatjuk celkem
od 15 vypravovateli. Z téchto ale jeden jenom vynikl, Michal Pustaj ze Zbuje
Zemplin. stol.: od toho zapsino jest 12 pohddek, témér tretina tedy vSech;
od jiného zapsdano jesté 3, od tfetiho Ctyry nepatrné, od ostatnich po 1—3.
Skoda, Ze p. vydavatel nepfidal k zaznamenanym svym vypravovatelim bliz$ich
dat Zivotopisnych.

Vydavatel pfidal v »dodatku<« jeité parallely k pohiddkdm vydanym
ve sv. I, a mimo to jedté ukazatel motivi pohidek vydanych v obou svazcich
(str. 206—233). Lépe by bylo snad byvalo, kdyby byl vyd. sefadil motivy
tyto abecedné. Tak jest jeho »ukazatel« vlastné jen struénym vytahem z jeho
materiali.

Uvedeme nyni strucné jednotlivé duleZitéjsi verse, a poukiZeme na
parallely- u jinych ndrodt, pokud vydavatel sim ve svych hojnych pozndmkdch
jich nepfipomnél.

I. Pohadky str. 1—161.

C. 1. str. 3. sl. »Baronsky syn v Americec. Povidka vymykajici se
celkem z obycejnych pohadek; seskupena z nejrozmanitéjsich motivi: magne-
tova hora, obrové-lidoZrouti, na rozeid vraZeji lidi; rek obrovi do .ucha
vlozil 25 patron, a tak ho zabil; s mrtvou Zenou rek za Ziva pochovén, ale
jinak se z hrobu spasi, neZ v obycejné povésti, ve které¢ pomoci IéCive travy
Zenu oZivil.

C. 2. str. 12. sl. Modni sRobinson«. Robinsonada.

C. 3. »O Franckovic. Trancko promarnil celé své jméni, vstoupil do
sluZzeb dablovych, ten ho zavdzal do velké kiZze jakoby kofiské; kuic se
s nim vznesla na velkou horu, plnou démantt i zlata. Tam Irancko zustal,
pfisel do domu Psohlavcova, majitele této hory. Psohlavec mél jedno oko
lidské, a druhé oko velké jako niddoba 16—20 litrovd. Ten ho pfijal za
sluhu svého, spréatelil se s nim, slibil, e mu vie po ném zustane. IFrancko
nagel si tam Zenu: k studni litaly koupat se tam 4 divky, zakleté; jedné
z nich vzal péro; oZenil se s ni. Po néjaké dobé zastesklo se Franckovi po
domové, Psohlavec ho bohaté obdarcval a pustil. Doma nasla Zena jednou
klicek skiinky, ve které péro jeji bylo uschovino. Uletéla i s ditétem. MuZ
ji hledd, Pomdhaji mu zvifata, mezi které rozdélil kofist. Srv. Aeanachens
Pye. map. ex.?, 1, € 97. str. 244. Dowojna Sylwestrowicz 1L, 355. sl. Sven
.Grundtvig Dan. VM. I, 196. sl. Wolf Deutsche HM. 82. sl. Zingerle
KHM. IL, 2. sl. Nar. pripov. v So¥kih plan. IIl., 41. sl. IHankapess Coopu.
gap. ymoroop. IX., 374. sl. Andrews Cont. ligures 215. Romania VIII,
241. a j. Proméni se v myS, vrabce, lva, kdyZ si vlasek, péro poloZi pod

9=§;
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jazyk, do rtn, srv. Xy uikoss Beanrop. ek, I, 16. sl. Weryho Pod. lot. 105. sl.
Ul. Jahn V. M. Pommern Riigen I, 343. Prohle M. f. d. Jugend 214, sl.
Pineau Cont. pop. du Poitou 86., Basile Pentamerone (Liebrecht) L, 211. sl
a j. — NaSel zenu, vyletéli pak na horu Psohlavcovu; Zena jako holub, on
jako vrabec.

C. 4. str. 20. sl. 2O 24 bratfich a o Palivozi<. Pro 24 bratry hledany
24 sestry za Zeny. Srv. Aeanacrers Pyc. nap. ex.d, I, 88. sl. & 60 Cdopu.
mar. Kapkas. XIIL, odd. 2. str. 308.; XV. odd. 2. str. 204.; XVIII, odd. 1.
str. 64. sl. Radloff Tiirk. Stdmme Siid, Sibir. 1V., 444. sl. Lud III., 46. sl ;
Kollir Zpévanky L., 420., Archiv f. slav. Phil. V., 735. sl. iojanos Crepanosnh
Cpn. map. npunos, str. 215. sl. Nejmladsi ziistaven doma, ostatni bratii s otcem
se vydali na cestu pro nevésty. Cert nepusti privod zpét, zasliben jemu nej-
miadsi bratr. Daruje mu Zivot, dobude-li Certovi krasnou Palirozu Zenu jednoho
hrdého ddbla. Rek to dokdZe pomoci koné zdzra®ného, »nejhoriiho« to koné
v konirné cdrské, kde dfive slouzil s bratiimi.

C. 5. str. 26. sl. »Krikus Kakuss. Dva vojaci dostanou se do néjakého
sklepa, v ném mnoho prdzdnych sudil, jeden je plny, téZky: v ném ale stdle
menSi a mensi soudky, otevrou nejmendi jako liskovy ofiSek, v tom byl listek,
a na tom listku bylo napsdno Krikus IKakus, jak se to pfeftlo, objevil se cert
a plnil kazdé pténi pdnovo. Srv. Prohle M. f. d. Jugend 98. Opatiil panovi
bohatou krasavici, kdyZ byl splnil podminky, vystavét totiZ takovy paldc, jaky
mél jeji otec. Cert sim o34li reka, pozadav ho o dovolenou a o listek onen
zpét." Na konec se ale rek Isti opét ho zmocnil a listek spolkl, aby mu vice
utéci nemohl.

C. 6. str. 30. sl. »Honychmarnyk (ktery honi mraky) a jeho vésti
sluha«. Céstetné novy variant znamé Mtky o &arodéjniku a jeho Zakovi. Srv
mé pojedndni ve Cdopu. amm. NV, 393 sl

C. 7. str. 33. sl. sMedvid Ivanko, Tovéykamifi-Pe&ykolaci, Sudy-mo-
tuzok<. — Rek syn medvédi a jeho soudruzi 1. rozbijel kdmen a pekl z ného
kolace, 2. rubal les, trhal trdvu a ze vSeho délal provaz. Pii vafeni prekvapi
a mudi je Clovicek sdm loket velky s bradou po kolena. Medvid Ivanko pro-
nésleduje ho, vysvobodi z podsvéti z moci drakfl tfi divky, soudruhy zrazen
Srv. Néar. sb. &l 1I., 104. sl. Zbior wiad. antrop. IX. sl. 3. str. 97. sl. CL. VI,
197. sl. Stumme Tunis. M. 5. sl. Sommer Sag Mir. Sachs. Thiiring. 108. sl.
Schiefner Awar. Texte 17. sl. Ochrdnil mlddata orli pfed ohnivym destém,
orel ho vynese za to na svét. Srv, JoGponoascriii Cmon. €. I, 509. Kolberg
Lud IIl., 113. Dowojna Syhvestrowicz 1., 16. sl, 255. sl, 360. sl. Hleiinn
Martep. chpeposan. xp. IL, 108. Strohal Hrvat nar pripov. 97.

C. 8. str. 30. sl »Sulkyr Janko a jeho skutkovés. Bezdétni cisafovna,
pocala, kdyZ pojedla z jisté ryby; zaroveil jeji panskd a cubka. Zrozeni tii
chlapci. Jdou hledat slunce, mésic a hvézdu, které unesli tfi Sarkanové,
24hlavy, 12hlavy a Ghlavy; prvni md zlaty, druhy stiéibray, tfeti médény diim,
Jich tchyné (Teurua) jmemuje se HyfidZibaba, z*jedZa, * jedZa? (jaga-baba).—
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UkazZe-li se na 1Zici krev, znamend to smrt rekovy, pod. preteCe-lt na misce
krev. Jparomasons Maxop. map. npei. 266. Pyjuenne IOxmop. ex. II, 73.
Jdodposornexifi [, 413., 424., 136. — Na zpdtecni cesté zastavil se rek
Janko Sugkyr u tchyné a Zen zabitych draki, vyslechl, jak chti oklamati
soudruhy jeho; prvni udéld se cervenym S8atkem, druhd krasnou hruskou,
tieti prepéknou loukou. V. Ndrodop. Sb. &l IIL, 114. — Carodéjnice pro-
ménila se rekem piinucena v kobylu; bratr jeji Lakcéibrada ji reku 1sti vyrval.
Suckyr Janko nebyl s to pfemoci Lakcibradu, ptistoupil na jeho navrh, Ze mu
za tuto kobylu pfinese dceru jednocho cdfe. Na cesté té pFidruii se k nému
jedlik, pijdk, mrazivy, béhoun, stfelec bystrozraky, jich pomoci dobyl prin-
cezky. V. Ndrodop. Sb. ¢sl. 1IL, 114. Lakd¢ibrada reka opétné obelsti kruté
dobytou princezku unese, reka do baZiny zatdhne. Rek najde dim Lakcibrady
i Zenu; Zena vyzvi na ném, kde jeho sila schovéna: jelen stoji u studnég,
v jelené srna, v srné zajic, v zajici kachna, v kachné dvé& vejce: jedno vejce
kdyZz se rozbije, polovice jeho sily propadla; kdyz obé vejce se rozbiji, bude
mrtev. — Cely dim Lakéibradév shrmuli rek a Zena osvobozend do jablka,
jako jinde do vejce neb mosny, kufficku. Ryvamwus 3annekno o rox. Pven 11,
31., Hlenws I, 33. sl, deOpusoaseriit I, 573., Dobsinsky VII., 86. H. Préhle
KVM. 95. Waldau BMB. 573. Kremnitz Ruman. M 227.

C. 0. str 56, sl. O cafi Voronovi a jeho vojdcich Hladu, Mrazu, Stu-
denu a Teplue.

C. 10. str. 58. sl. :Jak Kofitjufit dostal slunce a mésic«. Cisaf dat vy-

stavéti kostel, Kofitjufit nasel v ném chybu, Ze v ném nebylo ani slunce ani
mésic. M& je uschovdny HyndZibaba. Rck jde pro né. Pod. jako ¢. 8.
C 11. sir. 62. sl. »Jak rusky kralevic s velkym Jankem vysvatal
carskou dcerus. Vypravuje se nejdfive historka otce rekova: v jedné Americe
rozddvala jakdsi Zena drahocenné véci, Sapku-nevidimku, plast neviditelnym
Cinici, sedlo m. koberce samoletu, mec-samose¢ a j., rozddvala zdrovein zemé
a ndrody. Otec reklv dostal zlatd zrna hruSkovd a ruskou zemi. Byl to nej-
bohat$i pan, nebot mél! zlatou hrusku, proto u€inén byl cafem. Mél tii syny:
oba stardi zapadli na cesté k princezné v hospodé, nejmladsi ji dobyl pomoci
Velikého Janka, jehoz dluhy zaplatil a od sloupu, ke kterému byl piivdzan,
vysvobodil. Ze by ho mohl vyplatiti, ekl rekovi sklepnik v kavérné !

C. 12, str. 70. sl. »O tfech carevidich a carevné na Jasinské hofec.
Kral stary churavy posild syny své pro léky (Iécivé vody) na hofe Jasinské.
V. Yrnorpae, 30ipuuk I €ldnek 2. str. 17. sl ¢ 6. Kolberg Lud VIIL,
71. sl. Karlowicz Pod. na Litwie ¢. 7. Cdopu. sarep. Rapraz XVIIL, odd. 3.
str. 24-4. Véclavek Valadské poh. a pov. (1894) str. 30. sl. Vernaleken Osterr,
KHM. ¢. 53. Strohal Hrvat. nar. pripov. ¢ 78. Wolf Deutsche HM. 54. sl
Knoop V. S. Hinterpommern 236. sl. ¢. 15. a j. v.

C. 13. str. 75. sl. »T¥i bratii Vederja, Pivni¢nyk, Zorja«, jmenuji se taks
7e jeden zrodil se vecer, druhy o pllnoci, tfeti na zofi, pod. Aevanacseps
P uap. ex.3 1, str. 173. sl. & 80, 3opera, Bevopra, Hoaynouka, pod. v srbské
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pohadce Arau. Hmgoanh Cpd. map. mpumos. 1843, 1, 112, sk: Noéilo,
Ponocilo, Zorilo. Otec jich na jedno oko pldce, na druhé sméje se; kdyby se
umyl jistou vodou, byl by vesely na obé oéi pod Kremnitz Rumin. M. 238,
C. 14. str. 81. sl. »Divotvorny mlynek, berinek a kyjee. V. Nérodop.
Sho sl 1035, I, 1160 ¢ 30,

: C. 15. str. 88. sl sDivotvorny stolec, koza i kyje<. Dostal je chudas
od vétru, ktery rozval vysety jim oves. Pod. Pymuerno IL, & 31. Hodpe-
poabekiii 1, 5835, sl. I'omanows IIL, 277. sl. ¢ 52, 53. Coopn. marep. Kapras,
XV., str. 167. sl. & 3. Zbiér wiad. antropol. XVI, odd. 2. str. 77. & 21.
Slavia fada I. sv. 4. str. 14. Ungar. Revue VIII, 332. Kres 1V, 451. Th.
Vernaleken Osterr. KHM. 235. sl. Revue des trad. popul. IX, 182, sl, XI,
518. sl. Mélusine L, 129. sl. Sébillot Contes des marins 223. sl, 235. sl
241. sl

C. 16. str. 92. sl. sBeran, ubrus, kyj, které Buh daroval clovéku «
ktery bil Zenu a byl od ni poslan, aby Bih mu zaplatil.

C. 17. str. 96. sl. »O stielci, ktery rozumé&l feci vielikého zvitetee«
Stfelec posvécenou kuli zastfelil draka, a za to nabyl daru rozuméti, co
mluvi zvitata i stromy. Zena, chce védéti, pro¢ se smél. V. Narodop. Sb
£sl, [IE; st *102. 6 Fo ste. 8123, 6. 108,

C. 18. str. 99 sl. »O &ovékn, ktery rozumél fedi zvifeci«. Osvobodil
hada z ohné, od otce hadového nabyl toho daru. Srv. Narodop. Sb. &sl. IL,
100. R. Basset Nouv. cont. berbéres str. 119. sl,, 327. sl. Avamacsens Pye.
uap. ck.® IL, & 139. str. 124. sl. Mijat Stojanovi¢ Pucke pripoviedke 239. sl. —
Zenina zvédavost ztrestdna jako v & 17.

C. 19. str. 101. sl. sJak Rudlo$ Janod byl psems<, obricen nevérnou
Zenou ve psa. Srv. Coopn. marep. lasras. XIL, odd. 1. str. 78. sl. Dowojna
Sylwestrowicz 1., 317. sl

C. 20. str. 106. sl. »O Nemtudovis. Rek utekl od &erta na jeho zi-
zratném koni, kdyz se pozlatil. Slouzi na cdrském dvofe, nemluvi, na vse
odpovidd Nemttidom. Princezka zamitd k v@li nému cdrské prince. Na
vojné pomdhd rek tchdnovi proti nepfatelim: na jedné jabloni jest jablko,
a v tom jablku dablova vojsko; rek sekne Savli do jablka, vypadne vojsko.

C. 21. str. 112, sl. »O sedmi bratfich havranech a o jich sestiec. Srv.
Slavia fada L. sv. 3. str. 15. Kres IV. 1884 str. 352 sl. Karlowicz, Pod.
Lit. €. 1. Vernaleken Osterr. KHM. & 4., 5. E. Meier Deutsche VM, Schwaben
174. sl. € 49. Andrews Cont. ligur. ¢ 19. str. 80. sl. Sommer SM. Sachs.
Thiiring. 142. sl. — Pfipojena k tomu verse o snéhurce. Srv. CCM. 1805.
str. 356. ¢. 52. Andrews Cont. ligur. ¢. 18, 38. Legrand Cont. pop. grecs,
133. sl. Spitta Bey Cont. arab. mod. 106. sl. IMauxapers Coop. wap. ywortep.
IX,, & 231. str. 379.sl. Dowojna Sylwestrowicz L, 64, 175.,, 199.; 1L, 247,
309., K. Maurer I[slind. VS. 280. sl. a j. v. Spojen jesté motiv o bezrukém
dévceti.
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C 22 str. 117. sl. O cafi, ktery mél déti stifbrovlasée. Princ vzal si
za Zenu tu ze t¥{ sester, kterd slibila, Ze porodi najednou dvé déti, chlapce
i dévce, stiibrovlasé, nechodily by do Skoly a hned by pismo znaly. Srv.
Nérodop. Sb. ¢&sl. II, 97. sl. € 22, Araunacuje Huwoanh Cpidere uap. npnnos.
I, 88. sl. Zde ale neprondsleduji zavistivé sestry 3tastn&jdi- svou sestru, nez
porodni baba podvrhla ji Sténata.

C. 23. str. 122. sl. »Jak carevi®é unesl carevnu od &ertac. Princ zami-
loval se do obrazu princezny (zakleté). Srv. Avamacrers Pye. map. ci? L,
¢ 116, I, & 147, 194, 194 4. Ocrpovaonns Captor 11, 35. sl, 83. sl
Radloff Tiirk. Stiimme L, 6. str. 178. Weryho Pod. lotew. 170. sl. Eriorpast.
36ipunx 11, 43. sl. UL Jahn. VM. Pommern Rig. I, 37, 70, 168., 543
GOH. Cavallius Schwed VSM. 168.sl. O. Knoop VS. Hinterpommern 204. sl.
Grimm KHM. €& 6. Wolf Deutsche HM. 369. sl. Kres V., 18835, 199. sl
& 45. Jeronne wmar. cpucre sv. 145, str. 106. sl. IHanorapens (‘dopi. Gparap.
uap. yvmorep. IX., 392. sl & 241. B. Schmidt Griech MS. 79. sl. Marc
Monnier Cont. pop. en Italie 301. sl. Carnoy Contes frang. 117. sl. Revue
trad. pop. X., 512, sl. a j. — Princ vyddva se pro ni se svym vérnym
sluhou. Na cesté oklame muZe vadici se o zdzraéné véci: kdo plast na sebe
poloZi, stane se neviditelnym, kde proutkem mdchne, piijde kam chce; kniZku
kdo otevie, tam stane, kde chce; jich pomoci Fedi sluha rekuv téZké ukoly,
jeZ divka, Certova milenka, jemu ukladd. Jsou tu rfizné reminiscence z jinych
latek, jmenovité z latky o princezné, kterdZ? kaZdou noc rozirhd 12 stievict.
Divka uklddd mimo jiné princovi, aby ji ptfinesl hlavu jejiho milence.

(. 24. str. 125. sl. »O hochovi, ktery sedm let sedél v studnie. Redi
hadanky a 1koly, které jeho krali uklada sousedni pohansky krdl. Srv. Dowojna
Sylwestrowicz, Pod. Zmujdzkie 1., 452, sl. Zbiér wiad. antropel. XVI,, odd. 2.
stt. 67 IErdélyi Stier Ungar M 17. sl. Gr. Chalatianz Armen. M. 51. sl
Pripomind silné starou povést o moudrém AKkirovi.

C. 25. str. 129. sl. »O cirském kmotfencic: sluha jeho vyddva se sam
za ného, princ jeho sluhou; vysildn jim na t&Zké prdce. Srv. Nérodop. Sb.
¢sl. IIL, 114, & 9. Rojawos Crevanopuh Cpiene map. npnuos. str. 39. sl &.7.

C. 26. str. 132, sl. sMarko bohaty a cesta k sluncie. Srv. Narodop.
Sb. ésl. 1L, 5. sl, 118, sl & 55. Andrews Cont. ligur. €. 52.

C. 27. str. 137. sl. sJanko kouzelnike. Shodni s pohidkou sbirky
Z. Rokossowské ¢. 38. Narodop. Sb. ésl. M1, 120. Srv. Carnoy Contes francais
185. sl. Zingerle KHAL I, & 4. Jopan DL. Bojunopuh Cpn. nap. npuios.
str. 109. sl

C. 28. str. 140. sl. »Cert pacholkem u chudasa, jemuZ snédl chléb.«
Srv. Narodop. Sb. &l NI, 115, € 12, 119. & RBO.

C. 29. str. 143. sl. »Cert sibeniénik<. Clovék chudas vykoupil za penize
strfené za krdvu clovéka-Certa od &ibenice. Cert u ného slouZi, piendsi od
bohatého bratra; Zena bratrova na strdZi, jim uddvena, kola¢ ma v tstech.
Vraci se pak z hrobu, dert ji totiz vykopdvd z hrobu a nese zpét. Srv.
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Abrounes netop. @naon. odul. Hopopoce. IIL, str. 227. € 29. Archiv f. slav.
Phil. XIX,, 286. Valentin Schumanns Nachtbiichlein ed. Bolte 388. sl. Freys
Gartengesellschaft ed Bolte 278 sl

C. 31. str. 147, »Prot bijou hromye. Strom prondsleduje Certa, lesnik
zabil ferta svécenou kuli, »&ornékryZnyke odménil ho za to ndbojem. Srv.
Aure 1 Croso 1895, sel. 2. str. 218.; sef. 3. str. 372, Hrom se vibec
predstavuje jako vojna mezi bohem a fertem JRure i Croso 1894., IL str. 180.
Jdooponoaseriit Caox. Co. [, 226. sl. & 2, 3. 5. Revue trad. pop. I, 94.;
IL, 269.; X. 222, sl. Etuorpae Odosp. XXVIIL, 116. sl

C. 32. str. 148. »Odkud berou se kroupy.« Srv. Slavia, fada L, sv. 1.,
str. 25. Zbidr. wiad. antrop. XVI, str. 8. ¢ 11. Bufkovd Wanklovd Z Jetmin-
kovy fise 277. sl
C. 33. str. 148 sl. »Jak chudas zbohatl skrze kmotrovu kiiZic. Bohdd
slibil Certu k@Zi svou za penize. KdyZ byl pochovén, certi viecky kosti z kiize
vytidsli; kmotr tuto k@Zi zatdhl do svého posvéceného kruhu. Certi za kiiZi
nanesou mu penéz az do kuropéni! Srv. I'pmuvenco Irmorpae. marep. L,
& 79, Aeamacresp Pye. map. ex® [, & 209. Revue des trad. popul.
JoRe =

C. 34. sir. 149. »Jak piisel knéz na hostiny ¢arodéjnic«. Pozvdn a posldn
pro knéze zvldstni ko¢ar., Pri hostiné ale dle zvyku svého pozehnal, a vSe
se propadlo, octl se na stromé v dalekém cizim a neznamém kraji.

C. 35. str. 131, sl »Popadja a jeji mrtvy milenec.« Lenora. Srv. Sbornik
stov. mus. spol. I, str. 174. sl. CL. VL, 198. sl. & 13.

C. 36. str. 153. »Cikdn vojike. Hiloupy usekdvid vétev, na které
sdm sedi. Srv., Slov. Pohlady 1895. str. 328. A, G Nar. pripov. v Soskih
plan. 1I., 45. Revue des trad. popul. 1L, 552, IX., 338. Decourdemanche
Les plaisanteries de Nasr-Eddin-Hodja 43. R. Basset Cont. pop. berbéres
& 48, — Mysli, ze umtel. Srv. Ndrodop. Sb. &sl. I, 143. Revue de trad.
pop. XI, 442. sl. Decourdemanche 43. =l, 57. Aeamacres Pyve. Hap. cx.?
IL, 408, & 248 ¢. — Pfipojuje se pak v dosti pokaZené formé latka o udatném
krejéim, ktery jednou ranou zabil hejno much. Srv. Néarodop. Sb. &sl. TIL,
105. ¢ 14. Cd. yarcp. Iapkas. XXIL odd. 3., str. 4. sl Revue trad. popul.
XI, 444,

C. 37. str. 137. sl. »Pohddka bez pravdye. Kdo nevyp;)vi lzivou po-
hddku, tomu se vyiefe femen ze zad. Srv. CoOopn. wmartep. Rasraz. XV.,
str. 49. sl. Slovenski Glasnik X. (1864.) str. 316. sl & 38.

Str. 159. sl. Pohadka lziva.

[I. A) Bajky str. 165.—170.

C. 1. str. 165. sl. sJak medvéd zdpasil s myslivcerﬁ«. Kdo jest silng&jsi,
medvéd Ci osel, osel medvéda oklame. Pak myslivec ukdzal, Ze jest silné&jsi
nez medvéd, Srv. Dobsinsky Slov. pov. V., 27. sl. Zbiér wiad. antrop. V.,
odd. 3. str. 250. Chelchowski Powiesci i opow. Przasn. II, 28, sl. Curze
Volksiiberlieferungen aus Waldeck 176. sl. COopmuics 3a map. yworsop. VIL,
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odd. 3. str. 134, 190, 192, Gittée Lemoine Cont. pop. du pays Wallon 141
(vik m. medvéda).

C. 2. O vlku, ktery nemél nikde 3tésti.« Pes stary vyhnin, zachrani

=<

v

dité pdnovo pied vlkem. Srv. Nirodop. Sb. é&sl. IIE, 116, & 33. — VIk
chce hiibatko seZrati, kobyla ukdze mu, Ze mé& na kopyté napsany kontrakt,
Ze nesmi; oklamdn pak beranem. Srv. Nérodop. Sb. &sl. III, 116. sl. Riviere
Cont. pop. de la Kabylie 149,

C. 3. str. 170. »VIk a liska<. Litka zve vlka na svatbu, vlk hrozné
zbit, liska si téZ styska, Ze jest zbita, vlk ji nese, »bity nese nebitého«. Srv.
Revue des trad. pop. [, 363. sl. 1Il, 610. sl. Pineau Cont. pop. du Poitou
102, sl. Slov. Pohlady 1895. str. 388. CL. V., 458. sl. Kaarle Krohn Bir

(\Wolf) und Fuchs str. 59, 122,

B) Povésti o osobach historickych (str. 171.—177.).

C. 1. str. 171. sl. »O krali Maty4si«. Rfizné reminiscence z roz&ifenych
latek. Poéatek pripomind povést o Pfemyslové holi. Komu spadne, slitne ko-
runa, bude krilem. Srv. Haltrich Deutsche VM. Siebenbiirg. & 46. Aunexc.
Becenopekiit Hisw nevopin pomana m mou. 1, 237, — Zakonceni z povésti
o Salomounovi: Matya$ s rohem pod $ibenici, vojsko jeho v blizkosti ukryto.
Srv. Nédrodop. Sb. ¢&sl. IIL, 108, sl. TI'punuenxo Iruorpar. Marep. 1., 267. sl
Aupasn Crap, V., 212. sl

C. 2. str. 173. sl. »O krali Matysi«. — Odmeéna za pfipusténi ke kréali
rozdélena mezi sluhy. Srv. Nérodop. Sb. &sl. 1ML, 111. & 7.

C. 3. str. 175. »O krali Matyddic. Sledy litky o moudré divce. Srv.
Ndrodop. Sb. ¢&sl. I, 142.; [I.,, 96. ¢ 15. Mater. antropol. archeol. 1 etnograf.
L, odd. 2. str. 52. Jervmic wmar. cpnere sv. 151, str. 57. sl. Riviere Cont.
de la Kabylie 159, sl. L'punuenro IL, € 189, Schell Bergische Sagen str.
326. sl;, 328, sl

C) Anckdoty (str. 178).

C. 1. »Cikdn u cdfec. Kdo princezku rozesméje, dostane ji za Zenu.
Srv. Ndrodop. Sb. &l LIL, 119. & 67. Zingerle KHM. L str. 26. sl. Pripojen
motiv je§té jiny: princezka ma na kaZdou otazku rekovu fikati ne; tak se
odstrani Istivé strdZ vojenskd atd. Srv. Prohle KVM. & 66. str. 213. Mater.
antropol. archeol. i etnograf. I, odd. 2. str. 56. Marc Monnier Contes pop.
en Jtalie. 248.

C. 4. str. 182. sl. »Jak Verchovinec vysedél hiibé« z skofiského vejce«
t. ). z dyné. Srv. CL. V., 36. Zs Ost. VK. [, 342. Weryho Pod. bialorus.
¢. 2. Sebillot Contes des paysans et des pécheurs 255. Revue trad. pop. IV,,
483.; XL, 497. Moulitras Les fourberies de Si Djeh’a 123.

C. 5. str. 183. sl. »Cikdni Zenci<: prvni den klamou hospodite, ale
druhy den jsou jim Sizeni. Srv. I'punvenxe I, & 133. Mater. antrop. archeol.

i etnograll 'L, odd S 2. Sstr. R 203,
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C. 10. str. 188. »Pdn a cikdn na honbé&s. Kdo ma nejkrdasnéjsi sen,
sni zajice. Srv. Narodop. Sb. ésl. IL, 104. Mijat Stojanovi¢ Sala i zbilja
str. 24. sl 5. Polivka.

Lud bialoruski na Rusi litewskiej. Materyaly do etnografii slowianskiej
zoromadzone w latach 1877 —1891 przez Michala Federowskiego.
Tom I Wiara, wierzenia i przesady ludu z okolic Wolkowyska, Slonima,
Lidy 1 Sokoiki. W Krakowie 1897, str. XX. a 500.

Pan Michal Federowski pecina timto svazkem obsirné, na nékolik
svazkil vypoctené dilo o folkloru zdpadobéloruského lidu z gub. Grodenské
od sev-vych. hranic kral. Polského, jmenovité o lidu v pofici . Némna
a Scary az do jihozap. kraji gub. Vilenské a zap. krajin gub. Minsk¢. .
Neobmezuje se jen na pouhy folklore, neZ ma umysl svym ¢Easem tiplné
vyliCeni tohoto lidu a jeho veSkerého Zivota, obraci v pritomném svazku,
jmenovité v predmluvé pozornost na dialektické zvla$tnosti téchto krajin,
v prvni rfadé na »prechodni polsko-bélerusky dialekt« zvlasté v zap. kraji
cub. Grodenské hranicicim na nyndjsi gub. LomiZskou, i slibuje zvlatni
dilo dialektologické.

V pittomném L. sv. sestavil »mythické« nazory, povéry a pfedsudky
z okresu \Wolkowyského a Slonimského v sev.-vych. ¢ésti gub. Grodenské,
z okr. Lidského v jihozip. kouté gub. Vilenské a z okr. Sokolského zc
sev,-zap. Cdsti gub. Grodenské.

Rozdélil pak spis. sviyj dil I. ve dveé ¢asti 1, »wiara< a »wierzenia=
(str. 1.—241.), 2. »kultura« (242,—463.). Cast I rozpadavd se v kn. I.
»wiaras, a kn. II. »wierzenia odnoszace si¢ do przyrody« (str. 148. sl),
Kazda ta kniha opc¢t déli se na mendi kapitoly. IKniha I.: O bohu, nebi, raji, an-
délich (str. 9.—13.), pomérné velmi malo sebrano materialu; v II. o »de-
monech« a to 1. o Certu (str. 13.—51.), o luciperovi, kde cert prebyva, jak
se zjevuje, o jeho stycich s lidmi a p.; k tomu pfipojeny povésti o po-
kladech a o Certu je hlidajicim (str. 42. sl.); 2. o dusich, strasidlech a vi-
dénich, o tvpirech, mfirach a p. (str. 51.—79.); 3. »ludzie-duchy« (str. 79.
az 100.) t. j. o Carodégjnicich, carodégjnicich a j. p., pokud lidem Zkodi, neb
ziroven také pomadhaji, neb viibec jsou neikodné atd.; 4. o postaviach my-
thickych (str. 105.—133.) t. j. o riznych polobozich jako Kolada, I.ada,
Kupalo a p., o postavach vodnich, o bohatyrech mythickych a netvorech
mythickych; 5. o zjevech v postavé lidské (str. 135.—147.) t. j. o zosob-
nénych dobrocinnych zjevech a Skodlivich zjevech, jako o Bid&, Smrti,
Cholefe a p..

V  knize II. sestaveny jsou v oddile 1. (str. 148.—151.) néazory
a tradice o nadpozemském svété o nebi, slunci, mnésici, hvézdach atd.,
v 2. (151.—194.) o vidomém svété mimo clovéka, a sice o hromu-perunu —
tu umistény tradice o sporu boha s Certem, hromem ho prondsleduje —
o duze, desti, snéhu, vétru, mrazu a j. p.; 2. »zemé« (str. 162.—165.) na ¢em

stoji svét, o konci svéta, o zemi, o pri¢iné zemétieseni, o vodé a p.; 3. »ka-
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menis (str. 165.—166.); 4. rostliny (str. 166.-—173.); tu mimo jiné Cteme
zndmou pohadkuy, jak cert oklaman sedlakem, ktery jednou zasil fepu, po
druhé pSenici; 5. zvifata (str. 173.—199.). V odd. 3. (str. 199.—241.:
o Clovéku, o jeho tvoreni, o obrech, o doCasném Zivoté lidském, o snu, pii
tom otitén vyklad snu (snaf) (str. 212.—216.), o nemocich atd.; daile
o dusi lidské a Zivoté zdhrobnim: tu cteme mimo jiné rozdifenou povést
o andéli, ktery byl odsouzen k trileté sluZbé na zemi, Ze neuposlechl roz-
kazu beziho — dale scstaveny jsou rtizné nazory o jednotlivych néarodech
a véroukich — sem také piipojeny rdzné nadzory o ohni, o jeho vzniku a pu-
vodu, o vojné¢, o kurhanech a j.

Toto rozdéleni ma zajisté leckteron slabou stranku, jak kazdému patrno,
a netieba se Siroce rozepisovati o tom. Do téchto jednotlivych kapitol za-
radény jsou tradice, povésti, bachorky, legendy, prognostika atd. Tradice to
vice méné vieobecné rozsifené — v nasledujicim uvedeme k nékterym
parallely. Jest pochybno pii nejmen$im, smime-li a do které miry takovych
mezinarodnich tradic uZivati jako pramecne kK poznavani ndzori toho Lkte-
rého naroda, Nelze také piisvédcovati autoru, ktery v piedmluvé akcentuje
starobylost a zachovalost lidu zdpadobé&loruského (str. VIIL). Nam se nezda,
Ze by mozno bylo zde mluviti o =pojeciach mitelogicznych Zywo zabarwionych
archaizmem czaséw pierwotnyche, neZ nalézdme tu ndzory a predstavy z doby
pomérné pozd€jsi, mladsi, kfesfanské, a tradice o bohatyrech mythickych
v 3. sv. sbornika Romanova ku pf. zapsané z gub. Mohylevské maji mnohem
=mythologictéjsi« rdz neZz pohddky vydané v této knize. Pozoruhodno jest,
co zapsal vydavatel pifi tradici o vodnich kralovnach (str. 109. & 339.)
z ust lidu v okr. Wylkowyském »A jes¢ takije pisary, Sto uso héto zapi-
siivajué i takim spdsabam ich pediii iz ludzej razychodiadéée pa s$veces.

Cast druhd sKulturac déli se téZ na nékolik oddili. 1. sreligia: (str.
242.—278.) — Povéra z okr. Wylkowyského, #e se »tenta« nesmi pojmeno-
vati vlastnim svym jménem, aby nezaklinala »Kab ty ciely vek stenkau«
neb sveselucha«, nebof pak bude pfati »kab ty ciely vek veSeliuse« (str.
243.), neni piivodu Dbéloruského, neZz polského, nebof rusky jest tuca —
rizné ndzory, povéry, téz z lidové mediciny a p.; 2. obyceje (str. 278. aZ
338.), obycCeje rodinné¢, svatebni, kitiny, pohicbni, néco z mediciny lidové
a j.; dale obyceje spoleCenské, tu mimo jiné o zptisobech vzbuzujicich lasku;
koneéné obycCeje pravni; 3. zaméstnani (str. 338.—463.) lovecké, rybaiské,
pastyiské, pri tom o chovu zvirat, ptakda, vCel a p.; stavba; rolnictvi, za-
hradnictvi a ovocnai'stvi; lidovd medicina (str. 382. sl), o léceni zvifat do-
macich, o rb@znych lécebnych prostiedcich, zvlasté o Iécebnych rostlinach
(str. 418. sl).

Viecken material zapsan jest presné foneticky ovsem na zdkladé pol-
ského pravopisu, mékké hlasky oznaceny polskym zptisobem, oznaéen viude
prizvuk mimo slabiku piedposledni, na kterou kazdy Polik klade z pravidia
piizvuk. NezaleZi tak na tom, aby v¥ude hlaska oznacena byla jednim pismenem,
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nez aby se vyslovnost skutend mnaznaCovala dbsledné urcitym zposobem.
V téchtc mezich lze snahu vydavatelovu zplna uznavati, v texté jsou sice
dosti hojné chyby, ty ale ke konci knihy ve zvlastnim seznamu peclivé opra-
veny. Také linguista materialu toho s prospéchem uZije.

vvvvvv

Zabyvali jsme se hlavné 1. €asti knihy, o dulezit€jSich tradicich se nyni
bliZe zminime a na podobné parallely u pifibuznych i vzdélené&j$ich naroda
poukéiZeme.

Str. 10. & 19. Bez boZi pomoci nic neudéla$. Srv. Karlowicz Pod. lit.
¢. 64 Ipumuenro Druorpas. mar. L, € 211, Ruvan Crapmaa V., 436. Cesky
Lid V., 286.

C. 20. Kdo m4 byti prvni, Zena neb muz? Sv. Petr pil, aby Zena byla
starSinou, a na svych zddech pocitil, jak zle se mu tu povede. Srv. Narodop.
Sb. ¢&sl. IIL, 109. .IFrouncs mer. enror. odul. nosopoce. 1L, 182. sl.

Str. 11. & 21. JeZis oZivoval neboZtiky, Zid to chtél délati po ném,
pod. jako jinde starci se omlazuji. Srv. Jeunws marep. I, € 65. I'pnauenro
[, 73. sl. Karlowicz ¢ 39. Knoop VS. Hinterpomm. str. 203. Mater.
antrop. archeol. i etnograf. I, odd. 2. str. 61. sl. C. L. V., 285 sl
aj. v.

C. 23. 1idé¢ na potatku svéta koneéné vystavéli chalupu, ale nevédéli,
jak by tam svétlo dostali, chytali slunko a nesli je do wvnitf. Srv. pod.
kocourkoviny Zbior wiad. antrop. IX.) odd. 3. str. 143.; XVII, odd. 2. str, 303.
Lehmann Tilhés Islind. VS, NF. str 240. a j.

Str. 18. & 59. Cert v kostele zapisuje hifchy na k&z. Srv. Wlenns
[I.. 376. Pomanons IV, 86. Jle6popoxkcriit I, 318. Drnorp. Odozp. XXVII,
105.; sKure i Cmomo 1894, & 6. str. 349. Tpeiinanas ¢. 104. Dowojna
Sylwestrowicz L, 250. Andrejanoff 78. sl. Mittheil. lit. litter. Ges. IL, 350
Zbior wiad. antrop. V., odd. 3. str. 221. Mijat Stojanovic Pucke pripov,
81. sl. .leroune mar. epueve sv. 152, str. 31. sl Zs. vgl. Lit. Gesch. NT.
XI., 240, sl

Str. 18. sl. & 60. Muzikant hraje Certiim; zpocen utfel si pravé oko
ru¢nikem, a ihned spatiil, Ze hraje rohatym certim v bahné, Srv. Illenus
IL, & 52, Jparowanons 52. sl. I'pnruenxo IL, & 60., 61. 3torpar. Odosp.
XXVIIL, str. 103. sl. — Cert mu oko to potom vyftizl, srv. Dowojna Sylhwe-
strowicz II, 14 sl

Str. 26. ¢. 86. Chudi lidé zapomnéli na poli dité, a kdyZ rdno se tam
vratili, nasypanc bylo kolem ného zlata jako pisku. PolozZil pak tam schvidlné
bohaty soused dité své, ale to bylo roztrhiano. Obycené cini to Zenské by-
tosti, kouzelnice a p. Karlowicz ¢ 71, Tpefitangs ¢ 8. Dowojna Sylwe-
strowicz L, 40. sl.; IL, 77. sl.; Andrejanoff 43. sl, nikoliv ¢ert, jak vypra-
vovatelka této verse myslila.

Str. 26. sl. & 87. Cert slouzi u chudasa, jemnZ ukradl kus chleba.

v

Srv. nahof'e str. 135 pozn. k Eruorpae 36ipn. IV, str. 140. sl. & 28.
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Str. 20. & 96. Clovék oklamal ¢erta. KdyZ mu piisli na pomoc certi,
a se ptali po pripadé jeho Dolesti, odpovédél :Ja sam.« Srv. Gotting. Ge-
lehrte Anzeigen 1895. str. 400. sl. Tpefiaanan ¢ 52, Mittheilg. lit. litter.
Ges. 1L, 83. Pyauenro auop. cx. L, 55. sl

Str. 29. sl. & 97. Zipas a zavody Istivého c¢lovéka s ¢ertem. Srv,
Glinski Bajarz pol. 1IL, 196, sl. Zbior wiad. antrop. V, odd, 3. str. 220,
XV. odd. 3. str. 22. sl. XVI. odd. 2. str. 6. I'puguenxo IL, € 71. Mittheilg
lit. litter. Ges. [, 83. sl, 164. sl, IL, 346. Pvasenrov [, 61. sl, 63. sl,
68. sl., I, 186. sk, 188. sl. Uyduncriin Il, 363., 385. Nyunwosn 1, 108.:
Heamkiit Bomorea. 193. sl & 23, 24, Craskn o upex. Camap. xp. 124
141. dpaenseiint 125. sl. Ernorpae. 30ipunk L., €lanek 2, str. 18. sl
Karlowicz 39. Tpefizanxs €. 50, 51, Illenns I, 117. sl, 119. sk, 124, sl
299, Dowojna Sylwestrowicz [, 467. Kolberg Lud I, 178. sl, XIV, 223,
247., Coopu. marep. Kapkas XIIL, 28 sl Cdopuw. waun. Goar. I, odd. 3.,
str. 182. sl. a j.

Str. 32. & 100. Zena chytiej3i nez Cert. Muz vyhraje, uhodne-li cert
na ¢em piijede: na Zené, zviaStnim zplsobem ustrojené¢. Srv. Ermorpas.
Soipunk 1, &lanek 3. str. 26. Aure 1 Cxopo 1805. 1, str. 229. Mensik,
Mor. poh. 235. sl. Viclavek, Valadské poh. a pov. 68. sl. Prohle M. f. Jugend. 28.
U. Jahn VM. Pommern Riigen I, 375. Andrews Cont. ligures 47. sl. Gittée
Lemoine Cont. du pays Wallon 32. a j.

Str. 34. ¢ 103. Pod. jako v ¢ 59, 60. spravedlivy v kostele se usmal
a byl proto Certem zapsdn, na zpateCni cesté nepieSel vice potok suchon
nohou. Clovék ten pak oklamal éerta o jeho poklad.

Str. 43. sl. & 134, str. 50. €. 153. Boha¢ zaklind poklad svij, muze
byti vyzvednut jen tou samou rukou, kterd jej zakopala. Syn to zaslechl
Srv. Narodop. Sb. ¢&sl. IIL, 119, ¢ 61,

1%

Str. 44. sk ¢ 138, Poklad zjevuje se v podobé lidské; jak mile sc
ho kdo dotkne, rozsype se v hromadn zlata. Srv. Tpefizanmat ¢ 69, —
Zjevuje se téZ v podobé Zenské €139, 150, i v podobé détské €. 140.
aneb jako beran ¢. 142, 151, jako tele ¢. 143, 144, vyléza z pod peci,
téZz jako kun ¢ 145. .

Str. 48. & 147. Poklad vybran dle snfi. Srv. Kolberg Lud VILL,
202. sl. Bartsch SM. Mecklenburg I, 226. TFrey Gartengesellschaft vyd.
J. Bolte str. 243. sl. Byx (‘ree. Rapaysh Cop. wmap. npnnon. str, 08, & 22
IDankapent Coopu. map. ywmornop. XL, str. 344. ¢ 200.

Str. 55. sl. Neboztfct vraceji se, kdyZ jich pozistali piili§ po nich
pla€ou, Srv. druorpa®. OGosp. XXIX. —XXX. str. 136. Hyamwun 3ai. o 1omir.
Pyeu 43. Upnuuenro 1L, & 76. Slovenské Pohl'ady 1895. str. 490. a j.

Str. 58. sl. ¢. 174. Proklety v domé osvobozen, kdyz ho &lovék v noci
oholil, Srv. Nérodop. Sb. &sl. [, 101, Mijat Stojanovi¢ Puéke pripov. 52, sl
¢. 10. Zingerle KHM. I, ¢ 17.
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Str. 60. sl. & 180, str. 64. sl. & 193., 194, Upir mofil Zenicha i ne-
véstu; srdnaty mladik vyzvédél na tpiru, jak je mozno opét uzdraviti. Srv.
Tpeizangn € 95, 96.

Str. 66. sl. ¢. 196. Nilenec zemfely piijde pro nevéstu (Lenora).

Str. 67. sl. & 199. NeboZce vzalo dévée (rubad) bily Satek, str. 70.
€. 208. kosili  Srv. Narodop Sb. ¢&slov. IL, 103,

Str, 78. sl. ¢ 231. Nebazlivy dostal od dvou obéfenc@i, kdyz je na-
pujil, housle, pr1 kterych kaZdy musi tancovati, a karty, ve kter¢ nepfestane
hrati, kdo zacal. Jimi premohl strasidla ve mlyné a pak v kostele, kde
straSilo.

Str. 86. sl. ¢ 265. Macecha proklela nevlastni syny ve vlky., Sestra
bratry pak vyhledala. Podobni verse otiSténa jest jeit€é na str 193. sl
pod. ¢. 739. Stejné jako roziitena pohddka o sedmi havranech. Srv. nahofe
str. 134 pozn. k Lteorpas. 36ipu. IV, str. 122, sl ¢ 21.

Str, 87. sl. & 266. K ¢&arodéjnici zapadlo dévie za muZe prevlecené.

-
-
—

Carodéjnice poznala, Ze to divka, ale syn carod¢jni¢in myslel, ze jest sku-
teéné muz. Carodéjnice ji prohldsila za nevéstu synovu, uloZila ji ale razné
tézké dlohy, a divka je fe$i pomoci Zenichovou, jak jinak obyéejn¢ rek za-
padly k carodéjnikovi je fesi pomoci dcery ¢arodéjnikovy. — Spojen s tim
motiv jiny, jak dévée Stastné uteklo od Carodéjnice, kdyz namazalo dvere,
nakrmila psy, kocoury atd. Srv. Ndrodop. Sb. &l II, 106—7.

Str. 91. sl & 280. Carodéjnik a jeho ucedlnik. Srv. mé pojednani
v (‘Oopr. s, Oparap. XV. str. 393 sl

Str. 96. sl. ¢. 287. Chudasovi rozval vitr jeho mouku. Chudas jde st
stezovat k vedimar-ovi, pro¢ mu to udélal. Dostal od n¢ho po fadé 1. be-
ranku otfes se, 2. stole¢ku prostfi se, 3. kyj-samobij. Srv. nahofe str, 134
Ernorpas, 36ipmre [V, str. 88, sl & 15,

Str. 110, sl. €& 338. Sestra nese bratfim obéd, zapadne do moci dra-
Kovy. Bratifi marné ji hledi osvobozovati. Vysvobodi je nejmladsi »Kaci-
hara$dk«. Pod. & 339. Srv. Ilenns I, & 46, 70, 83. JdooOpoBomeexiit L.,
624. sl. €. 37. Aparesanops 260, sl. Kojauops Cresanonuh Cpu. map. npnnos.
SHFsINc 7 0w

Str. 113. sl. & 340. Zlatovlasy princ zahradnikem u krale, Srv. Aea-
nmackens Pnap. ew.® IL, € 165, 6. Ergorp. 36ipn. IV., 106. sl. & 20.
Narodop. Sb &sl. IL str. 95. ¢ 7. Arapgac. Hukoanh Cpd. map upmon. IL,
133. sl Osvobodil tfi dcery svého kréle od draka.

Str. 116. sl €. 341, Tii sestry provdany za lva, velrybu a orla. Srv.
Nyaawons L, ¢ 20, II, & 62. Dpaeupeins S1. sl, 139. sl Pyauenro L,
¢. 44. Etnorpas. 3oipsnk L, ¢lanek 2. str. 21. sl. Kres V., 143, sl. Cdopiurs
s, dar. IX,, odd. 3. str. 141. sl. Gonzenbach I, 185, sl, 11, 223. sl
Lidzbarski Gesch. neuaram. Iss. 53. sl. a j. Nejmladsi bratr je vyhledava,

»

zmocni se Isti kouzelnych predmétq, o které se dva dva lidé hadaji: o savly,

h)

o divan prenaScjici a o plast neviditelnym &inici reka. Jich pomoci prijde rek
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ke svym Svakrlim, a potom aZ k nesmrtelné (bezsmrtné) cafici, a fu osvo-
bodil, kdyZ ona vymamila na carovi, kde duSe jeho se nalézi: na moil
kostel, v tom svicka sto puda téZka, klice toho kostela mé kachna na mofti,
kdo tu kachnu roztrhd, a dostane z ni vcjce a toto vejce rozbije, dostane
klice od kostela, a zhasne-li potom svicku v kostele, zemie car »bezsmrtny«.
Tu jest motiv hojn¢ rozsiteny valné pozménén patrné pod vhivem povésti
o svickach — symbolech to Zivota.

Str. 120. sl. ¢ 342, Nevtrna scstra zrazuje bratra svého netvoru.
Srv. Pomanops IIL, 41., 64. sl. Jdodposearcrni L, 495. sl. Weryho Pod. tot.
183. sl Ciszewski Krakowiacy I, ¢ 75, 76. IDpaeuseiiun 91. sl. Nyasnwoen
L, & 10. Pyrucnso I, 121. sl. 131. sl, 139. sl, 1L, 67. sl. Kulda IV, 109.
Coopr. mnu. dwarap IIL, odd. 3. str. 231. sl. lllanrapess Coopn. wmap.
yaotpop. IN., 350. sl, 464 sl a ;.

Str. 124 sl & 343. Synu zddlo se, Ze dva klasy se klan¢ly jeho zla-
tému klasu. Otcc vyhnal ho, %e rodite se mu klancti nebudou. Srv. K ianoss
Pyeerift optaenoit suoes 153, sl Rek dostal za tii voly tii psy Razvalihari,
Razvalmury, ZlamiZaljezo od nc¢jakého starce. Psi mu pomahaji dobyti prin-
cezky krélovské, premoci draka. Srv. Dobdinsky VIL, 90, 91. .IEroumncs
HeTop. euivia. otng, nopopocee. [T, 200. sl ¢ 13. Prohle KVM. 17. M. Jugend
79. sl.; Curtze Vulksiiberlieferungen. Waldek 16. Jahrbuch f. rom. engl. Liter.
VIL, 397. '

Str. 126. sl. & 345. Tri sestry uneseny tfemi draky. DBratr je wvy-
hledda a osvobodi, draky piremuZe, medény, stiibrny a zlaty zamek zavine do
rucnika a prinese domii. Reka propusti €arod¢jnice na onen svét k sestram,
kdyz upase jeji konc. Podali se mu to pomoci vdéCnych zvirat (mravency,
veel). Srv. Aeanacess . map. ex.® L, 233. Dowojna Sylwestrowicz I, 256.
Uydnuerint [L, 316. Coopi. marep. Kasras XV., 23. Erben Slov. cit. 219. sl
Kraus SM. Siidslav. I, & 81, 88. Vernaleken Osterr. KHM. 77. sl., 248,
261. a j.

Str. 130. sl. ¢ 346. Cikan ukazuje podobné drakovi svou presilu, jako

clovék zapasici s ¢ertem, viz nahore str. 141 k str. 20. sl. & 97.
Str. 131. sl. & 347. Nejmladsi, hloupy bratr €ekd pod mostem na
draky a posete je vSecky sam. Srv. Jparomamont warop. npez. 265. sl

(=

Pyauenro ., 72. sl. Pomarops IIL, 112, 123. a j. Patrné pouhy zlomek
z vetsi latky.

Str. 132. sl. ¢ 348. DBratfi v lesni chaté piipravuji jidlo, dédkem
ztyrani. Nejmladsi pfemtize dédka, zpusti se za nim do propasti, vsvobodi
odtud dvé divky a jich matku, bratfimi pak zrazen. Srv. nahofe str. 132
pozn. k Ernorpae. 36ipa. IV, str. 33. sl. & 7. Carnoy Contes frang. 26. sl
Aran. Hogoauh Cpd. nap. upnnos. 1L, 131. sl Lojanon Cresanonuh Cpn. map.
upmior. 60. sl. Mijat Stojanovic Pucke pripov. 98. sl. Z propasti vynesl
reka gryf, jehoz mladata pred boufi ochrdnil. Srv. Ernorpae. 3oipu. IV.,
37130,
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Str. 136. ¢. 352, 3053. Vypravuji o jakémsi podzemnim clovéku : Ochs,
ozyvajicim se, jak kdo vzdychne »Och«. To jsou pouhé zlomky obsirnéjsich
latek. V pohadkach jistého obsahu vystupnje »Och« hojné, zvlasté ve
versich Kouzelnika mistra a jeho ufné; portiznu také v jinych latkach, tak
na pi. v sicilskych pohadkach a j.

Str. 136. sl. & 354. »Lichue t. j. Polyfem srv. mé pojednani v Archiv
f. Religionswissenschaft I, 305 sl. 378.

Str. 137. sl. & 355. Bida chudym Dbratrem zakopana, bohatym vy-
kopana. Srv. Karlowicz 76. Illenns LI, & 75. Mamkvpa 60. Iprensciius
24. sl. ¢ 10. Zbidr. wiad. antropol. XVL, odd. 2. str. 2. Sbornik mus. spol
slov. [, 166. sl. a j.

Str. 140. ¢ 366. Bih poslal smrt na zemi, aby détem vzala matku.
Smrt z litosti neuposlechla. Srv. Cdopu. smn. Gearap. X. odd. 3. str. 145, sl
Wista V., 866. Zbior. wiad. antrop. X. odd. 3. str. 113.

Str. 141. sl. & 368. Nejspravedlivéjsi neni ani bith ani ert neZ smrt.
Srv. Jodposoaseniit I str. 312, sl. & 9., 10, 11. Dowojna Sylwestrowicz IL,
B5. sl. Karlowicz ¢. 29. Slovenské Pohl'ady 1895. str. 389. Stranecka,
Pohadky z Moravy 12. sl. Ul Jahn. VM. Pommern Riigen 1, 49. 61., 356.
Grimm KHM. ¢ 44. Jahrbuch f rom. engl. Liter. VII, 16. sl. Strohal Hrvat.
nar. pripov. ¢ 72, Illancapeps (Gopm. uap. ymotsop. IX, 496. sl.  Coopn.
unu. Oparap. I, odd. 3. str. 175. sl, 180. sl

Str. 141. sl. ¢ 369. Smrt kmotrou, ukazuje kmotrovi svicky — symboly
Zivota. Srv. Jlodposorreriit I, 315. sl, 317. sl. Cymuons Pastops atuorpas.
Tpynons Pomanopa 45. Mijat Stojanovié Putke pripov. 132, sl

Str. 143. sl. ¢ 370. Smrt chycena do lahve, ma se napiti vina, cela
vleze do ldhve. Srv. Dowojna Sylwestrowicz I, 56. sl. Revue des langues
rom. ser. 3., sv. 13. str. 192, Uyounerifi 1., 430. sl. Ciszewski Krakowiacy
I, & 115, 116. Chelchowski Pow. 1 opow. Przasn. 1., 177. sl. Cdop. mum.
Oparap. II, odd. 3. str. 193 sl

Str. 146. sl. & 378 Zimnice chycena a zaviena. Clovék slysel ve snu
vypravovati zimnici, jak a p¥i které piilezitosti do né€ho vleze. Srv. Zbidr
wiad. antrop. IX. odd. 3. str. 132. sl. Karlowicz & 49. Tpeitzanzs & 74.

Str. 149. ¢ 388. Sledy staré¢ povésti o lkarovi. Kralevic sedl na vel-
kého ptdka a na ném letél uZ blizko k slunci, ale pefi na ptiku zacalo
praskati a kiidla se odsmolovala (skrydla paasmalawalise), pték s kralevicem
spadl na zem. Srv. B. Schmidt Griech. MS. str. 92.

Str. 149. & 394., 396. Kain a Abel v mésici. Srv. Krnorpae. 3oipn. IL,
Clanek 2., str. 6. JErounce ncrop.enxor. obm. mHosopocee. I, 61.  CUdopr
matep. Hasrkas XVL, odd. 1. str. 317

Str. 159. ¢ 487. Mraz smiloval se nad staron matkou, kterou musil
muZ vyvézti za kruté zimy. M& pak vyvézti Zenimu matku, ale ta zmrzla.
Srv. Zbiér wiad. antrop. XVI., odd. 2. str. 65. & 10.
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Str. 161. sl. & 489. Clovék jde si stézovat k bohu, Ze mu zmrzla
psenice. Mraz ho udobiuje, daruje mu torbu, ze které vyskakuji dva chlapci
a nanosi mu plny stil jidel a piti; a pak torbu, ze které vyskakuji dva
chlapi s kyji. Srv. nahofe str. 142 ¢ 287, kde si hospodai stézuje vétru,
Ze mu rozval mouku.

Str. 165. ¢ 511. Kdy pfestaly kameny rasti. Srv. Powauons IV., 170.
Tpeitranzs ¢ 36., 43.

Str. 171. sl. & 558. Clovek sel jednou Fipu, po druhé psenici. Cert
chtél nejprve vriek, pak spodek. Srv. Illenmrs matep. €. 18. JloOpopoxnckiii
I, 638. sl. Dowojna Sylwestrowicz L, 211. Glifiski Bajarz pol. IIl, 191.
Powmanoss 111, 26. sl. Pyxzenxo I, €& 29. Uyonaexiit 11, 365. I'puntenso
I, ¢ 73. JKnsaa Crap. V., 84. sl. Kolberg Lud IIl.,, 185. sl,, VIIL, 230,
X1V, 237. sl. Zbior. wiad. antrop. IX.,, odd. 3. str. 130. Slov. Pohl'ady
1895., 329. sl. Coopu. . Owar. II, odd. 3. str. 186. sl, IIL odd. 3. str.
201. sl. Revue trad. pop. I, 486.; L, 166.; VI, 169, b46.; IX., 346,
350. Lidzbarski Gesch. neuaram. Hss. 73. sl. Kaarle Krohn Biar (Wolf) und
Fuchs 103. sl. Revue des lang. rom. sér. IIL, t. XIV,, str. 47. a j. v.

w

Str. 175. & 579. Pro¢ mé& rak ofi v zadu. Srv. Pomamons IV, str.
168.; iRKuban crapuma V., 438.; Jfromuck ucrop. dmror. oful HOBOPOCC.
I, 78.

Str. 175. ¢ 580. O plivodu jednooké a jednoboké ryby (kambaly).
Srv. JoGpopoxsckiit 1., 244. Tsopu Cr. Pyzamcekoro II, 221. Mittheilg. lit.
litter. Ges. II, 167.

Str. 175. sl. ¢ 582. Hlupdk pustil rybu (Stiku) na svobodu; kaidé
prani jeho se plni, které vyslovuje ve jméno ryby, Stiky; stane se na konec
manZelem princezny krilovské. Obycejné poéne princezka na piani jeho ve
jméno &tiky vyslovené, ale zde to vypadlo. Srv. Aeanacwess P. map. ck.®
I, ¢ 100. Glinski IL, 72. sl. Dowojna Sylwestrowicz Pod. Zmujdzkie I,
108. sl, IL, 28. sl. Pymuenro II., € 26. Cropn. mat. Rapras XV, str. 45. sl
Radloff Tiirk. Stimme Siid.-Sibir. IV., 7. sl. lllankapens Drarap. na . mpue.
102. sl. Am Urquell V., 1894, str. 89. sl. a j.

Str. 176. sl. & 583. Cap stvofen z Adama, kdyZ piili§ zvédav nahlédl
do pytle, ktery mél hoditi do feky. Srv. Archiv. f. slav. Phil. XIX.,, 260,
264. HKupag Crapura V.. 440.

Str. 178. sl. & 599. Otec ma piivézti nejmladsi dcerudce rtiZzi. Utrhne
ji s kefe; netvor, had Z4d4, aby mu ji za to slibil. Srv. Karfowicz €. 56.
Xyuakons I, €. 5. Kolberg Lud VIIL, 47. sl. Wista 1894, str. 260. sl. Toeppen
Aberglauben Masuren 142. sl. Dobsinsky Slov. pov. V., 12. sl. Prohle
M. Jugend 10. sl. Ey Harzmésrchenbuch 91. sl. Schambach Miiller Nieder-
sichs. M. 263. sl. ¢ 4., 5. Pol de Mont en A. de Coock Dit zijn vlaamsche
Wonder Sprookjen ¢ 17. A. Gittée Cont. pop. du pays wallon 19. sl
R. trad. pop. IV, 536. sl. Kres V., 1885, str. 351. sl. AG. Nar. prip. Sosk.

Niarodopisny Sbornik 1V. a V. 10
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plan. II., 33. sl. Krauss SM. Siidslav. 1, ¢ 66. Cdojpmr. mnm Onara . IX
odd. 3., str. 186. sl. B. Schmidt Griech MS. 88. sl. a j.

Str. 182. ¢ 631. V kukacku proménéna divka, kterd vlezia pod most
a chtéla strasiti boha volanim kuku! kuku! Pod. mlynaf, kdyZ stejné strasil
knéze, ktery Sel kolem »s Panem Bohem«. Zbiér. wiadom. antrop. XVIL,
odd. 2. str. 120. )

Str. 186. sl. & G687. Zena stavi se nemocnou, chce na muzi, aby ji
piinesl néjaky div, jinak umic. Dostanc od boha jeidba, ktery sam se zareze,

»

sam se uvafi atd, a na konec opét oZivne ze slozenych kustek. Srv. Na-
rodop. Sh. ¢sl. Ii, 113, & 1.

Str. 187. & 683. Zvirata tizala se komara, chutna-li jemu krev lidska-
Vlagfovka ho chytla. Srv. Dobsinsky V., 27. R. trad. pop. I. 187. Carnoy
Nicolaides Trad. de I'Asie Mineure 229. sl

Str. 191. sl. & 725, 726., 727., 735. VIk stvofen Certem; pod. jako
ve valaiské pohadce. Srv. Archiv f. slav. Philol. XIX,, 247. 1llenns Marep.
ckpepo. san. xpaa I, & 190. Drrorpae. OGosp. XNVIIL, 116. JKuean
Crapuna V., 428. sl. V & 726. a 735. utekl &ert pfed vlkem od boha
postvanym na olsi a tam se rozedfel: odtud ma olSe Cervené drevo.

Str. 192, & 734, Sv. Jifi pastyfem viki. Pes lovetiv vlky potrhd. Lovet
hrozi trestem, pes rozirhdn vlky. Srv. IJrumerpas. Odosp. NXVIIL, str. 96,
Jodposonseriit Cwozencxiit Ca. 1, 137. sl. Ipmvenwo I, 72, JTHOrpae.
Joiprnk IL, ¢lanek 2., str. 12. ¢ 2.

Str. 195. ¢. 742, 743. Medved utvoren z Clovéka, ktery boha svym
fevem chtél postrasiti. Srv. Archiv f. slav. Phil. XIX, 259. Teopu Cr.
Pyzanwexoro I, 197. sl. Job opeawcrtit 1. str. 288, ¢ 56.

Str. 197. ¢ 748. Sviné¢ ze Zidovky ukryté pod neckami. Zidé proto
nejedi vepifového masa. Srv. Narodop. Sb. &l IL, 123. Teopn Crt. Py-
Jappekoro IL, 213.

Str. 201. ¢ 782, Adam a Lva méli takovou kéiZi celou, jak my
mame nehty; kdyZ shieSili a Bth je vyhnal, slezla z nich ktZe, a ztstala
jen na koncich prsti. Srv. dodpopoaverifi I, str. 236. sl. & 16, 19.
Ergorpar. 301, v IIL, str. 1. sl. Coopn. anr. dwar. IL, odd. 3. str. 162.

Str. 202, ¢ 790. Dfive znali lidé hodimu své smrti a proc ji vice neznaji?
Srv. Hlenns IL, ¢ 224, /Knsag Crapmua V., 436. Tropn Pyzaneeroro IL,
199. Cesky Lid IV, 543.; V., 367. R. trad. pop. L, 70.; V., 753.; X., 576.

Str. 206. ¢. 844, 845. O Adamové jablku. Srv. Ertmorpae. 3oiprmk
L., str. 2. Cdopu. mmn. Oswar. X1, odd. 3. str. 98. ¢ 5. Aran. Hukroank
Co. Il‘('LlJ.‘IlplIlll‘lB. 1842, 1., str. 75. sl

Str. 210. & 903, 90+ DuSe vychdzi z Gst spictho clovéka v podobé
broucka neb mravence, jako jinde obyejné v podobé mysi. Srv. Tpefinanzs.
Jarnmeria ex. & 92, Sommer SM. Sachsen Thiringen str. 46. & 40. Schell
Bergische Sagen str. 38. ¢. 40.
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Str. 225. €. 1082. Pacholek jde se podivat do nebe, jak se vede tam
panovym rodichm, najde je ale v pekle, museji tam téice pracovati. Srv.
Pomarops IV., 122. AETonnce net. ana. odul. uosopoce. yuus. IIL, str. 210. sl
¢. 17. Menws IL, €. 51, JoOposomeriii L, 373, 375. Avanacvess P. uap. cr.3
II.,, 41, sl. BO. sl

Str. 225. sl. & 1083. Clovék v sluZbich u Certa, podpaluje kotly.

J

Odmitd penéZitou mzdu, nez vyZzidda si, aby si smél nabrati plny pytel od-
padkii. Na cesté usnul, kdyZ se pak probudil, vidél kolem sebe plno ovec —
byly to duSe jim z pekla osvobozené. Odkoupil mu je Bih. Srv. Kolberg
TLud VI, str. 127. sl. Toeppen Aberglaub. Masuren str. 147, Kres V.,
1885, str. 400. sl. Krauss SM. Sidslav. 1., 37.

Str. 220. sl. & 1084. Motivy pedobné jako v € 1082, a 1083, slou-
ceny v novy celek.

Str. 220. sl. & 1092. Bith hostem u stédrého pana, zve ho pak k sobé.
Srv. Dowojna Sylwestrowicz I, 163. él., 193. sl. Andrejanoff lett. M. 67.
ikapan Crapnua V., 209. sl. Dpaenpeiins 62. sl Mijat Stojanovic Pucke
pripov. 108, sl. — S nebe divd se na zemi a hnévd se ptili§ na nepravdy,
které sc déji na zemi. Bib ho proto svrhl s nebe, pod. jako v znidmém
apokryfé o Ahrahamovi.

Str. 220. & 1093. Andc¢l musi tfi leta na zemi slouZiti, Ze neuposlechl
rozkazu boziho. Srv. nahofe str. 140 & 3066, Narodop. Sh. &sl. I, str. 111,
¢ 43, 4.

Str. 231, ¢ 1096. O puvodé cikdndl, pfipomina legendu maloruskon,
v Néarodop. Sh. ésl. 0L, str. 108, & 7.

Str. 238. ¢ 1145. JezZis na kifZové cesté opfel kiiZ o dim jednoho
Zzida; ten JeziSe zahnal, musi proto pc svéte choditi az do skondni svéta.
Srv. dXure 1 Caono I, 180.

Beesoaoyn Mpaaeps OQuepnum pycerofi napoiHoH  ¢.10RECHOCTIL
Drpumpsr. T-——XVIL Moexsa 1897, str. XIV 4 4G4,

V této knize sebrdany jsou rozpravy o ruské ndrodni epice vytisténé
prof. Vs. Millerem v nékolika periodickych publikacich za poslednich péti
let. Nékteré z nich byly také jiZ v naSem Sborniku ozndmeny (I, 173.;
IL, 110. sl.). V nedlouhé predmluvé vyslovuje se spis. obSirnéji o své metodé
i o Gspésnosti dosavadniho studia ruskEé epiky narodni. Pripomind, Ze byly
s velkym tspéchem dokazany historické sledy a vrstvy v bylindch, mezi-
narodni sujety pohddkové, sledy literarni; Ze byla v posledni dobé véno-
vana zvlastni pozornost studiu lidovych literatur evropskych a asijskych,
sneseny hojné t. . parallely, a epika ruskd se stanoviska srovnivaci lite-
rdrni historie zkoumdna. Spis. nema ale valné davéry v tyto parallely, ne-
mysli, Z¢ by podrobny rozbor rtznych ste¢hovavych sujeti pohadkovych,
sméiujici k jich genctické klassifikaci, mohl ve vSech okolnostech objasniti
také cesty jich od jednoho néreda k druhému. Vs. Miller povaZuje oviem
srovnavaci metodu za nejvyse plodonosnou k objasnéni té obecné stravy

10*
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literarni, kterouz se zivil po mnohd stoleti Evropan na zépadé i na vychodc
i obyvatel asyského vychodu. Takto miuZeme pak spravnéji posuzovati tvarci
sflu kaZdcho jednotlivého naroda, jak se projevovala v pfejimani a prepra-
covani vieobecného duSevniho majetku. »Bohuzel ale nepodobd se tstni steho-
vava pohadka listu poslanému z jednoho kraje do druhého, ktery zachovava
ve svych pecetich a razitkach sledy vSech statyl, jimiZz profel. Zachytiti
cesty, jimiZ se Sirila Gstni pohddka po mnohé veéky svého stéhovani, jest
tolik jak chytati vitr v Sirém poli.« Tento vyrok véazeného znalce a badatele
tradictonalni literatury ruské a kavkazské jest piilis piikrym odsouzenim
srovnavaciho studia lidovych podéani. Nechceme ani vériti, Ze by to bylo
jeho skuteéné nevyvratné presvédéeni a posledni jeho slovo, nebot tim by
byl odsoudil jak vlastni préace své starsi tak praci viech ostatnich na tomto
poli. Chceme veériti tomu, Ze v tomto vyroku se zrali spiSe jen rozmrzelost
z pomérné bezlispésnosti dosavadni na to vynalozené prace. Tento pessimism
nemé¢l by se obmeziti jen na tradice tstni cestou rozSifované, neZ také na
suyjety a motivu v starSich pamatkach literarnich zaznamenané. Verse néjaké
laitky zaznamenana u Straparolly, Giambattisty Basile, Perraulta nebo jeité
v literdrnich pamatkach ranného stiedovéku neni svédectvim jejiho véku
a jeji puvodnosti; verse téze litky v dneinich dobich zaznamenané v Rusku
neb jinde na vychodé miiZe byti pivodnéjsi neZ ona zaznamenand v XIL,
XVL neb XVIL véku. Ani apokryfické latky z cirkevniho pisemnictvi jihoslov.
znamé nemusely se Sffiti prostfednictvim toho pisemnictvi, neZ i istni
cestou mohly pronikati do Ruska bez jihoslov. prostiednictvi. Tu vSude mame
Siroka pole »zaa raganiiis — ale naSe raganic muze byti povaZovano za vice
méné pravdé podobné, dle toho, jak my své domysly oduvodnime. Prof.
Vs. Miller pochybuje ale o tspésnosti takych ragamiit, kterd jsou nevyhnu-
telnd, nemdme-li pisemnich literdarnich pramentt pro bylinu, ziidka uziva
srovnavaci metody k zjiSténi cesty, kterou ten onen sujet do epiky ruské
pronikl. Zabyvé se v knize své vice historii bylin, a jak se historie v by-
linich odréaZela, zac¢ina pak historii bylin ne od dob dohistorickych, ne
z dola, ale s shora. Tyto vrchni vrstvy byliny jsou zajimavy jiz tim, Ze
skute€né se mohou vysvétliti a mohou poskytnouti vice méné pfesné pred-
stavy o nejbliz8§i nAm dob&€ Zivota byliny. Aby tuto historii vysvétlil, snaZil
se spis. sestavovati riizné varianty, srovnavaje je, ukdzati nejstarobylejdi text.
Zkoumaje pak podrobné tento text, snaZil se urditi dobu a misto jeho vznikuy,

Prvni tfi pojednéni jsou vSeobecnéjsiho razu, v prvnim ,Brannnoe
upeganie Bp Oxomenoil ryGeprin® dokazuje spis., Ze nyné&j¥ olon&éti pévci
bylin zdédili sv@ij repertoir od star§ich professionalnich pévcii. Ze epické
pisné byly sklddany v kruzich professionalnich pével,, dovozuje se v po-
jednani drubém ,Pycckas Opurnma, es caaratean n uenorgnrean®. Zemépisné
rozsiteni epickych pisni ukazuje se v 3. rozpravé ,Habrwogenia Bais reorpadin
YECKHM'D pacmpocTpaHeHIeMD Ot ; ukazuje, jak epické pisné byly koloni-
saci zaneseny aZ do Sibife. Nové objevy rozsifuji tu jest€ stdle nade védo-
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mosti: o starobylosti epickych pisni na dalekém severovychodé sibifském
v kraji Jakutském pojedndvd spis. sim v poslednim 16. clianku knihy své.
Byly také zapsiny pisn€ epické na Kavkaze, jak se dovidime z nejnovéjsiho
svazku kavkazského Sbornika. Viz nasledujici str. 150. S otdzkou o pévodu
velkoruského eposu souvisi co nejiZe otazka o spojitosti jeho s epickymi
tradicemi maloruskymi, otdzka, jakd byla epickd poesie prfed pohromami
tatarskymi, jaké sledy jihozdpadoruské, maloruské, -hali¢sko-volynské« epiky
se zachovaly v dne3nich epickych pisnich velkoruskych.

Rozboru téch otizek vénovan jest Cldnek 4. ,Otrosocrn 1asuinxko-
BOJLIICKNXTD CKasaHlii BF coppeMeHnBX'h Ourinnaxs?. Ostatni ¢lanky vénovany
jsou né€kterym jednotlivym epickym pisnim a epickym rektm. U mnohych
snazi se spis. dokazovati, Ze jsou. ptivodu novgorodského.

Knihu uzaviraji dva ukazatelé, jmenny a vécny.

Cpicke mapoaue npuuoBpjerre u sarcerre. Cxyuno X u Ha
coujer msgao Byr Cree. Kapapnh. (Mpaxanwo mszame) Bnorpax 1897
str. XVI. a 423.

Podkladem nového vydani této znamenité sbirky srbskych pohddek bylo
vydani z r. 1833. Vydam tfeti Cili »druhé rozmnoZenés« »>posmriné« z r. 1870
bylo rozSifeno sdodatkem« obsahujicim 20 pohiddek a 41 Zertovnych povidek,
anekdot a pod. Vydavatel, prili§ zihy vé€dé vyrvany Gjorgje S. Gjorgjevic
peclivé redigoval text, opravoval zvldsté tiskové chyby, jmenovité pak jazyk
»velice nekritickéhos vyddni posmrtniho. O svych opravach se v doslovu
k tomuto vydani obsirnéji zmiriuje. V pozlstalosti Vukové byly nalezeny
origindlni rukopisy daleké vétSiny pohadek vytiSténych jak ve vydani z roku
1853 tak i ve vydani z r. 1870. Jimi se vydavatel pfi své praci ridil. Vy-
davatel doplnil pak wvyddni je$té nékolika Zertovnymi povidkami a anekdo-
tami, které byly vytistény ve Vukové almanachu Danica III, IV. a V.

Str. 322. sl. & 1. »Svétu nelze vyhovéti.« Zndma povidka, jak otec
a syn se vraceli s oslem z trhu, a nikomu nemohli vyhovéti, af otec neb
syn sedél na osle, af osel Sel volny. Srv. Wista X., 835. sl. Narodop. Sh.
sl L, 124

Str. 326. sl. & 5. Kdo nejlepdi ma sen, sni celé jehné. Viz nahofe
str. 138 pozn. k Jrrorpae. 3oiprnk IV, str. 188. & 10.

Str. 330. sl. & 9. Spravedlivy ¢lovék modlil se nespravn€ bohu; mnich
mu to vytykal a udil ho spravné modlitbé, kdyz ale vidél, jaké zéazraky d&ini,
?e suchou nohou piejde potok, nechal ho pfi jeho staré modlitbé. Zcela stejné
Mijat Stojanovi¢ Pulke pripov. 1867 str. 225. & 55, srv. ib. str. 81. sl
& 16, Srv. JMeromie mar. cpucke sv. 152, str. 91. st. I'punvenxo Errorpae.
marep. I, & 95. II, & 104, Ilenns yarep. 1L, & 218, 219. 9Tnorpae.
OGozp. XXVIIL, 104. sl. Kolberg Lud. VIIIL, 143. sl. Knoop VS. Hinterpommern
189. sl. Zs. vgl. Lit. Gesch, N. F. XI, 249. sl
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Spolu pak s pohddkami vyti$téna jest v tomto svazku jesté sbirka ha-
danek, jiz ¢dst vydana byla jiZ v prvnim vydani pohddek r. 1821 a kteradz
nalezena byla pak v rukopise v pozistalosti Vukové.

Byli bychom scbé sice prali, aby nové vydani Vukovych pohiddek bylo
byvalo opatfeno také folkloristickym kommentdfem, srovnanim s ostatnimi dosud
vydanymi sbirkami aneb po casopisech roztrouSenymi pohddkami srbskymi
i chorvatskymi, s materialem velmi téZce piistupnym vzddlenéjsim ocdbornikdm,
ale tim by se puvodni tvdfnost Vukova dila zna¢né zménila. Snad se préce
takové nad folklorem srbskym ujme nidrodopisny odbor srbské akademie?

Coopuur’s  warepindorn gan  ouncamia whermoereit o miexemns
Rapgasa XXII. Tnemnes 1897. Orabas Tperiii.

A. Yeucrckie Tererl v originale a ruském piekladé (str. 1.—12.). Po-
hadka o reku Nazni (str. 4. sl.) pfipomind daleko rozifenou pohddku o krejéim
neb Sevci, ktery jednou ranou zabil sto much. Srv. Nérodop. Sb. ¢&sl. IIL,
str. 115. ke sbirce Z. Rokossowské & 14. IV.—V. str. 136 k Frnorp. 30.
IV. str. 153 & 36. Avamacnens P. map. ex® sv. IL, str. 387. sl. Schiefner
Awar. Texte ¢ 11.

B. Craskn 1 Jeresgsl YeueHIeBD Bh pycckoNL nepesoid (str. 12.—22,).

C. 3. str. 13. sl. obsahuje oslabencu reminiscenci povésti o Polyfémovi,
vypadl hlavni rys o vypéleni jediného oka obra a o utéku z jeskyné oslepe-
ného obra; v této versi pifemohl nart sim obra.

C. 6. str. 19. Carodé&jnice zabila misto splcich cizich chlapci viastni
své dcery. Srv. Schiefner Awar. Texte & 3.. Pomapmost I, 238. sl., 240, sl,
245, sl. Hlenns II., 278. JNoOpopomsexiit I, 132. sl. Xyasxoss I, 101. sl
Archiv. f. slav. Phil. V,, str. 75. Sebillot Cont. pop. H. Bret. str. 131, sl
Lud. 1L, 47. sl. Kolberg Lud. VIII, str. 33. Mélusine III, 308. Revue trad.
pop. IIL., 274. IX,, 37, Dowojna Sylwestrovicz I., 437. sl. Nar. pripov. Sok.
plan. IIL., 79. sl. Zs. VVK. VI, 172. ke Gonzenbach ¢ 83.

C. 7. str. 20. Kral zvitat pronasleduje lovce, ukladd o jich zivot.
V ruskych verSich maji zvlast€ vilci svého pastyie, obyc. svétce, a sice
Georgia Pobédonosce srv. nzhofe str. 146 k Fedorow. I, & 734.

Str. 28. sl. otisténa jest novoreckd pisen o dobyti pevnosti Oria od
Turkd, piseit zapsand hojné jiZ od sbérateld novofecké poesie lidové.

Velmi zajimavé jest staf »Pycerifi Ouimesofi anoes ma Tepewbe (str.
33.—42)); u nejstarSich ruskych kolonisti v severnim Kavkazsku, ptivodu
jihovelkoruského — jich nafeci jest Cist€ akajici — shleddny pomérné hojné
sledy epické poesie, M. Karpinskij zapsal u nich v dobé velmi kratké z st
dvou stafen Ctyry sstarobylé pisné« &ili sstarinkye«, jak sami t. . byliny
nazyvaji; dvé vypravuji o Ilji Muromci, jedna o Djuku Stjepanovici, a jedna
o Stavru Lavru TimofejeviCi, kterd jest jen poCdtkem svym shodna s pisném
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o Stavru Godinovici, ale jinak stoji v epické poesii velkoruské ojedinéle. Mimo
"tyto zpivaji se v tomto kraji jeSt€ mnohé jiné pisn&, v jedné vedle Ilje Muromce
vystupuje také jméno Alexandra Makedonského; jmenovité zpivaji se pisné
t. f. historické o cdfi Ivanu Hrozném, Petru V. o Stjenku Razinovi a j. —
MozZno predpoklddati, Ze podrobnéj$i zkoumdni téchto krajii, poesie téchto
vystéhovalcﬁ ruskych, osidlevsich je pfed tfemi stoletimi, vynese mnohé jesté
pisné¢ epické na svétlo, hojné jesté sledy starobylého eposu velkoruského.

Comment naissent les mythes. — Les sources védiques du Petit
Poucet. — IL.a légende hindoue du Déluge —— Pururavas et Urvaci. Avec
une Lettre-dédicace @ M. Gaston Paris et un Appendice sur I'état actuel de
I'Exégese védique par Paul Regnaud professeur de sanscrit et de gram-
maire comparée a la Faculté des lettres de Lyon. Paris 189S. str. XX.
-+ 249,

Spis. v pfedmluvé jiZ akcentuje velmi energicky své stanovisko vidi
skole =»folkloristickés, jmenovit¢ proti A. Langovi, »osobnimu nepfiteli filo-
logie«, kterémuZ nejsou texty ni¢im, kdeZto autorovi jsou v&im. Stanovisko
to krajni na jedné jak i druhé strané. Ve svém spise »Les premiéres formes
de la religion et de la tradition dans I'Inde et la Gréce« 1894 snaZil se spis.
dokéazati, 7e lidové pohddky na vychodé i na zdpadé maji svilj pramen, jestli
ne pfimo v hymnech védickych, toZ aspon ve spoletnych zdkladech ideji
a texti liturgickych, které se vyvinuly od doby jednoty ritu kultu indoevrop-
ského aneb nédboZenstvi svatého ohné. Tuto spojitost, tuto zavislost snaZi se
spis. v tomto spise dovozovati na nékterych jednotlivych pfikladech. Vzal
jmenovité latku o PaleCkovi, tak jak ji vypravuje Perrault, a shledava po-
dobné myslenky, situace, motivy, také pivod jména rekova sPaleCeke
v textech védickych. Spis. nesrovndval napfed hojné lidové verse fedené ldtky,
nepoloZil si ani otizku, jak asi plvodné se vypravovala, neZ sihl pfimo
k tpravé, ve které ji vypravuje Perrault. A tak zadind uvadéti z této po-
hadky vétu za vétou a shleddvd vice méné shodnd neb podobnd mista
v riiznych textech védickych. »Byl jednou drvostép se svou Zenou a méli
sedm déti, samé chlapce,« k tomu cituje z Rig Vedy. »Vidél jsem tam
hospoddfe se sedmi syny,« vyklddd, co jest v hospodafi personifikovdno,
piipomind, Ze v dalSim versi se vyklada cislo 7., ale netdZe se, zdali také ve
v8ech versich, i v ptivodnéjsich versich na$i pohddky o PaleCkovi ma otec
skutetné sedm synu. Vyklada dale spis, odkud vznikl typ drvo3tépa v po-
hidce té, a¢ PaleCkiiv otec neni pfece ve vSech versich drvoStépem. Ddle
Cte, Ze nejmendi syn drvoStépliv nebyl vétii nez blecha (pouce), kdyZ pfisel
na svét, a proto byl nazvdn »le Petit Pouce« a cituje na to nékolik mist
z textl staroindickych, kde jest také Fet o Clovéku velkém jako blecha; Ze
ale Paletek se tak nepopisuje ve vétSind versi, to spisovateli ani nepadd
na mysl: v némeckych versich jmenuje se Daumling, Daumgross, Daumdick

a p, v ruskych MamhnEL-Chb-OAIBUNKD.
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A tak analysuje spis. celou pohadku vétu za v€tou i dospivd k mytho-
logickému vykladu jejimu: Paleckuv prototyp jest Agni. Spis. pravi, Ze by’
bylo snadné podrobiti vSecky ostatni pohddky Perraultovy podobné analysi
a ukdzati souvislost zdkladnich jich motivi s hymny védickymi. Nepochybu-
jeme, ale stejné dala by se vice méné dokazovati také jich souvislost s kterou-
koliv jinou vétsi pamdtkou starovékou. Prdce takové nemohou se potkati
s jinym vysledkem neZ s GsméSky odptrct »filologies.

Na druhém misté probird spis. indickou legendu o potopé, rozbird rtzna
minéni o jeji souvislosti s legendou biblickou, babylonskou a feckou, nepfi-
pousti uzsi jich souvislost: shoda legend o potopé€ v Indii a v Babylonii ma
tutéZ pticinu, jako shoda tychz legend v Recku a v Indii, v jednom i v druhém
ptipadé nejednd se o pievzeti, vyphjéeni, neZ o parallelnim vyvoji zdrodkd,
které rostly jednak na pfiddch rfiznych a jednak na poli spole¢ném, nemohly
nez zploditi v jistém ohledu analogické rostliny. Zajimavo, jak tyZ spis.,, ktery
buduje na zdkladé nahodilé na mnoze shody slovni dalekosdhlé vyvody o mi-
thickém puvodé Paletka, a mythologicky analysuje kazdy detail pohadky za-
znamenané vypravovatelem XVIIL. stoleti, nepfipouSti priivodni sily ndpadnym
shodam starych legend orientalnich a feckych o potopé. — DBrahmanski
legenda o potop€ vznikla stejné pak, jak téZ pohddka o Paleckovi dle minéni
spisovatelova z hymnua liturgickych, pfi ¢emZ vlivy slovni, vyklady zbytetné
a libovolné mély velmi zna¢ny podil. Konetné rozbird spis. dle methody, na
které si nad miru zaklddd, jeSté¢ legendu o Purfiravas a Urvagi, populdeni
a velice roziifenou, na zdpad€ v starov€ku zndmou v povidce o Psyché
a Amor, v stfedovéku ve versi o Melusing, a dovozuje, Ze brahmanski
legenda se zakladd na $patné interpretaci textn, ze kterych jest Cerpdna.

Vlastni otdzce »jak vznikaji mythy« vénovino jen malo mista na konci
knihy. Hlavni these spisovatelova jest »Ve$kera mythologie indoevropskid ma
svlij puvod v substitucich a personifikacich slovniche. A sice jest piedné
Jméno pfedmétu oznaCujici srovnani povstaveno, substitovdno misto pfedmétu
samého, ktery se srovndvd. Za druhé personifikace mythické jsou ndsledkem
chyby ptsobené abstrakcemi, Ze se jednd v jazyce jako by se jednalo o by-
tostech skute¢nych. Spis. doklddd to nékterymi piiklady.

Aus dem Fichtelgebirge. — Sagen und Sitten von Gustav Schmidt.
I. Band. Mythologisches. Hof. (1897.) str. 166.

Ethnografie Smréin jest pro Slovany nemdlo dileZita, nebof byly oby-
vdny dlouho Slovany, a teprve v XI stol. pronikli tu Némci. Otdzka po
sledech slovanskych jak v cthnografii tak v anthropologii nyn&j&ho néme-
ckého obyvatelstva Smréin neni je$té rozieSena. Jsou sporné také otdzky,
kym byly obyvdny pfed Slovany, byli-li tam pfed nimi Keitové. Spis. dilka
toho obSirnéji otdzkami t€mi se obird ve spisku pfitomném; vykladd hojné
povesti o trpaslicich a o jich bojich s obry (zvlasté str. 105. sl); povésti
0 obrech poklidd za pozdé&jsi, mladdi nez povésti o trpaslicich: v onéch mohou
se pravdépodobné spatfovati Keltové, .v téchto pak pivodni prandrod, oby-



153

vatelstvo velice pracovité, péstujici orbu a hornictvi. Mimo to ale priavem
ptedpoklada spis., Zze byly pfemnohé povésti o obrech a trpaslicich prencseny
do téchto kraji novymi dobyvateli némeckymi.

Spis. obmys&li vétsi dilo o narodopise Smrcin, ve tfech svazcich, v pfi-
tomném 1. sv. podivd piehled sledi ddvnych pfedstav mythologickych. Ve
sv. II. hodld vytisknouti legendy v SirSim toho slova smysle a historické po-
vésti, a tu chce také blize se zabyvati slovanskym bdjeslovim.

Spis. Cerpal hlavné z pramenii a sbirek vytisténych jiZ, vedle toho
leccos také z ustniho poddni, ale tu zaujal stanovisko pochybené a antikvo-
vané, uznal toti¥ za nutné spreliti do formy stravitelné a srozumitelné, co
slySel z uast lidovyche (str. 21.). Ve sv. I. tedy vySetfuje sledy bdji ger-
manskych, ponechdvaje si povésti slovanského plivodu na pozdéjsi dobu,
uzniva ale moznost, Ze také mezi onémi jsou povésti obsahujici Zivly ger-
manské i slovanské vedle sebe, Vyslovn&€ pak slovansky pfivod pfizndva
v povésti o krali Salomounovi ulofeném v stfibrné rakvi a Sesti bilymi voly
tazené do Ochsenkopfu ve Smrcinach. Kral probudi se hlukem bitevnim
a vytahne do posledniho boje. Podle jiné povésti spi v téie hofe Karel Velky-
se svym vojskem. Spis. nechdpe, Ze by némecky narod mohl pfikladati reku,
kniZeti svému jméno orientalniho panovnika, jeZ mohl poznati teprve z kie-
stanstvi, spie pry Slované mohli takto pojmenovati reka svého. Spis. vyslo-
vuje dokonce domnénku, %e¢ by se snad v krdli Salomounovi mohl hledati
slovansky buih Svantovit. To v3e jest pouhé haddni bez vselikého duvodu. —
Spis. vyklada viecky povésti mythologicky, vSude spatfuje sledy staronémecké
mythologie. NepoloZil ani zdkladem nynéj§i mezi lidem zapsané povésti aneb
povésti zaznamenané v starSich dobdch, neZ staronémecké predstavy o Wota-
novi, Nerthus, Freyi, Bercht&, Holdé atd. a pak uvadi povésti obsahujici jich
sledy. Ale vyklida také stejné v podstaté povésti rtzné, ku pi. na str. 51.
vypravuje, jak jakasi chuda Zena sbirajic détem svym jahadky, spatfila skulinu,
vstoupila a ve$la dlouhou chodbou do jeskyné, jejiz lesk a bobhatstvi Zenu
oslioval, Prisly ji vstfic tfi bile odéné panny a dovolily ji, Ze si muZe vziti
ze véech pokladfi tolik, kolik miiZe jednim hmatem zahrnouti. Zena ale tiikrdte
si nabrala, pak strachem puzena utekla z jeskyné a zapomnéla v ni dité své.
Marné hledala a nafikala. KdyZ po roce pfisla na to misto, nalezla dité své
zcela zdravé. Vyklada nyni, co by tii bile odéné panny mohly znamenati,
a dovozuje, Ze to jsou starogermanské bohyné Freya, Berchta a Holda. --
Na str. 60. sl. vypravuje tutéZ povést, maélo jen pozménénou- Zena najde
poklad a zapomene dit€ v jakémsi pustém kostele v lese; Ze by se byla
setkala s jakousi bytosti nadpfirozenou, nepravi se. V tieti kone&né€ versi
dité po roce nalezené vypravuje samo, Ze pry pani Iolda o né pecovala.
To jest tedy pani Holda, bydlici v lesich, ujimajici se zloudilych, opu-
sténych déti atd. Na tutéZ Holdu vyklada jinou povést (str. 59. sl), kterd
vypravuje, jak chudy pastyi jednou spatfil krdsnou pannu, a pak ji denné&
vidal, ale ona se ho nevSimala. Jednou kone¢né& se osmélil a ji oslovil. Divka
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mu vypravovala pak svij osud, Ze jest dcerou kniZeci a od staleti jiZ zakleta
do té&ch skal. MuZe ji osvoboditi a sice polibi-li ji tf¥ikrdte na Celo, aZ se mu
v den sv. Petra zjevi jako Serednd stafena. Pastyf ale v ten den nepfisel
a strachy pohnal stido své do kraje jiného. Jak se mohou obé tyto bytosti
stejné vykladati? Na str. 132. uvadi je$t€ dvé verse povésti o Zen€, ktera
u pokladii zapomnéla dité své: tu ochrafiovali dité jacisi podzemsti duchové,
skiitkové, trpaslici, feceni » Hankerln<. Jest to povést také jinde hojné rozsifena
v raznych obméndch, a riozné se také vyklddd, srv. Germanistische Abhand-
lungen XII, 141. sl. Bartsch. SM. Mecklenburg [, 164. Hrase Povidky I, 47.
Povésti, jak dit€ v lese zapomenuté chudou Zenou hlidaji a obdaruji vily,
kouzelnice, roz8ifeny jsou jmenovité hojn€ u Litevci a Loty5t: Andrejanoff,
Lettische M. 43. sl. Karlowicz Podania lit. & 71. Tpefimang Jateur ck. € 7.
Dowojna Sylwestrowicz I, 40. sl, [I., 77. sl. Podobna jest také povést slo-
venskd Slovenské Pohl'ady XVI, 265. sl. €. 25., téZ bretonska: Sebillot, Cont.
pop. de la H. Bret. I, str. 80,

Nase povésti o Hejkalovi, Hejkadlu pfipominaji zcela a asi jiZ jménem
povésti v Smrcinach rozsitené o Hehmann-ovi (str. 94. sL). Jak4 jest souvislost
mezi nimi, nesnadno bude urciti.

Liviindisches Sagenbuch. Herausgegeben von Dr. I'r. Bienemann jun. —
Reval 1897, str. XXI 4 278.

Dle moZnosti Gplnd sbirka povésti z Livonska pofizend na zakladeé
tifté€nych sbirek v jazyce estonském a loty$ském aneb v piekladé némeckém
neb ruském. Knihou touto podiny Sir$im krubim poprvé udhrnem povésti
roz§iten¢ v kraji ethnograficky ne maélo zajimavém. Nalézdme tu hojné po-
vésti historické, mistni o zapadlych (zakletych) hradech, méstech, kostelech
atd, o zvonech potopenych, o jezerech létajicich, o pokladech a j. m. Hojné
roz§ifena jest povést, Ze do pilife, zdkladu kostela, hradu a j. zazdén Zivy
{lovék (Gistd panna, dit€), aby stavba byla pevnéjii, do té doby nebylo
mozno stavbu dokonditiy pfes noc se stavba vidy shroutila, tak &. 132,
135, 137, 140, 142, 149, 163., 187. Bremsti kupci zakladajici Rigu vy-
Z4dali si na krali Liv@ tolik pidy, kolik by mohli obepnouti kuaZi volskou
<. 181.; srv. R. trad. pop. I, 205. sl, V., 717. sl, VL, 52. sl, 335. sl
VIL, 55. Cd. martep. Rapkas XIL, 18. sl. Pyceran wsuicas 1893, Hondps
214. sl. Bufkovd-Wanklova Z Jet¢minkovy fie 86. sl

Bergische Sagen. Gesammelt und mit Anmerkungen herausgegeben
von Otto Schell. Elberfeld 1897, str. XXXIV a 608.

Sebrany a vydany jsou v knize této povésti z nékdejdiho vévod-
stvi Berg-ského, z tzemi, které nileZi nyni mezi nejprimysInéjsi kraje né-
mecké, jehoZ hlavnimi centry jsou znama mésta Disseldorf, Elberfeld, Solingen
Sebrano bylo tu c¢asteéné z pramenlt tiSténych, ze starSich spisovatelt
mistnich aZz od Caesaria z Heisterbachu XIL—XIII. stoleti, vétSinou pak
dalekou z ustniho podani lidového, celkem na tisic povésti, a z t&ch 2/,
jesté z tstniho podéni. Tento fakt, Ze v kraji tak pokrocilém a primy-
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slovém, kde zajisté znalost pisma vieobecné jest rozditena pii dnesni obccné
probudilosti délného, tovdrnického lidu, se dosud tradice tak hojnou mérou
udrZuji jest nad miru pozoruhodny a jest zjevnym dikazem toho, jak
spraviné podotykd v tivodnim slové Dr. I'r. S. Krauss, e neni zcela opravnén
natek a stesk po kultuie v3e nivellisujici, vie starobylé a razovité nicici.
A na¥im narodopiscim doporufujeme k bedlivé fivaze dal3i pozndmku dra.
Krausse »Zijeme zajisté v dobg, kde se viecken Zivot lidovy mocné pie-
tvofuje, ale abychom hned fekli pravdu, nikoliv v neprospéch svého bdésni-
ckého a mravné spolecenského obsahu.« Zajimavé jest srovndvati povésti
zaznamenané star$imi spisovateli a povéry z nich patrné s povéstmi nyni
roz8ifenymi. Nejndpadnéjsi jest, Ze vymizely povésti o zazracich svatych,
obrazd svatych a pod., Ze také vymizel z tradic lidovych d&ert, ale za to
drzi se dosud velmi silné povésti o Carodéjnicich, o mirdch, o pokladech,
o riiznych strasidlech, o vlkodlaku, vé&ném divokém lovci, Ze velice jest
rozsifena jesSté povéra, Ze lze ClovCka, koné zakliti, aby pevné stdli, s mista
se nehnuli.

Piirozené jest v povéstech téch piemnocho mezinarodnich tradic a latek,
jak cert byl kovafem obelstén, koval pak nebyl pustén do nebe, sedl si
ale kone¢né na své (str. 18. ¢. 8.), jak carod€jnice pomazané masti leti
do schiizky a jsou pozorovany hochy (str. 25. €. 19., str. 58. sl, 103, 409.),
duSe vybihd z tGst clov€ka v podobé mySi (str. 38. & 46.), mrtvy muZ
ptidel pro Zenu proto, Ze velice po ném nafikala (str. 45. & 65.), o mui
v mésici (str. 54. ¢. 8. a j.), hadanky teSi misto opata pasidk (str. 117. sl
¢. 74.) srv. Bartsch SM. Meklenburg I, 496. sl. Ul Jahn VM. Pommern
Rug. I, 155, sl. AG. Nar. pripov. v Sefkih plan. I, 53. sl. Krauss SM.
Stidslaw. I, € 112. Jdodpopoaserifi Caoa. Cgopu. I, 386. sl. Wisla 1894,
str. 837. Revue trad. pop. VI, 482, sl.; IX. 282. sl. Pineau Cont. pop. du
Poitou 237. sl. a j. — k smrti odsouzeny osvobodi se, kdyZ uloZil soudctm
hadanku, kterou nemohli lustiti (str. 520. sl. & 53.), srv. Ciszewski Kra-
kowiacy I, ¢ 200. — ruka mrtvého ditéte tr¢i stile z hrobu (str. 118. sl),
o moudré divee (326. sl, 328. sl), dité vyménéno trpasliky (str. 325, 349,
351., 385., 527.), o rytifich blanickych (str. 358., 446.); nevérnd Zena vy-
zrazena proroky v kravské kazi, kiZe draze prodina, z vody stido ovec
(str. 364. sl.), polibkem osvobodi mladik pannu v hada zakletou (str. 415. sl.),
rukou mrtvého ditéte hofici jako svicka uspévaji zlod&ové lidi (str. 442.),
0 Zené svéhlavé a svarlivé (str. 486. sl.), o sildku v sluzb& (534. sl), vily
stialy muzikantovi hrb, Ze jim k tanci hrél (str. 496.), jak Zert a bih se
déli o vladuy, Cert by mél vladnouti, kdyZ jest les zcela bez listi (str. 536.)
a j. Také bajka zabloudila do té sbirky, jak liska obelstila vlka (str. 53.).
Pro nas jest jeSté€ zajimavd povést pievzatd ze stariiho pramene o udatnosti
starych Cechéi (str. 306. sl. & 28)).

Sagen, Gebrduche und Sprichworter des Allgius. Aus dem Munde des
Volkes gesammelt von Dr. Karl Reiser. 1. Band. Kempten. (1897) str. 567
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Povésti sefazeny jsou zde dle svého obsahu, dle svych motivii do
NII. oddili. Napfed sestavuji se do né€kolika skupin povésti s podkladem
bajeslovnym, ve kterych se spatiuji preZitky starého béajeslovi, po nich nasle-
duji povésti legenddrni, historické a p., na konec povidky Zertovné, Skadlivé
a j. Do I skupiny pojal vydavatel mythické povésti, sledy baji o starych
germanskych bozich a povésti o riznych muZskych bytostech béjeslovnych;
ale tu jest zajisté mnoho povésti plvodu mladiiho. Nechceme se tu Sifith
o r@iznych rozmanité pojmenovanych zjevech a straSidlech, co v nich jest
starobylého, jisto jest, Ze mezi témi povéstmi jest leccos nového, piejatého,
ncpochybné povést o doktorovi, ktery obelstil a chytil Certa ¢ 71., povést
v prerozmanitych obménach roziifena u viech nirodt na evropském zépadun i vy-

chodu. — Méné sledii staré mythologie nalézdme ve skupiné II. (str. 85. sl)
nadepsané »Bohyné, normy, bilé Zeny ...« atd, C¢teme tu jen o zakletych

divkach, sestrich, proto Ze se klamaly pti déleni dédictvi a p. i z jinych
- pricin, o Zenach bilych a jinych bytostech Zenskych, zavadéjicich lidi daleko
od cest zvlasté v lesich a j. Nasleduji dale (LI odd. str. 129. sl.) povésti
o divych Zenkach (vilach), slouZicich u lidi, vdavajicich se za lidi, o divych
muzich (trpaslicich) a rliznych bytostech jinych, o duchu domicim, ktery
doméci lidi vielijak Skadli, zaroveii s hospodafem se stéhuje (str. 162. sl
¢. 168.). — Ve IV. odd. (176. sl.) ¢teme riizné velmi rozSifené povésti o ¢aro-
déjnicich a jich schtizkdch, jak muZ zpozoroval zenu, kdyZ si sedla na smetdk
a pomazala jej masti aneb sobé kolena (str. 181. sl), pak to dle ni udélal,
srv. Sumcév v Pye. ema, BEer. 1894. sv. 31. str. 299. sl, o carodéjnici
a pacholku ji mofeném (str. 182. sl. & 194)), jak d¢éld Zena-Carodé€jnice
maslo (¢ 198.)); déle o murach (str. 197. sl & 212. sl). — V V. odd.
(str. 201. sl.) rtzné o Carodéjnicich, jak plisobi boufe a p.; zvéf muiZe ¢aro-
déjnik na pevné misto uiknouti, lovec poznd, jak se to déje, kdyZ se podivd
patou dirkou provrtanou do prkna z rakve détské aneb rukdvem komiZe
(str. 205. sl. & 221), srv. Zs. osterr. VK. II, 249, Zs. V VK. VIL, 293, sl
Prohle Unterharz. S. 58. Jrsorpae. Odoeap. XXVHUI, 111, T'pupvenro I,
¢ 78, o pytlacich nezranitelnych (str. 206. sl.), o zaZehnavani zlodéji (str.
211. sl), o zaZehnavani hada (str. 213. sl), ve mlynech mele se :zlato
chasnikem, ktery jest ve spojeni se zlymi duchy (str. 215. sl), €arodéjnd
kniha kdyZ se Cte, objevuji se ruzné tkazy, objevi se cert, Cte-li se zpét,
zmizi (str. 219. sl), srv. Zingerle 1., 84. Tpeiimanxs & 76.; o zrcadle, ve
kterém moZno vidéti vie, co se kde déje (str. 221. sl.). — V VL odd. (sir.
227. sl.) jsou sestaveny »>mythy piirodnic, povésti o Zivlech, jezerech, pro-
padlych a pfenesenych méstech atd., o pokladech. Odd. VIL (str. 263. sl.)
obsahuje »mythy zvifeci«, povésti o »demonech v podobé zvifeci«, o dracich;
had pije s ditétem mléko z jedné misky, pfinesl pak déveeti svatebnim
darem zlatou korunku, srv. Sutermeister 116. sl. Zingerle 1., 17. sl, I, 106.
Schell Berg. S. 297. Krauss SM. Siidslav. L, & 38. Kres V., 1885, str. 348S. sl.
Mensik 96. sl, dale o strasicich kockach, psech, kozlech, konich atd. —
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Odd. VIIL str. 297. sl. obsahuje smythy o dulich«, povésti o strasidlech,
o vojenskych tlupach nocnich, o hluku bitevnim v noci slysitelném. — V odd.
IX. str. 353. sl. ¢&teme rGzné legendy o svatych a povésti o kostelich,
kaplich atd. & 451 a: JeZis dal lenivému clovéku pilné dévcée za Zenu, srv.
Valentin Schumanns Nachtbiichlein vyd. J. Bolte str. 410. Freys Garten-
gesellschaft vyd. J. Bolte str. 285. Cesky Lid V., 286. Cymuoss Cos;. MAAOP.
stnorp. [, 107. U'punuenxo 1L, ¢ 98. [JosGposoxanexiit [, 319. sl. Krauss
SM. Sudslav. IL, ¢ 137. Céopn. mmm. Oswarap. III, odd 3. 184 & 3. —
JeZis a Petr pfenocuji, Petr stdle bit, at leZi kdekoliv (str. 354. €. 2.), srv.
Narodop. Sb. ésl. 1L, 101.; IIL, 109. — Pan se sv. Petrem bloudili po lese,
drvostépové ukazali jim schvalné Spatnou cestu, prosil proto Petr Pdna,

aby dal rosti Zelezné hieby v difevé — odtud suky (str. 354. sl. ¢ 3.);
pod. Bartsch SM. Meklenburg I, 521. R. trad. pop. VIL, 485. HraSe Vy-
pravov. babi¢. 43. — JeZi§ splnil p¥dni chudych lidi, ktefi ho laskavé prijali

a pohostili; zve ho pak k sob& bohac, ktery ho diive zahnal; Zena vyslovuje
piani, ale tak ne3fastné se na to bohd¢ rozhné&vi, Ze mu nezbyvd nic, neZ
prositi, aby to bylo napraveno a nedostal takto nic (str. 358. sl & ~ILSS.),
srv. Bédier Les fabliaux® str. 212. sl. Val. Schumanns Nachtbiichlein vyd.
J. Bolte 411., Lumir 1862, IL, 799. sl. Coopn. marep. hapkas XIIL, 45. sl
Mijat Stojanovi¢ Pucke pripov. 200. sl. — Mimo to hojné legendy o svatych,
0 obrazech svatych, o kostelich, zvonech. — V X. odd. (str. 409. sl)} se-
briany jsou povésti rizné a dodatky. O neboZticich: umrléi lebka pozvana
do hospody, o pulnoci pfiSel kostlivec a zval pak smélce k sobé (str. 413. sl
& 500.); srv. Bartsch 1., 95. A. G. Nar. pripov. v So$kih plan. I, € 8.
Zbior wiadom. antrop. V., odd. 3. str. 199. Mater. antrop. archeol. 1 etnogr.
I, odd. 2. str. 90. sl. Federowski Lud bialorus. I, 57. sl. — Zvifata mluvi
o véanocich o piinoci (str. 414. sl. & 501.), srv. R. trad. pop. X., B76. sl
Tsopn Pygamnexoro IL, 210. sl, Tederowski Lud bialorus. I, 199. Hodpo-
pornerift I, 137. — Odd. XIL. str. 440. sl. obsahuje povésti historické, odd.
XII. kone¢né (str. 492. sl) rtizné povidky o kouscich kocourkovskych, po-
vidky Zertovné a pod.; vystavéli kostel bez oken a méli tam tmu, srv.
Federowski [, ¢ 23, pilu vystavéli na hofe jako jinde mlyn (str. 495.
¢. 4.), srv. Mark Lidzbarski Gesch. nenaram. Hss. 133. Sutermeister 132. —
Byka vytahli na stfechu travou hezky zarostlou (str. 497. ¢. 5.), srv. Bartsch
I, 347. Alb. Meyrac Trad. des Ardennes 434., 441; R. trad. pop. XI., 645. sl
Mélusine [, 280. deamacrest P. map. cx.’, IL, 16. I'pumuenxe [, 204. —
Hloupy vymaZe maéslem vSecky $térbiny na ces:& (str. 499. €. 10), srv. Na-
rodop. Sh. ¢sl. III, 120. ¢ 82. — Do Zita zaletéla kukacka, lidé je5té ne-
vidéli takového ptdka; aby pak Zito pfili5 neposlapali, donesli tam obecného
sluhu na nositkach, srv. Freys Gartengeselischaft vyd. J. Bolte str. 220.
Luc. Malinowski Zarysy Zycia ludowego na Szlasku str. 20. — V jedné vesnici
stile prdelo, chtéli proto pfinésti léto z blizké vesnice, kde bylo krisné
pocasi; tamé€jsi lidé dali poslovi Skatulku, ve které jest obsaZeno pékné
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pocasi, ten ale nemohl odolati zvédavosti, pooteviel skatulku a ¢meldk z ni
vyletél; volal nan »he, dobré podasi, tam le€!< (str. 510. sl. & 599.), jako
o znidmé¢ u nas anckdoté ssv. duchu k Rokycanumle, srv. Zs. osterr. VK.
I, 34+ R. trad. pop. XI, 631. sl., 649. sl. Schneller M. Wilschtirol str.
172. €. 2. — Kostel se posouvd s jednoho mista na drubé (str. 515. & 606.),
srv. Luc. Malinowski op. ¢ 20. Zbiér wiad. antrop. XVIL, odd. 2. str. 304,

1

Bladé Cont. pop. de la Gascogne III., 135. — Méii se hloubka studné,
jeden se povési drubému za nohy atd., srv. Narodop. Sh. &sl. II, 102.

Jak vidno, obsahuje kntha tato bohaty matetial pro srovnédvaci studium
tradic lidovych dilezity. F. Folivka.

Kr. Baron et H. Wissendorff. Chansons nationalcs lataviennes. Mitau
1894. II. [ Drawin-Drawneeks, imprimeur commissionaire.

Latwjii dainas. Kr. Barona im H. Wissendorffa isdotas ctc. [, 10. se8.
(posledni vydan 1898), po 40 kop., LIV a 969 str. v. 8"

Jazykem loty3skym obiréd se pomérné¢ velmi mélo Neloty$t, mnohem
méné¢, nez cizincl jazykem litevskym. A kdo zavadi kdy o lotystinu, oby-
cejné se spokoji tim, Ze podiva se zbéiné do Biclensteinovy mluvnice, leda
jesté do Ulmannova slovniku. A pfece jazyk lotyssky sdm, tak samostatny
vici litevsting, i lotySska literatura zasluhovaly by, aby jim vénovano bylo
vice pozornosti. Literatura zejména proto, Ze v poslednich letech piinasi
velmi bohaty materidl ndrodopisny, ktery bohuZel na Skodu védy ztustiva
z vétsiho dilu zavien devaterym zdmkem vétdiné ucenci cizich. Ba hrubé
ani se nevi, co vSe Loty$i konaji k zachovini a sebrdni »dufevniho jménie
svého naroda.

Sbirka lidovych pisaf, jejiz prvai dil pravé byl ukonéen, je z nejdileZi-
téjsich plodt tuhoto snazeni. Zakladem jejim jsou jednak sbirky posud vy-
tiSténé, zejména vSak hojné sbirky a pfispévky rukopisné ze v8ech koncin
lotySskych. Hlavnimi ¢astmi jsou pisné sebrané krouzkem ndkolika vlaste-
neckych literatt (m.j. M. Aron a K. Baron) a Jednotami riZskou i mitavskou.
Spolupracovniki jest oviem pocet nepiehledny a Zen pfehojnid. KdyZi 1894
polato s vydanim, bylo sebrino asi 150.000 pisni viibec, po odeéteni pouhych
varianti ovsem 20.000: nei dil I. doti$tén, shleddno 50.000 pisni novych
(m. j. z pozbstalosti Biittnerovy a z rpp. sbirky Biclensteinovy). Redakce
sbirky je praci hlavné Baronovou, Wissendorff stard se v prvnf fad¢ o hmotné
umoznéni podniku.

Ohromny pocet pisni lotySskych ovSem nutno vyloZiti tim, Ze pisné
Jsou z nejvétsi Casti, nybrZ veskrze velmi kratinké, obyfejné tvoreny jsouce
jedinou ctyitradkovou strofou. Jen skrovny jest poet pisni delsich (168 tako-
vychto zvlasté vydala Jednota mitavskd 1890 v I sv. svého Rakstu krahjums).
Tim pochopime téZ, Ze prvni dil sbirky nové pfinadi neméné nez 5212 pisni,
nepocitajic variantfi, které pri n¢kterych pisnich jsou velmi hojny (ani doplik
na konci knihy).
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Sbirka, o kter¢ referujeme, jest pfipravena s velikou pééi a znalosti
predmétu. Pii kaZdé pisni registrovdna jsou mista, kde byla zaznamendna
(pomoci Cisel), zaznamendny i vSechny doslé¢ varianty. Srovndvani variantt
téchto jest druhdy velice poucno i zajimavo: vidéti jak text pisn¢ se méni
a velmi Casto lze i poznavati, proC se méni. Srovnany jsou pisné dle obsahu:
v dile I. umistény jsou pisné 1. o sklidani a zpivani pisni, 2. o Ziti lidském
a rodinném (o téhotenstvi, narozeni, kitinich, vychovivini; ukolébavky
a pisné détské; o rodiCich, bratfich i sestrdch, o pribuznych,; o sirotach).
Na vydani &ekaji pisné o mladi, ldsce, namluvich, svaib¢, manzelstvi, stdri,
smrti a pohibu; déle 3. pisné o SirSim styku spolecenském, 4. o préci
a femeslech, 4. pisné¢ svatecni a mythologické, 5. pisné razu obecnéjsiho.
Mimo to ¢teme ob$irnéjdi pouceni o pisni loty$ské vibec, jak a kdy v dobé
svérdznéjsiho Ziti lidového se zpivalo, bohaté zpriavy o byvalych zvycich pii
porodu, kitinich a p.

V jedné priciné sbirka Baronova a Wissendorffova malo vyhovuje
potiebé védecké. Text pisni neni vyddn pravidlem ve znéni toho kterého
mistniho dialektu, nybrZz aspon hldskoslovné jest upraven dle jazyka spisov-
ného. Jest to nedostatek, ktery zvlasté filolog téZce nese, ale da se omluviti.
Pisné uveiejnéné na mnoze json rozsifeny Siroko po tizemi lotySském : v kterédm
dialekté mély byti vytistény? ve vSech dialektech mistnych tak stiati prece
se nemohlo. Kromé toho nelze upiiti, Ze pravé lidové pisefi nehodi se nej-
lépe za pramen studia dialektologického — poucna je v této priciné roz-
prava :0O poméru jazyka pisni narodnich k mistnimu néafeci«, kterou uve-
fejnil [ Holek v VI roé (& +4.) Rozprav UL tf. C. Akad. — a pak, Ze
bylo by potiebi podrobné a jednotné organisace sbératelské, kdyby sbirka
tak rozsahld meéla byti uspotddana ve znéni dialcktickém tak, aby vyhovovala
piisnym poZadavkim védeckym. Lépe bude, studium dialektfi prenechati
pracim jednotlivym. Ifes to oviem sbhirka Baronova jest vzicnym pramenem
azykozpytnym. Néco pisni je vydano piece ve znéni mistnim. Jsou to zejména
pisné z Inflant, které piidinénim Wissendorffovym od 7. seditu jsou zastou-
peny poctem velice hojnym. Ale ani zde neni sbirka dakladna, majic i pisné
inflantské ve znéni spisovném; proto zdi se nidm tim zbytednéjsim, podava-li
se v dodateCném piehledu mist a sbérateli ¢ést tykajici se gub. vitebské
(957 — 960) ve zncni inflantském, nikoli spisovném. Riuznost mistni pronika
oviem i1 pod ndtérem spisovnym: tak zvl. v strance tvaroslovné a to v tkazech,
o kterych jsem — z nejvétsi Casti pravé na zékladé této sbirky — pro-
mluvil ve stati »Uber dic sog. vokale des lett. Volkslieds: (Véstnik Kral.
C. Spol. N. 1805 NIX). Ze pro skladbu a slovnik shirka je zdrojem bohatym,
rozumi se samo sebou.

Kdo by chtél, nalezl by i néco nedopatieni drobnéjsich, kterda by bylo
lze sbirce vycitati, aniz by tim mohla byti zleh¢ena jeji zasluZnost a diile-
Zitost. Na pi, Ze v & 677. misto zdhadnéhe vydavatelim stonoscheem
patrné je ¢isti stomoscheem, 7e wahrdot v ¢ 1113, misto ktercho slova
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vydavatelé konjckturou ¢tou wadot, je asi docela spravno (»zafikavati,
zatikavanim vylégitic), Ze v ¢ 1128. m. nahzu mda asi byti nahtschu,
Feve var. 1. v €. 1216. je Cisti trihs krehslés atd.; i néco chyb tiskovych
by se shledalo, kterym ncdostalo se mista v opraviach. Ale bylo by ne-
vdékem i zbytkem, baviti se takovymi malickostmi. Fosef Zubaty.

Tradicionalni, tsini literatura lidova na r. 18¢7.
I fispéli Ivanp Kungi¢ a Quido Hodura.

Upravil J. Polivka.
I. Theoretické spisy, srovnavaci studie.

Gaetano Amalti: Wer hat die Facetier des Piovano Arlotto kompiliert? ZsVVk VII,
261270, 376 —382,

P. Arfert: Das Dotiv von der unterschobenen Braut in der internationalen Erzihlungs-
litteratur, mit einem Anhang. Uber den Ursprung und die Entwicklung der Berta-
sage Rostocker Dissertation. Schwerin 1897. 8°. p. 76.

Rec.: ZsVVk VII, 215 sl. (J. Bolte) Zs. f. deutsch. Alt. XLII, Anzeiger, 289 sl.
{S. Singer. Ref. piSe tu spravné: Ich bin durchaus nicht der Ansicht Bédiers, dass
man ebenso gu: briefmarken wie parallelen sammle; man sammle immerhin, -
aber werfe dann nicht die sammlungen nach irgend einem &usserlichen gesichts-
punkt eingeteilt auf den markt, man verwende sie zu anmerkungen in der be-
scheidenen weise Kohlers oder zu geistreichen analysen in der scharfeindrin-
genden art Cosquins, oder zu einer umfangreichen textpublication gleich
der der miss Cox, die andern wenigstens das material fur selbststindige analyss
bietet, wenn man nicht warten will, bis man selbst so weit ist, aus den eignen
sammlungen allgemcine oder auf den gewibiten vorwurf beschrinkte schliisse
zu ziehen .. .) Flkl IX, 70 sl. Narodop. Sb. &sl. III, 123 sl. Siebenb. Korrbl.
XXI., 20 sl. (dodatky z pobhddek mad., rumun. a tur.) Romania XXVI, 575 sl.
Jabresber. german. Phil. IX, 134 sl.

René Basset: Notes sur les Mille et une Nuits.

R. trad. pop. XII, 146 sl

E. Benezé: Sagen- und litterarhistorische Untersuchungen. I. Das Traummotiv ip
der mhd. Dichtung bis 1250 und in alten deutschen Volksliedern. Halle. Nie-
meyer str 82, II, Orendel, Wilhelm von Oranse und Robert der Teufel. Eine
Studie zur deuntschen und franz. Sagengeschichte. t. V | 112 str.

Rec. Lit. Cbl. 1897, str. 1485. Zs. f. deutsch. Alt. XLIL Anz. 370. Ost. Littbl, 1898, 299.

Jd. A. Bepsunp: Cobupanic n nsyuenic IATLIUCKUXT UAPOIHLIXD nhceut.

306 1897, II str. 130—138.

J. Bolte: Eine indische Parallele zu Der widerspinstigen Zihmung.

Jabrb. der deutsch. Shakespeareges. XXXIII, 266 sl.

TyZ: Lenaus Gedicht Anna, mit Beniitzung von R. Kéhlers Kollektaneen.

Euphorion 1V, 323 —333.

Povést o dobrovolné bezdétné Zené€ a jejim pokini sleduje se v podani skandi-
navském a jinych narodt.

Rec. Dapia IV, 191 sl.

Tyz, Der Teufel in der Kirche. Zeitschr. f. vergl. Litteraturgesch. NF XI. 249 — 266
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TyzZ: Der Schwank vom Esel als Biirgermeister bei Thomas Murner.

Zs. VVK VII, 93—96.

Srovndvaji se hojné verse povidky této, evropské i orientalni; o jejim pi-
vodnim vzniku nelze nic bezpecného fici, nebot jest jisto a dokdzino, Ze se mo-
tivy st€hovaly nejen z vychodu na zapad neZ také ze zdpadu na vychod.

TyZ: Zum Schwanke von den drei lispelnden Schwestern.

ZsVVk VII, 320 sl.

Srv. Nérodop. Sb. &sl. II, 103. Zbi6ér wiad. antropol. XVIIL odd. 2 str. 125 sl.
€. 1. Urquell N. F. I, 121 sl. Spis pfipojuje nékteré vzicné poznadmky o poméru
indickych pohidek k evropskym.

Tyz: Die Wochentage in der Poesie IIL
Archiv f. d. Studium der neueren Sprachen u. Litter. 1897, XLIX Bd. 9--24.
Bugiel W.: Ne frapper q'un seul coup. IIL

Mel, VIII. 23.

V. Chbauvin: Bibliographie des ouvrages arabes IIl, Louqmaine et les fabulistes.
Barlaam, Antar et les romans de chevalerie. Licge, Leipzig. 8°, p. 147.

Ref. Rtrad. pop. XIII, 506 —51¢ (René Basset ukazuje hojné parallely).

C. Cohn: Zur litterarischen Geschichte des Einhorns. II. Programm. Berlin. 4°. str. 29.
Ref. Jahresber. german Phil. IX., 135.
M. Domitrovié¢: Primjer za postanje narodnoga pri€anja. (Vienac 1897, str. 774, sl.)
Gaidoz Henri: Saint Eloi ITI, IV, V, VI, (G. H. a Ristelhuber).

Mél. VIII, 30, 122, 153, 208.
Tyz: Les Védas réduits a leur juste valeur VIL

Mel. VIII.

Gollancz Hermann: The history of Sindban and the seven wise Masters. Translated
for the first time from the Syriac into English by . . .

FlIkl. VIII. 99—130.

B. Golz: Pfalzgrifin Genovefa in der deutschen Dichtung. Leipzig 1897 str. VII 4 199,

1. Genovefadramen bis zur Mitte des XVIII. Jh. 2. Genovefadramen bis zur
neuesten Zeit. 3. Kompositionen. 4 Volksschauspiele und Puppenspiele. 5. Gedichte.

HMexpurs B.: Orgpovenie Mezoms Iatapexare n amorxpuenucckin Boafuis Jauina ve
pusanTifickoii 1 erangHo-pycckoft anreparypb. Ilzeabpovamie n rererns, Moerpa 1897,
A. N fMwmsmpesiii: Hopters o myremuckoars pospoal Apacyib wn ms2rkaomamin py-

MEIUCKATO YUCHAL.

Hae. ot pycer. a3, o exos. II. 940 —963.

Ref. o knize prof. J. Bogdana »Viad. Tepe$ & naratiunile germane §i rusesti
asupra lui«, Bukurest 1896.

0. L. Jiriczek: Die deutsche Heldensage. 2. Aufl Leipzig 1897 s. 192 (Sammlung
Goschen N. 32).
Raaauers A: ILckoapkn cropt o nmoasin reacurcrop. KCT. 1897, 489 —500.
Kampers Franz: Mittelalterliche Sagen vom Paradiese und vom Holze des Kreuzes
Christi. Koln 1897.
Katona L.: Magyar nepmesegyiijtemények (A magyar népmese irodalma I) Budapest
1897. (Otisk.) (Ptehled sbirek madarskych pohadek.)
Ref. CL 1897 493.
Ker W. P.: Notes on Orendell and other stories. Flkl. VIII, 289--307.
A. . RapmranroBs: s anreparypuoii neropin pyceknXs IEromncubIx® ckasanii. llsp
oTd. pycek, a3. u cxon. 1T, 54 - 64.
Eugen Kilbing: Christian von Troyes Yvain und die Brandanuslegende. Weimar
1898, 8° (Zs. f. vergl. Litteraturgesch. XI, 442 sl.)
Ref. Romania XXVII. 335.

Narodopisny Sbornlk IV. a V. 1 11



162

G. Korompay : Die Mirchenallegorie des L. Apulejus »De Psyche et Cupidine< nebst
einem Anhang iber Ursprung, Alter, Composition und Bedeutung derselben.

Program gymn. TéSinského 1897, 8% str. H—26.

Bela Lézir: Uber das Fortunatusmiirchen, Leipzig, IFock, 1897 str. 139,

Ref. Revue crit. 1898 str. 180. Romania XXVII, 175. Rtradpop. XIII, 413 sl.
Archiv f. d. Studium d. neu. Spr. CI, str. 163 sl. Narodop. Sb. ¢sl. III, 125. Urquell
NF II, 98- ZsVVk VIII, 232 sl

Le Blanc de Prébois P.: Essai de contes Kabyles. Traduction arabe et francaise.

8° 16 str. Constantine (1898).

Fopaciriski H.: Legienda o pustelniku skuszonym przez djabla do popelnienia trzech
grzechéw. Wla 1897, 448—452.

Legenda vypravovana ve zpracovani L. Tolstého »bory un aamoulie; spis. po-
ukazuje na polskou legendu jednu z Krakowska a na jeji zpracovani Kragevskym.
Pod. vypravuje se i jinde ku pf. DobSinsky Slov. pov. V, 20 sl. JIniporoanckiii
Camz. C6. I, 321 sl.

. Mogk: Die germanische Heldendichtung mit besonderer Riicksicht auf die Sage

von Siegfried und Brunhil. N. Jahrb. f. d.} . Altert. Gesch. und deutsche Lit. I. 68 —80.
Rec. Jahresbericht german. Phil. IX, 121.

Ernest Murct: La légende de la reine Berthe Zurich 1897, 8", p. 36. (Otisk z Ar-

chives suisses des traditions populaires I, 4.)

Ref. Romania NXVII, 332 sl

Newell: King Arthur and the Table Round: Tales chiefly after the Old French of

Crestiens of Troyes with an account of Arthurian Romance and Notes. 2 sv

Boston 1897. Houghton, Mifflin & Co, 8Y, LXI 4 230, 268 str.

Ref. FlkI. IX, 181 sl

Newell W. W.: The Legend of the Holy Grail. The Journal of American Folk-lore.

Boston and New York 1897, Vol. X, & 37. str. 117—134.

L. de Nussac: Les Fontaines en Limousin, cuolte, pratiques, légendes. 8° p. 28,

Extrait du Bulletin archéologique 1897.)

Ref. R, trad. pop. XIII, 511.

Nutt A.: The Voyage of Bran, Son of Febal. 2sv. The Celtic Doctrine of Re-birth

(The Grimm Library, €is. VI) D. Nutt, 8°, XII 4 352 str., 8"

Ref. FIkl. VIII, 397. ZsVVk VIII, 104 sl.

E. Plaumann: Der Mythos von Admet und Alkestis und die Sage vom armen Heinrich.

N. Jhb. f. phil. 156 str. 205 sl., 293 sl., 337 sl.

J. Polivka: Rybar a zlatd rybka. Nirodop. Sb. €sl. I, 49 —63.
Ty%: Doktor wszystkowiedz. Ze studjow powiastkowych. (Z ¢es. preloZil J. Karlowicz )

Wla 1897, 53—69, 298—315.

Nastin vyvoje nadepsaného thematu pohddkového podle moderni theorie
o stéhovini pohidek.

Ty%: Slawische Beitriige zur vergleichenden Mirchenkunde II. Zur Sage vom

Konig Midas. ZsOVk 1897. 295—208; srv. ib. IV, 212,

Hramuygiit €. A.: CpeaperErovanta sanaguo-crponeicena HobheTil #h Pycekol 1l clansgn-

t

eroii anreparypaxt. 1. Heropin uss Puserxnxt ghanii. Petrohr. 1897.
K. Richter: Der deutsche St. Christoph. 1896. Vytah Allg. Ztg. 1897 Beil. 40.
Rec. Mél. VIII, 240. Lit. Cbl. 1897, 688 sl.
Rocco Seraf: Il mito di Caronte nell’arte e nella litteratura. Torino 1897, v. 8% str. 124.
Ref. Liter. Centralblatt 1898, 742.
Rottiger Wilhelm: Der heutige Stand der Tristanforschung. Hamburg 4° 40 s.
Programm Wilhelm-Gymnasium.
Ref. Romania XXVI, 628; X XVII, 608 sl.
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Paul Sartori: Glockensagen und Glockenaberglaube. ZsVVk VII, 113 — 129, 270—286,
358 — 369.

Erich Schmidt: Das Schlaraflfenland. Zvl. otisk z Cosmopolis. 1897, str. 20,

Anton E. Schonbach: Uber die Sage von Bitterolf und Dietleip. (Sitzungsberichte
der kais. Akad. d. Wiss, Wien, Phil, hist. Cl. CXXXVI, Bd. IX} Wien 1897, 39 5., 8°.

Ref. Deutsche Litztg. 1898, 553 s]. Zs. deutsch. Alt. 42, Anz, 363.

Schurtz H.: Die Tierfabel 1897. (Otisk z Grenzboten.)

P. Schwiger: Der Zauberer Virgil. Berlin 1897, str. 76.

Rec. Lit. Cbl. 1897, 1568 sl. Berl. phil. Wsch. 1897, 1025 sl. Rom. XXVI, 621.
Jahresber. german. Phil. IX, 126.

Siecke E.: Uber die Bedeutung der Grimmschen Mirchen fiir unser Volkstum.
(Sammlung gemeinverstindlicher wissenschaftlicher Vortrige, herausgegeben von
R. Virchow und W. Wattenbach. NF, H. 253 ) Hamburg 1897.

Ref. Euphorion IV. 655. ’

Werner Soderhjelm: Antoine de la Sale et la légende de Tannhduser (Mémoires de

la Société néo-philologique a Helsingfors II, 1897 s. 101 —167.
Rec. Romania XXVII, 304 sl

H. 0. Cyduors: drwoanr oér A € Uymsond, Bun. V. Oreness nsrn 2Pyeek. $uaonor,
B'[;C'rmncm._ Bapmara 1897, str. 69.

O Puskinovych zpracovanich narodnich pohadek.
Ref. Narodop. Sh. &sl. I1I, 123.

Sgrku P. A,: Ohlas nirodniho rytitského eposu v Cechich. (Rytifi sv. Viclava
v Blaniku CL VII, 27—28

Gj. §-n.: Prilog hrvatskim prikazivanjima. Vienac, 1897, str. 529, 530.

Thimme A.: Lied und Mare. Studien zur Charakteristik der deutschen Volkspoesie
(riitersloh 1897.

V. Tille: Ceské pohadky Narodop. sh. &sl. 1. 14—48,

Ty%: Ze srovnivaci literatury lidové. Obsah: I Litka Machi&kovy veselohry Zeni-
chové, Il Litka Zeyerovy slovenské ILegendy Samko Ptik, III Glossy k po-
vidkim Siddhi-kiirovym, IV Narodne pripovedke v Soskih planinah. CL VL
Str. 1—12, 236— 244, 373— 378, 409 - 426.

5 dvéma tabulkami v L oddile znazorfiujicimi genesi svrchu dotéend latky.

The legend of Sir Gawain: Studies upon its original Scope and Significance. By
Jessie L. Weston, »Grimm Library« Nr. 7. D. Nutt, 1897.

Ref. Ilkl. IX, 265 sl. Mél IX, 22
Karl Weinhold: Zu dem WMirchen von Tod und Begribniss des armen Sperlings-
weibchens. ZsVVk VII, 159 sl
Sestaveny hojné né¢mecké varianty vychodoindické »randonnée« otisténé od
K. Klemma v témZe listé str. 155 sl.
Heinrich v. Wlislocki: Zur Lenorensage. Zeitsch. f. vgl. Litgesch. N. F. XI, 467%.
Z madarské a rumunské lidové poesie.
August Wiinsche: Die Pflanzenfabel in der mittelalterlichen deutschen Litteratur.
Zeitschrift [, vgl. Litgesch. NF XI. 373—441. .

II. VSeobecné materialie.

Hrudka J. Fr.: Vejce v poddni chodském. Uryvek z kulturnich studii o Chodsku.
CL VI, 133—137, 345 - 349,

Ko#tdl Jos.: Kin v podini prostonirodnim. (O pivodu koné. Jméno. Krmivo a piti.
Koupé a prodej. Zapfahdni. Jizda. Nemoci. Chfipéci. Kon& mluvi. Jen o konfch.
Z1. Pr. 1897, 306, 321—322, 331—333, 343, 354—355, 363— 366.

11*
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Ty%: Véelaf v poddni prostonirodnim. ZI. Pr. 1897, 414 —415.

Ty%: Bolest zubu v podani prostonirodnim. ZI. Pr. 1897, 454—455, 463, 478.

Raimund Fried. Kaindl: Lieder, Neckreime, Alzihlverse, Spiele, Geheimsprachen und
allerleli Kunterbunt aus der Kinderwelt, In der Bukowira und Galizien gesammelt
von —. ZsVVk VII, 1897, str. 136—147, 296—302, 422—427 (n€mecké a polské
versicky).

P. Bahlmann: Miinsterlindische Mirchen, Sagen, Lieder und Gebriuche. Miinster
1897, s. VIII 4 372.

J. Ph. Glock: Lieder und Spriiche aus dem Elsenztal. Aus dem Munde des Volks
gesammelt von --. Alemannia XXV, III Heft 1898, str. 193—258, TéZ ve zvlastnim
otisku. Bonn, str. 63, 89.

Pisn€, popévky détské pii hrich, zafikadla, pranostika, pfislovi.
Ref. ZsVVk VIII, 356.

Albert Haas: Volkstimliches aus Vogisheim im badischen Markgraflerland. Bonn
1897, str, 18.

Ref ZsVVLk VIII, 356.

Heyl J. A.: Volkssagen, Brauche und Meinungen in Tirol. Brixen 1897, 847 str.

A. Orain: Folklore de I'llle-et-Villaine. De la vie 4 la morte. Paris 1897, 8
str. (VIII) 4 II 4 298. (Les litter. popul. des toutes les nations XXXIIIL.)

Ref. Revue de linguist, XXXI, 165.

Paul Sébillot: Littérature orale de Auvergne. Paris 1898, 8° p. (VIII) 4 XI - 343
Cast I. (str. 1—338) obsahuje pohadky, 2. (str. 239—329) obsahuje pisné,
hddanky a j. Ref. Revue de linguistique XXXI, 312 sl.

Henry Hauttecour: Le Folklore de ITlle de Kythnos. Conférence donnée & la Société

Royale Belge de Géographie, le 11. novembre 1897. Bruxelles 1898, 8¢ 40 str.
-Ref. S. Archiv II, 186.

H. A, Junod: Les chants et les contes des Ba-Ronga Lausanne 1897, 12Y, str. 327.
Ref. R. trad. pop. XII, 696 (P. S) XIII, 347—352 (R. Basset ukazuje hojné

parallely.) Mél. IX, 47 sl

Pisné marodni.
I. rozpravy theoretické, rozbory kritické a srovnavaci.

A. Baaosa: Irerypert v ofauners Rapoanou ndenmu. IL Koporewsixr nfenn, wan mpu-
pEsrn. D00, 1897, ¢. II, str. 93—104.
Jmenovité z gubernic Jaroslavské.
Bolton Carrington H.: More counting out rhymes. The Journal of American Folk-
lore, Boston and New-York 1897 vol X, str. 313—321.
Dr, Stjepan Bosanac: Hrvatske narodne pjesme. Odgovor gospodinu profesoru dru.
V. Jagic¢u. Vienac, 1897, str. 703—707,
George Doncieux: Romances populaires frangaises. Texte original et commentaire.
R. trad. pop. XII, str. 1 sl.,, 577 sl., 641 sl
TaapkoBckiil H. @ (epbexiit EaponsLIil ances, Berynureasuas crarh:a n nepenogs. Cyyur 1897.
Hlavinka Alois: O pivodu ndrodni pisné. Pohled do lidové dilny na pisné. Vlast.
1896/97.
Uvod I. V jaké byvaly pisné cti a ldsce 1 -7, 97—99. IL Pisné plivodni
A. Po strince slovesné 99 - 105, 193—199, 5. Po strince hudebni 280—302
III. Pisn& odjinud 497 —50S. IV. Skola pisn¢ 596 —606. V. Zp&véci a skladatelé.
689 — 705. Doslov 705 706. _
O. Hostinsky: O prosodii a rhytmice ¢eskych pisni lidovych. Narodop. Sb. ¢sl. I, 68 sl.
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Ho$ek Igndc: O poméru jazyka pisni ndrodnich k mistnimu nafe¢i. V Praze 1897.
S s

Rec. Arch. f. slav. Phil. XX, 442; Fil. L. XXV, 157.

A. I'. Xavemrnws: ITTenn awmpogesn B cospeseunnii JepernE. Kiescwan Crap. 1897,
ses. 9, str. 2¥2—318

Ref. 3au, topap. Hlepu. XXV. oudxr 39 sl

Otistény 73 pisné z jedné vesnice Skvirsk¢ho okr, Kijev. gub, v dvodé spis.
stéZuje si, Ze staré pisné se zapominaji, Ze se ujimaji pusobenim vyslouzilych
vojéki pisné velkoruské ve formé velice pokaZené, ale prece lid i dale sklada pisné.

Jeitteles Adalbert: Beitrige zur Charakteristik des deutschen Volksliedes. ZsOVik
1897. 257 — 269.

Autor obraci se proti vyroku, Ze by duleZitym kriteriem pravosti nirodni
pisné byla anonymnost skladatele.

8. E. Ropurn: O pycckoMT napofsoMt cruxvexokcdin. ITsn ort pyeer. sa u exon I,
420—504.

Fr. S. Krauss: Guslarenlieder. Urquell NF. I, 39—45, 57—65, 97—103, 134—163,
193—200, 217—239.

Po nedlouhé, duchaplné, leckterou sprivnou a téZ méné sprivnou myslenku
obsahujici, pfedmluvé, sdéluji se nékteré epické pisné srbské spolu s némeckym
prekladem, tvodem a komentafem. V tom zajimavé zpravy o pévcich téchto pisni.

Michal, H. Dr.: K pisni slovenské o Paromovi a Ratce. CL. VI, 259—265.

Autor pfichdzi k vysledku, ze slovenska pisen jest lokalisovana a nasledkem
toho pfiméfené zménénd verse jisté povésti, jichz hojné jest v Asii i v Evropé
a jeZ se zakladaji na apokryfickém vypravovidni o cestich Spasitelovych.

T. Mareti¢: KnjiZevna obznana djela M. Halanskoga: I0:mkuo-caapmuckia ckasania
o rpaxesial MaprE atd. Rad jugosl. akad. znan. 1 umj. Kn. CXXXII, str. 1—47.

Podrobny rozbor spisu Chalanského. Kritik popird jmenovité pfimé styky
jihoslovanské epiky s ruskou, spiSe by asi pfiznaval vliv epiky germanské, srv.
str. 17, 21 a j. :

Be. 0. Moaaeps: Ouepkn pyecekoii apoanoit exosecaoctil. Mockea 1897,

Ref Narodop. Sb. ésl. IV.—V, 147 sl. IIszs. orx. pyeec. s, u caos, I, 905—923
(A. C Apxaurcanckiii).

Mlynek Ludwik: (Kmieé¢ ze Sierczy.) Uwagi nad pie$niami ludu wielickiego. Piegni
weselne. Lud III, 347 —368. T¢Z ve zvlastnim otisku: We Lwow:e, 1897, str. 26.

Ref. Kwart. hist. XII, 568 sl.

Mpouern-Aposaonekiit, lp. . H.: O Jpevoe-pyeerei apymonk ue dnmanpasrn. (PHun
ynrannas o1 sachaanin Mockonex., Yuucepeur. 12, flusaps 1897re roxa.)

Ref. DU 1897. IIT, 198 —201.

Die serbische Volksepik im Dienste der Erziehung. Ein Beitrag zum Ausbau des
Lehrplanes der serbischen Volksschule vom Standpunkte der wissenschaftlichen
Padagogik. Inauguraldissertation Steph. M. Okanovitsch. Jena. 1897. 8° 140 str.

Rec. Hacraomnr IX, 228 sl

Pineau L.: Les vieux chants populaires scandinaves 1. ipoque sanvage. Les chants
de magie. Paris, Bouillon 1898. 8%, XIV |- 336 str.

Ref. S. Archiv II, 184 sl. ZsVVk VIII, 103.

Pommer J : Uber das dlplerische Volkslied und wie man es findet. Zeitschrift des
deutsch. u. ost. Alpenvereines XXVII, str. §9 —131.

Ref. Euphorion IV, 654 Osterr. Littbl. 1897, 466.

Prusik Fr. H.: Rusky Zensky Homcr. Svét. XXXI, 204.

O lidové poesii Iriny Andrejevny Fedosovy z vystavy novgorodské.
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IL II. Cozomornwb: KT Dompocy o 3aiafHOME BIisuig na WGRHoedaBanekiin otues (Bap-
waperiz yuusepenrerckin nsvberia) 1897, I, str. 1-—27.

Spis rozbird dva motivy z pisni o kralevici Markovi. 1. Marko musi hned po
svathé na vojnu, Zena unesena. Marko vrati se pievlecen za mnicha, vyhleda
¥enu. Zena nepoznavsi ho pusti ho do domu Marko jest svédkem surovosti
svudcovy, zabije ho a utefe se Zenou. 2. Marko musi po svatbé hned na vojnu,
Zenu doporucuje své matce do milosti. Tato ale se snachou svou kruté naklada
Marko po mnoha letech se wvrati, nepoznid Zenu v hrubém odévu pastyiském,
slySi, co vSe snaseti musi, matku svou pak potrestd, zabije. Spis. uvadi hojné
parallely z rominské poesie stfedovéké, a dovozuje, Ze pisné o tom vznikly pii-
vodné na francouzském jihu, odtud $ifily se do Italie a z Italie k Srbim.

TyZ: I't roupoey of'b auTHIHOMT BHiaAHID Ha cpeineshronyle nossin. Bapman. Vaupcepe. an.
ses. 3. a 4, str 74.

Tyz: Kb poupoey o wrimsmin kpeeTonslXt moXofors ki cperuerlrosyiv woesiw, ib. se. 4—6,
str, 81.

Obé rozpravy tykaji se také poesie prostonarodni. Spis. sleduje v obou motiv
jak muz Zenu svou brzy po svatbé opustil, vydav se na vojnu. Pfi rozlouceni
rozdélil prsten, zanechav ji polovici. Vraci se, kdyz zvédél, Ze Zena jeho se vdivd
za jiného, kdyZ urlend lhita minula, aneb vrati se prosté i piesvéddi se o vérnosti
zenin€é, Spis. sleduje motiv tento po vSech literaturach aZ do dnesSni nirodni
poesie ndrodii romanskych i germanskych.

1. 0. Cyamors: IEcau o Tpavnnk. Coopusrs xapskuseraro Ieropuko-enangur. ofuiectoa,
T. X. Xapoxons 1897, str. 61 sl

Rozbird se jedna mrus. pisefi o loupeiZniku Travinovi a dovozuje se jeji
velkorusky ptivoed.

Ref. Bam rovap. Lless. XXV onda. str. 52, Riew. erapusa 1898 ausaps, str. 29.
Pyecerun mpienn 1898, kn. L

B. H. Iledppeps: 3axkrea o copunck Kupuaa Mamnzona. ¥Msp. oTa. pyeek. . 0 cron.
IInmn, Awapx. H. II, 34—53.

Zprava o nové nalezeném originale sbornika epickych pisni, ktery vydal Ka-
lajdovi¢, a byl do dob nejnovéjdich povaZovin za ztraceny. Ruzné poznimky
o tomto rukopise, o vydani Kalajdoviové a j. Dodatkem otiSténa z ného Toxy-
onea kmura, kterou Kalajdovié nepojal do svého vydéni.

Skuitéty Jos.: I. Kto sestavil prvy svizok Pisni Lidu Slovenského v Uhfich? Slov,
Pohl. XVII, 316 -219.

Gj. Surmin : Hrvatske narodne pjesme. Vienac, 1897, str. 240 —242, 255 256, 272 - 274;
285—287,; 301-—302.

Referat a recense sbirky, kterou vydava Matice Hrvatska.

Tiampeps K.: 3aviTen no epabugTeAbHOMY HUSYUeUilo HapoIHo-souuyccrare erwma. SRCT,
1897. 102—225.

M. K. Bacxaserb: K3 wolipocy o HOBRIXT MOTUBAXD WH MAAOPYCCRON HAPOARoil moasii,
(IT31 yEpasmernXs caxapopofeknx’s nbeews.) 9006, 1897, & 11, str. 120—128.

A. H. BeceaoBeknii: Dunuecklsr nepropenii Kaxs Xpowomorndeerifi  moMents. KMHnp.
1897. Anp. str. 271—305.

A. Winter: »Mein Bruder freit um mich<. Mythologischer Versuch iber ein lettisches
Volkslied und ein Lied des Rig Veda. ZsVVk VII, 172 sl.

Zakladem pry této lotySské pisné nidrodni jest prastary pfirodni mythus. Pisef
ta li¢i Zal divky, utikajici pfed vlastnim bratrem, ktery ji chce za chof. »Jasna
sestra utikd pfed temnym bratrem, vrhi se do mofe, ne? ji dostihnes«, den utiki
pfed noci. Epitheta »jasnd«, »temnys, nejsou odivodnéna narodni pisni. Jinde se
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pak v lot. folkloru mluvi o dnu a noci jako o dvou sestrach. Dé€j, ktery jest
podkladem pisnég, jest tak vSelidsky, neziidka se uddl ve skutetném Zivoté, Ze
béjeslovny vyklad pisné€ muZe pfizndvati jen mythoman.

Wissendorf de Wissuknok Henri: Niedrischu Widewuts épopée latovienne. Pafiz.
1897. (Extr. de la Revue des Traditions populaires.)

Zitek J. F. P.: Jos. Vlast. Kamaryt v Kucefi roku 1827 pfi zpévu pisni narodnich.
Vzpominka pfi pamétce stych narozenin Kamarytovych. CL VI, 292 -293. (S po-
dobiznou )

Pisné néarodmni.

II. Sbirky, materialie.

Hrudka Jan Fr.: Zpév poniicky v Domazlicich. CL VI, 457—458.

Podavaji se zevrubné okolnosti, za jakych ponticka zpivd a ndpév s textem.

Karasek Josef Dr.: Vanotni pisen. CL 354—359.

Otiskuje se pisefi, kterou autorovi zpival ve Vidni pan Skofepa, rodék z okoli
]ihfavského. Na této pisni dokazuje se, Ze zdkladem cesk. i ném. vdnocnich pisni
jsou kiestanské hymny latinské.

Josephine Kopecky: Cechisches Volkslied (Aus der Gegend von Melnik). Urquell
NF I, 89 sl

»Ositelo dité«, ve znéni shodném doslovné aZ na skromné odchylky jak
u Erbena? str. 523 sl

Ta: Cechisches Volkslied (Aus der Umgebung vom Tabor in Béhmen). Urquell
NF I, 177 ‘

Taz: Bastiosereime Urquell NF 1, 170, z Mglnicka.

Lego Frant.: Znecké popévky ze Sedlanska. CL VI, 527,

Autor sefaduje a objasiiuje popévky zapsané v pamétni knize fary sedléanské
na poCatku tohoto stoleti veledp. dé¢kanem P. Janem Hanouskem.

Magek Tom.: Do¥inky z okoli prestického. CL VII, 136—140.

Autor vypisuje zvyky pii doZinkdch v pfestickém okoli, jejichZ hlavni casti
jsou pisné, jez venkované zpivaji pfed zamkem, lesmistru, hospodédfsikému ra-
dovi, a sprivci niZsich dfedniki. K pisnim otiskuje i melodie.

‘Menéik Ferdinand: Lieder aus der Zeit des dreissigjahrigen Krieges. L Lied von
dem Riickzug Baunérs von Prag im J. 1636. IL Lied {ber Olmiitz im ]J. 1642.
IIf. Ein Pamphlet aus dem Jahre 1636. Mittheil. des Vereines fiir Gesch. der
Deut. in Béhm. XXXV, 265—270, 399—400.

Solta Ant.: Pisefi v ¢as vojny (S vyobrazenim inicidlky P.) CL VIL 28 - 29.

Holuby Joz. L'.: Slovenské pisné II. Narodnie piesne slovenske.

Obszh: I’Jvod I. Versiky a piesne detské a) pfi losovéni: 4 cCisla. b) Piesnicky
malych pasécek husi: 3 &isla. ¢} Jiného odsahu: 12 cCisel. CL VI 49—52,

Pavel Krifko: Surianske l'udové piesne. Slov. Pohl’. XVII, 621624, 682683,
745—749.

Texty i melodie 13 slovenskych pisni.

Novdk J. V. Dr.: Slovenské pisné. I. Pisn€ sebrané od BoZeny Némcové. (Dalsi
fada). Od & 122—137. CL VII, 48—49.

Sochan Pavel: Piesne reStauracionalne v Orave r. 1842. Slov. Pohl. XVII. 123—125.

Tyz: VerSe o Janosikovi. Slov. Pohl. XVII 46—48.

Otisténa pisefl JanoSikova z kniZky: Verse o Jdnosi koni a jeho kamardtoch,
kterou ref. nalezl ve V. Kubin€ sbiraje narodopisny material

Kalina A. Dr.: Z puszczy Kurpiowskiej. (Pie$ni weselne ze wsi Obierwi paraf.
Ostrolecka i z okolicy Myszynica.) Lud. III, 64 - 70.
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Kapuécinski M.: Piedni dziadowskie o sw. Helenie. Piesfi o pustelniku s ptaszkiem.
Lud. III, 161 sl
M. Kietlicz: Szczodraki w Krotoszynie (pow. Lwowski), Lud III, 160 sl
Mlynek L.: »Jagem sluzul przy dworze.« Lud 1II, 166 —171.
Sedm themat na touZ piser.
Pierzchala Ludwik: Piosenki mazurskie w Krosniernskiem. Lud III, 158—160.
Robinsohn Isaak: Ein polnisches Lied. Urquell 1897, 12—13.

Sarna Ks. Wladyslaw: Koleda $piewana w Szebniach (pow. Jasielski) v dzieit
Nowego Roku po domach przez szczodrakéw czyli kolgdnikéw. Lud IIIL 72.

Tyz: Piesn ludowa religijna o odsieczy Wiednia przez Jana IIL Lud III, 155—157.
Dosud zpivand mezi lidem a tiskem Sifena.
Sarnowska H.: Dwie melodje doZynkowe. Wia 1897, 80
Otisk textu a melodie dvou obzinkovych pisni ze vsi Kiernozia v okoli
Gostynském.
Stein Ignacy: Nieznany wiersz Stanislawa Trembeckiego p. t. Piesn dla chlopow
krakowskich przez Wisle przeplywajacych 7bri 1788. Materyaly 1897, II, 2, 1—4.

A. Treichel: Polnische Lieder (Aus Westpreussen). Urquell NF. I, 176. sl

Hnatiuk Wlodzimierz: Pie$ni rekruckie. Lud III, %73—75.

2 maloruské pisn€, z nichZ druha ve dvou variantech

Aymnl odsapsesn: Brgawo noat goranaeds L. I'punsecnsa. ¥ Hepunrovn 1897.

Ref. Wla 1898, 369.

A.  AdercamapoBn: Ilhean, samncasnsis »p  Exoecliexont  orpyrk, K. Cr. VI,

101—105.

C. 1. Brumua upo Iapa Myposua, Coxores paséoiinnkn u odkopy Xatidoamuaro,
né€ktcré pisn€ loupeZnické, vojenské a j., posledni zpivaji se téZ selskym [idem,
jsou to pisné podle vieho puvodu ne lidového.

Ka. M. Iapamepsn: ,Conpywrn® nz Ucpemosenkaro  yEsga  morvepuickoii  rydepiin.
90¢. 1897, & 1L str. 104—113. :

Torpe H).: . Bomn® Becwerouckaro yEsaa, Teepekon vyd. 1. uo moroiiunk®, 2. mo comzark.
3. Upaxcourie vomn. 306, 1897, IV, 112—120.

A. E. I'pysumegiii: ,Uaserywsn usn Hoxpopexaro ybsaa Baazoamiperoii ryd. 906, 1897,
¢ II, str. 113—119.

Masnnexiit H.e Ilpuvers® Ilomexoneraro yisia, fApocaaneroii rydepuin. 1. Cageduste,
2. o perpyrs. 304, 1897, IV, 120—122.

A. k.: Upagetnpia wkeun sanucasnnia 5 Iogoaceroil ryoepnin. Kicuckan Urap. 1897, ses, 3,

Ref. Bau. ronap. Ulenw, XXV. uayr. xpon. str. 8.

REapummerifiz Pyeeriii oruzepoii smoe wa Tepexk. Tiflils 1898. (Coopnmer Matepiazop.

Aast onueadiss MEernoereit u wiesens Rasrasa XXIIL)

Ref. Narodop. Sb. &l IV—V, str. 150 sl.

Jdomarymps Hnkoaait: Hapounai ohecunnss coxepramii vs ce6l ayumis crapumsenc
n Hovkiiig ofcun eb upsdapicnieMD cruxorsopeniii pycekuxt mesTewnh. 2.-¢ noi. k-
aarera rpaMorooern npoesorplunoe npoe. B. (L Muaxepoars geuoancunce. T-powrrn IT
A Cuwrana. Moskva 1897, 89 277 str.

Memaeancons H., Ppysmierili A.: Ko veropin eodapania pyeernxrn duiamrz. 306 1897,

IV, 128—132.

Sdéluje se zlomek epické pisné o Stavrovi zapsany v kraji zabajkalském.

B. Il. Muaopaposwen: Hapoaunie obpaist n ulenn JdyGenckaro yhaga Ioarancxoin ry-
Oepniu, sauncaguele ph 1888—1895 rr. Xaporont 1897, str. 223. (otisk z Coopn,
Xapsrop. uerop.-ent, odn. X.)

Ref. 3an. rovap. Menu. XXV, 6uba. str. 36 sl. Rien. ciap. 1898, smpapn, 20.
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Tyz: Ilpomanic pexpyta 1 perpyTeria nlcHt BL ayoenewomT yhaah ITurrareroi ryd.

Kiepcraa Crap. 1897, ses. 8, str. 80—95.
Ref. 3an. rorap. lenu. XXV, outn. 38 sl

Codoaencriit A. H.: Ilfesn nexuropyeckis uapogauia. 1. III. Petr. 1897, §°, 528 str.
1200 ex, ¢c. 3 1.

Ref. 900 1897 I, 217. Isskeris oraka. pycew. a3, u caop. I, 228—242 (Be. O.
Murieps) Archiv f. slav. Phil. XX, 151 sl. (V. Jagi€). CL 1897 str. 487.

Bumorpagoss Aaerebii: ,Kpnsu* Pasauckoit ry6., Pamckaro yloza. Kpurn* alpymsn
1o neuepamt 3a peafae no ceagndbl. Koraa sa croai sapoasTs. Korza 6.1aroczaBialolT.
SRputars’ po mepreoii. (Ceno Mocrse.) 906, 1897, IV, 122 —124.

Arh L. Sdva: Narodno blago. (Dom in Svet X, 1897, na obalce ¢ 24) Tri narodne
pesmi (V Kamnigorici zapisal L. Arh), Od kdaj je v navadi ob nevihti pre-
kriZzevati se (Sdva).

Hrvatske narodne pjesme. Skupila i igdala Matica hrvatska, Odic T Junalke
piesme. Kujiga II. Uredio Dr. Stjepan Bosanac. Zagred 1897 str. VII - 455,
Medved Anton: Planinska balada, po ljudski pravljici v Bohinju zloZil (Dom in

Svet X, 1897, str. 708, 709).
Pecar Fr.: Narodna pesem iz kranjskogorske doline (Dom in Svet X, 1897, str., 704.)
Sagelj J., Sajovec Jan : Nirodno blago (Dom in Svet X, 1897 str. 640).
Obsah: Vile, Torka, Divji lov.

Bpamynh: Cpnese wapogee neease pa wabapesom jesury (Kralyevies Marko délszlav
népballadik XIV, és XV, szdzadbol, Budapest, 1896).

(Aerormme Marnue Cpneke, w1, 192, 1897, eb. 4, erp. 156  166).

B. M. RapSymam : Pagmnunre epucke mapogue njeese. — Hapoano macunriite ns Dopibe
Kpaiune., ¥V Op. Rapaopuusa, 1897, 89, 37.
Stjepan Sroit-Srijemac: Loptanje u Srijemu (djecije igre) — (Skolski Vjesnik zem.

vl. za Bosnu 1 Herc. 1897, str. 396—398, 702—704).
Slovenske narodne pesmi. Uredil Dr. K. Strekelj. III snopi¢ str. 393 —592.

Izdala in zaloZila Slovenska matica. V Ljubljani 1897.

Ivan Zovko: Djetinje pjesmice. (ékolski Vijesnik zemalj. vl. za Bosnu i Hercego
vinu, 1897, str. 271).

M. K. Il'buenkons: Abrunesn saxtrazsne, urpu u gp. Orn Wpnrens, G5, Mun, . XIV,
odd. 3, str 177—181.

¥ K. B. ApyMens: IThenu nst anuung scunors. Ors Uapudpogerv n Muporero, (8,
xu. X1V (1897), odd 3, str. 35—38.

T. ' Exons: IILenn uepivanucesn u peanrsosny. Orn Berees. ib., str 6—7.

Ap. M. Ipaxoss: lEcue m3s auupua wovors. Ors [Mepiomere ib, str. 17—18,

H. Croiikors : IThcon nepuoanueery n peauruosun Ors Cadpono, ib., str. 4 sl

Tyz: Gkopomorevopri. U1s Tadpone, Co. s ge. X1V, odd. 3, str. 176—177. Randonnée.

A. II. Croitaons: Abrnmcku 3aztraigu, urpa n ap. Ors Hpoiens. ib., str. 181—182.
Pisnicky.

Cr. K. CrpBsors: IlTenn uepnoanveern o peanrsvsud. Otz Ronpunmuaa. ib., str. 7-14.

Tyz: 1lfcun m3s auwnor skupors. Ors Koopuswuna, ib. str. 14—17.

TyZ: [LEenu usb wexemswsa :kupsort Urrn Kompupmuma. ib. str. 42—58.

TyZ: LLenn pat odmecvesun skuvorn, Ors Kouppompua, ib str. 58—66.

TyZ: Htemn n3s nozwrodeckna :RunoTs. Ore Konpnouwmua. ib. str. 66—97.

Cr. H. BEimnkoss: [Thean wyn anuuusg E&nvors, Ors Axa-Yexedniicro. ib. str. 38—41,

Tyz: Ibkenu nss wexcmumun seaporh. Tt Axas-Ueneduiierko, ib. str. 41—42.

Tyz: Croponorosuoprn. Urs Ax.s-Yeaedniicrko. ib. str. 177.

Tp. Hp. Tpudonons: IIkcan nepuoiudecky n pexnrpozny. ib, Ors Jdopeus. str. 3—6

B. A. Beaumpon® : Nbeun usb anunus skunors. Orn Codaidiero. ib, ste. 18 —35.
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Deutsches Kinderlied und Kinderspiel. Volksiiberlieferungen aus allen Landen deutscher
Zunge, gesammelt, geordnet und mit Angabe des Quellen, erliuternden Anmer-
kungen und den zugehorigen Melodien herausgegeben von Franz Magnus
Bohme Leipzig 1897. LXX -} 756 str. 80.

Ref. ZsVVk VII, 332 sl. Urquell N. F. I, 318 sl. Mél IX, 23 sl

Josef Buchhorn :. Kinderlieder und Kinderspiele vom Niederrhein. Urpuell N. F. 1,
334—344.

Friedrich Drosihn: Deutsche Kinderreime und Verwandtes, aus dem Munde
des Volkes vornehmlich in Pommern gesammelt von —, nach seinem Tode-
herausgegeben von Karl Bolle und Friedr. Polle. Leipzig 1897, 8Y, 209 str.

Ref. ZsVVk VIII, 107. Bl. pommer. Vk. V, 112.

J. Ehrlich, Eduard Kulke, O. Heilig: Kettenreime. Urquell NF 1, 82 si.

Gustav Eskuche: Siegerlindsche Kinderliedchen. Aus Volksmund gesammelt und
erlautert von . . . Siegen 1897, 8", str. 128.

Ref. ZsVVk VII, 214.

K. Ed. Haase: Abzahireime etc. Urquell NF I, 171.

Heilig Otto: Das Sommertaglied von Darsberg beim Heidelberg. Urquell 1897, 190.

Hintner Valentin Prof. Dr.: Proben von Reimen beim Truhefithren in Thale Defereggen.
ZOst.Vk 1897, 324—334.

Karner L.ambert P.: Zwel Volkslieder. ZostVk III, 1—3.

Melodie a text dvou pisni z Dolnich Rakous.

Fr. Krénig, K. Ed. Haase: Kinderlieder. Urquell NF I. 107—116.

Moses Heinrich (Pottschbach, Niederosterreich): Drei Nachtwachterlieder. Zost. Vi
1897, 178—179

Passler Prof B : Sternsingen in St. Jakob in Defereggen (Tirol.) ZOst.Vk 1897, 89 - 90.

Retzbach Ed.: Nachtwichterrufe. ZOst. Vk III, 249—254.

Text i melodie.
Colmar Schumann: Niederdeutsche Wiegenlieder aus Lilbeck und Umgegend.
Urquell NF 1, 243 sl.

Siebs Theodor Dr.: Ostfriesisch-plattdeutsches Raumerlied. ZVVk 1897, 437—440

Josef Wichner: Stundenrufe und Lieder der deutschen Nachtwichter. Regensburg
1897, X -+ 314.

Ref. Deutsche Litteraturzeitung XIX, 189.

Wolkan Rud.: Deutsche Volkslieder des X VI und XVII. Jahrhunderts aus Bohmens.
I. Das Madchen und der Tod. Mittheil. des Vereines I. Gesch. d. Deutsch. in
Béhm. XXXV, 388—398.

Otisk a historicky vyklad.

Z3k J.: Deutsche Volkslieder in den Handschriften des Franzens-Museums in Briinn.
Mus. Franc. Annal. 1896. Brno 1897.

Ehrlich J.: Judendeutsches Kinderlied aus Bohmen. (Noten von O. Eckstein.) Urquell
1897, 50.

Kulke kduard: Refrain eines judendeutschen Hochzeitsliedes aus Stdméahren.
Urquell 1897, 45.

M. Wodak: Judendeutsches Wiegenlied aus Galizien. Urquell NI I, 239 sl

Honderd oude vlaamsche liederen met woorden en zangwijzen verzameld en voor de
eerste mal aan het licht gebracht door Jan Bols, pastoor von Alsemberg, lid
der koninklyke Vlaamsche Akademie. Namen 1897, XXIV 4 263 str. 8°

Ref. ZsVVk VII, 331 sl. (J. Bolte) Mél. VIII, 263 sl.

Altisldndische Volksballaden und andere Volksdichtung nordischer Vorzeit. Uber-

tragen von P. J. Willatzen. 2 veriinderte und vermehrte Auflage. Bremen 1897.
B PO 131 3
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Ref. Anglia, Beiblatt IX, 1898 Mai, 18 sl. Deutsche Littztg. 1898, 882 sl. Lit.
Cbl. 1897, 1498.
Berger Philippe: La Chanson de Sainte Cécile. Mél. VIIT, 183—187.
Ernault;: Chansons populaires de la Basse-Bretagne. CVI - LXII. Mél. VIII, 11, 43,
90, 210, 237, 259.
V originale i s franc. pfekladem a s komentdfem.
Marlot Hippolyte: La danse du fromage. Revue des Trad. Pop. Paris 1897, ¢. 11, str. 625.
J. Moiselu, Mih. T. Adamesteanu, J. Teodorescu a j.: Cintece.
Seziitoarea 1V, 7 sl., 130 sl, 218 sl.
Pisné&, mezi nimi nékteré vypravné Ginia lui Novac (str. 7 sl.), Miul Haiducul
(str. 130 sl.).
Tetzner F. a H.: Dainos, Litanische Volksgesinge (S dvodem, obr. i melodijemi)
Lipsko 1897. .

Joseph Passy: Spaniolisches Volkslied. (Aus Ostrumelien.) Urquell NF I, 206.
Puymaigre Comte de: Notes sur un Recueil de romances judésespagnoles (publié
par Abraham Danon) Versailles 1897 (Extr. de la Revue des études juives).
Turpamown 1. H.: 3arxaprazcriz nap. nkean n Tagust. Srv. v Heor. Bp. 1897. No. 7616.

stat D. Boreckého o sbornicich zakavkazsk{ych melodii od N. J. Tigranova.
» Transkaukasische Volkslieder und Tinze< n »Orientasweisens.
Martin Hartmann: Arabische Lieder aus Syrien. Zs. deutsch morgenland. Ges. LI,
177—214.
Achille Robert: Chansons arabes chantées par les femmes indigénes de Guelma
pour endormir les enfants. R. trad. popul. XII, 86 sl.
Arabské ukolébavky.

Sbirky pohadek.
A. Vseobecnéjsi.
A. Andrae: Zu Goethes Zauberlehrling. Zeitsch. f. deutsch. Unterricht XI, 527 sl
Povésti o knihich carod€jnych, zneuZivanych nepovolanymi,
René Basset a j.: Les villes englouties. R. trad. pop. XII, 270 sl, 562 sl.
Rizné povésti z cel¢ho svéta o méstech propadlych, zatopenych.
TyZz: Les empreintes merveilleuses. R. trad. pop. XII. str, 84 sl., 316, 406 sl., 487, 616 sl.
Sbiraji se razné povésti o otiscich stop Slépé&ji Kristovych, svatych, Eertovych.
R. Behla: Die Mondscheibe in der Volksphantasie. Korrbl. f. Anthrop. Etn. u.
Urgesch. XXVII, 52 sl
MuZ v mésici, v Asii zajic.
Di#hnhardt Oskar: Naturgeschichtliche Volksmirchen aus nah und fern. Leipzig
1898. v 89 str. VIII a 163.
Ref. Lit. Centralblatt 1898, 371. Zs f. deutsch. Alt. XLII Anzeiger 310.
Jahresber. german. Phil. IX, 132.
Alfred Harou: La légende de Didon. R. trad. pop. XII, 46.
Vyméieni pozemku, statkd a p., to Savli, sekerou.
B, H. Xapysmma: Craskn pyeckuXs umopufliend, ¢ KPaTEUMU DLITOLMME  oucpRaMu
u wamoerpaninyu, Mockna 1898, ¢ 1 rubl 50 kop.
Ref. Kau. op. 1898, auplae, 503 sl,
Sbirka sestavend pro Sir5i kruhy, zvldst€ mladez.

B. Slovanské.

ouchal Fr. V.: Pohddky z Krumlovska. Dle vypravoviéni stafen piSe Fr. V. Bouchal.
Vo cefi Senkyie. Vo zahradniku a jeho synech. CL VI, 595—598.
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Hogek J.: Povésti a zvyky z okoli bysterského. I. Vo divoZenkach. II. Vopovézeni.
(Ve vychodoleském dialekté.) CL. Vil, 53 —54.
Hrage J. K.: Vodnik z Podkrkonosi. Puvodni nirodni povésti. Praha 1897.

Hrudka Jan Fr.: Z lidovych legend o Kristu Pidnu. Na Chodsku zaznamenal —. Kvéty
1897. 463—469. (I. dil.) 12 legend.

Josephine Kopecky: Volkshumor aus Bohmen. Urquell NF I; 124 sl.

Z Mélnicka: 1. Honzik na vandru. 2. »Kufdke, penize maji se prokoufiti,

nebot kozich, usetfené v dobé€ kdy nekoufil, sim uhofel.

Kulda B. M, kanovnik vySehradsky, kn€z jubilar. Pohadky. (Pokr. k CL Vv
str. 284 — 287, 367—368, 457—461, VI, str. 194—200) Ze sbirky { ]J. Soukupa do
tisku upravuje CL VII 42—46. C 15. O mladost knize. 16. O Hanzlovi.

Popelkovad A.: Na besed&. Pohadky. V Policce 1897.

Prdsek Dr. J. V.: Lipanské podani o hrobu Prokopa Holého Nar. Listy 1897, . 160.

Fr. Silbavy: Stary kamenng Lk¥iZ v Dlouhé Brtnici na Jihlavsku. S vyobrazenim
CL VI, 250- 251.

Autor pedivd pisemnou zpravu o poveésti odnifejici se k tomuto kriZzi. Po-
vést pochazi 2z dob vilek Napoleonskych.

Stépédn L.: Povést o koZeném mosté. Z okeli Kokofina. CSPESte. 1897 106—107.

Viéclavek Matous: Vala$ské pohddky a povésti. II. Velké Mezifi¢i (Prvni moravska

obriazlkova kmhovna pro Ceskou mladez 1897. Cis. 15—16, str. 88).

Ref. ZsOVk 1V, 159 sl (J. Polivka.)

Tyz: Nékolik pohddek a povésti z moravského Vala§ska. Druhé, rozmnozené vy-
dani. V Praze 1897. Str. 116.

Ref. ZsOVk IV, 160.

Zihit Centk Dr.: Otisky L¥i#fi ve stromech a povésti o nich. CL VII, 29—33. Pokr.

Podnétem k préci jest autoru podobna studie Sebilotova v Revue des tradi-
tions populaires Zabyvid se rozmanitymi otizkami o jednom z kiit v Museu
kr Ces. vyloZenych, pochizejicim z Kutné Hory.

Cizmaf Josef: Pohadky slovenské. Dle vypravovini Ivy Minarikové, bohyn& v Mor.
Lieskovém, zapsal —. CL VI 46 - 47.

Obsah: NeZiadaj chudebnéhe mzdy. NeubliZuj nikomu.

Vansovd Terezie: Co si Pilani o smrti rozprivaju. Slovenské povésti a pfislovi.
Z Gemer-Malohontu, CL 39—42,

Taz: Vejce v podani slovenského Tudu. CL VI, 380 - 381.

J. Bitner: Basi koszykarza z ped Wislicy. Wla. XI, 266 sl

>Pravda a kfivda«. Srv. Narodop. Sb. ¢sl. 1II, 113.

(Gawalewicz M.): Krélowa Niebios, pobozne polskie legiendy i opowiadania o Matce
Boskiej. Mikolow 1897. str. 140, 129, 50 haléfu.

Szymon Gonet: Rekawka i skaly Twardowskiego w Podgdérzu. Lud 1L, 76 sl

Mistni povésti o osvobozeni zakleté krilovny v kostele pohibené, o Twar-
dovském a j.

Korotyriski B. V.: Djabelki. Wla 1897, 109 sl.

Otisk pohadky z okoli VarSavského, dodatkem k Polivkovu ¢lanku ve Wisle
XI, 795 sl

Kowerska Z. A.: O mysim kozuszku. Wia. 1897, 103—105. Otisk pohddky z Jézwowa
v okr. Lubelském.

Otec chce se oZeniti se svou dcerou, opatfuje ji Zidané drahocenné 3aty, na
konec my$i koZiSek, v tom utekla, dle rady matky z hrobu k ni mluvici. Dile
popelka. Srv. Aeanacrens P. map. ex® II, € 161. Kolberg VIII, 57 sl. Weryho Pod
lot. 13 sl. Kulda IiI, 109 sl. a j. v.

Taz: O trzech pannach, co ich djabel porwal. Wla. 1897. 295 —297.
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Princezny tfi uneseny. Zenigi slySeli rozmluvu t¥ ptakd, jak by se osvobodily.
Rek ktery pro né& lezl do prohlubné a z moci zlého je vysvobodil, ponechin
dole. Ohromny ptdk »taki orzel, cy tam jak« vynesl ho na svét, proto Ze
mladata jeho nezastfelil, obyé. proto, Ze je zachrinil pfed hadem neb pfed
prudkym dest&m.
Taz: Bajki z Jézwowa. Wla 1897. 452 —458, str. 452 sl.

- Sedlak dostane 100 rublu od pina jakmile mu vypravovéni pfetrhne kiikem
r]Zef« pod. Aeaua-ners P.omap. er® II, 381 & 231 k a j., — str. 453 sl. Pastorce po-
maha bycek tkoly fesiti macechou uklddané. Pod. Avanacrenss P. uap. er?, I, €. 56,57.
Pomanont I1I, 289 sl. Hleuns 11, € 47, 49, 50 Pyiucuro II, & 16, 18. Todponoanerin
I, 153 sl. & 88, 89, Weryho Pod. bialorus, ¢. 15. Xyaawovs II, € 56. Dowojna
Sylwestrowicz I, 132 sl, II, 459 sl. a j, v.,, — str. 456 sl. Sildk s Wilivodou a
Wyrwidabkem v lesni chalupé, dédkem loket vysokym, s pét loket dlouhou
bradou vyru$ovéni, dédek sildkem premozen. Ostatek o osvobozeni princezen
z prohlubné odpadl, — str. 457 sl. Zlod¢j mistruy.

W. Nehring: Zweiter Bericht tiber Aberglauben, Sagen und Mirchen in Ober-
schlesien. Mitt. d. schles. Ges. f. Volksk. 1V, 75 —87

Polské, mimo jiné téz o moudré divce.

Fr. Rawita: Ze zbioru apokryfow (z okolic Machnowki i Berdyczowa). Lud III, 61—63.

Otistén tak Feleny »list s nebe« v redakci shodny s textem sdélenym jiz
v »latopiscuc Cili kronicce Joachima Jerlice. Srv. A. II. Becemorcxiii ,Onuitst mo
ueropin Xpucrianeroii zerenzer”, JEMHIIp. 1876, sv. 184, str. 102 sl. Vydavatel dilo
to patrné nezna.

Siewiiiski Anton: Bajka o Wojtku. Lud III, 146—152.

Wojtek navadi a klame zidy, na konec stréen do pytle, mé byti utopen od
zida. Wojtek kfi¢i Ze nechce byti Zidovskym kralem. Vlezl misto ného bohaty
7id do pytle. Stido ovec z feky. Originalni to verse litky velice rozsifené.

Bron Swidnicki: Opowiadanie o dyable Lud III, 152 sl.

Hospodar zapsal se &ertu na 25 let, ¢ert u ného Zil v podobé cerného ko-

coura. Jak byl Cert zahnin & hospodaf z moci jeho vysvobozen.
Witort Jan: Dwie bajki z pod Poniewieza. Wla XI, 263 - 265.

1, O knézi, ktery se zapsal Certu, aby mél krasny hlas a mohl takto postu-
povati. 2. Kné€zi prorokovino, Ze v uréity den bude zabit, nepujde-1i krast, srv.
Nérodop. Sb. &sl. III, 103.

Tyz: Legienda o Sicuiskim, posle upickim. Wla 1897, 433—447.
Rozbor mistnich legend s poukazem na povésti o mistech zapadlych.
Moritz Amster: Die drei Kronen. Ein ruthenisches Mirchen aus der Bukowina.
Urquell NF I, 313 sl.

Pfipomin siln¢ povést o sedmi havranech, zakletych bratfich, jeZ sestra vy-

svobodila mléenim aZ pod sekerou katovou.
Ernorpadpivai maTepusan 3 Yropeokoi Pycw. 3Sidpas Boaoamsup Tnatwr, T I, Je-
renzn i gopeai (Iruorpasiunnii 3dipunr I11). ¥ dnsoni 1897, str. XX - 236.
Ref. Narodop. Sb. &sl. I, 107 sl
Boaoamymp Taarwk: Jercuan 3 Xirapesroro sdipsura (L-oi moa. XVIID s, . Sanuern
nayk. topap. iM IHepucuxa XVI (1897, & 2), str. 1—38.
Ref. Narodop. Sh. ¢&sl. 11T, 103.
X. H.: Jercuza o corpopediu seman u 3apIXD AyXort. Kiercras Crap. 1897, ses. 7.

V kamenec. okr. Podolské gub. zapsand verse znamé legendy o stvofeni
svéta, nejdiive o Satanailovi, jeho zdpase s Bohem, s Michaelem atd

Ref. Bam. ropap. illepy XXV, mayk. Xpon, 7 sl

I0apan® fAsoperiit: a1 raannro-pyecknss papwubINs crasauiit v cyenkpii.
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K. er. VII, 100 sl
1. Pro¢ se jedni Zeni, jini ne; 2. o obrech (»velytech<), 3. &ary pro neplod-
nosti. 4. Inkluza a j.
A. Byapuwserift: Crasanie o mapE Comomont, Kienckasg Crapuma 1897.
Otistén nejipin€jsi dosud mrus. text legeudy o Salomounovi zapsany v Roven.
4j. Volyn. gub.
Ref. Bam. rop. Hlesw, XXV, nayk. xpun., str. 6 sl
Mme. P. Litvinov: Légendes ukrainiennes. R, trad. pop. XII, 58, doplné€k str. 177,
C. 1. Kdy# bih se rozzlobil na lidi, znitil vecko obill. Pes zle nafikal proto. Bith
nechal tedy aspoil takovy klas, jak ma nyni; proto dostivd pes vidy chlebiek
z prvni mouky. Srv. Fedorowski, Lud biaforuski, L 170.
Rehof Frant.: Hali¢sko-rusky topelnyk. Svét XXXI, 419—420.
Povést o straSidelné bytosti asi jako nd$ vodnik.
Tyz: Praznyk, rusinska pouf v Hali¢i. Narodopisné lici —. Svét XXXIJ, 582 - 583,
594—-595. (S tfemi obrazy.)
Rokossowska Zofia: Bajki (skazki, kazki) ze wsi Jurkowszczyzny (powiatu zwiahel-
skiego, gub. wolynskiej) (89 cisel). Materyaly II, 2, 14—118.
Ref. Nirodop. Sb. ¢&sl. III, 113 sl. 3an. zopap. Ilenu. XXV, Guox. 41 sl
Apamacsers A. H.: Hapozgmrot pyeckis exaskn. 13a. 3.-e, avavkcnnoe diorparuiucckiMs
QUEPEOMD U yEasarexnm, woxs pei. A. T Ipysuncrawo, Moskva 1897, C. 3 r.
Ref. 906. 1897, 1V, 175. Ndrodop. Sb. &sl. III, 120 sl. LMIIHp. 1898 sv. 313
str. 204 sl,

Ad E. Bypwens: Crazwn, pasgasn u gerengst kpeertsus ekoepaaro rpas,  Cocrapmrs —.
{'no. 1897

Ref. erop. BEermuss 1897, se§. 2, str. 750 sl drworp. Odosp 1897 ses. 4,
str. 141 sl. (A. Sobolevskij.)

Vydéno pouze v 40 ex. »Bibliografickd vzicnost beze vieho vyznamu.« Vy-
davatel umistil v této knize pouze nékolik novych povésti, kritkych a malo za-
jimavych. Do daleké vétsiny sestaven jest v knize material zndmy z hojnych a
velmi znamych publikaci etnografickych

BRAL I aeremis o vornak Ackoania. Us upiiosk. ApepHuXs Mmiapnowt Kiesa, (1638 r.)
i ITeseperont ¢ro wacrn (1695 r.) Licrsn 1897.
Hipacorcriit L. M.: Terewan ccapuma ,Upevyuara Kooua® Myewekaro yvisaa. Iss Op-
auseruxs upeganiin,. Orel. 1897.
C. B. MagcHMoB®: SaMETRa 10 moBoly APelodaracMare W3Iamisx DapoihiXTD CLA0KE.
AL er. VII, 48 —56.
Cumwru-IIppromkenic w1 saakrrd: C. B, Makensopa ib. 112—123
Znamenity beletrista- ethnograf podava velmi z-jimavé poznamky ¢ vypravo-
vatelich pohddek a pévcich epickych pisni jmenovité v krajich severoruskych,
dodatky ¢ jednom peolozapomenutém sbérateli v kraji ZaonéZském pied Rybni-
kovemn a slibuje sbératelim pohddek hojnou jedt¥ Zeh. — Pohddky 1. Tomu
kdo vypravuje pohddku, kterou jesté nikdo neslychal, di cir polovici fiSe své
a dceru svou. — 2. Ve dvou variantech, krdl otce vysila syny své pro jablka
omlazujici a voda Zivou i mrtvou.
Hawpongiit A, A.: H3p pookeruxt upegamiil. Kopounieropa Oamms. Kisbokps Morms.
NiZnij Novgorod 1897.
Gostl Fr.: Kovac in smrt (Dom in Svet X, 1897, str. 703——704-).
M. Colonna: Contes de la Bosnie. Paris Nilson, 12%, 192 str.
Srbské nidrodni povidky se 34 obrazy.
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Dragutinovi¢ K. M.: Srpske narodne gatke (Gjacka knjiZnica III, 1896, sir. 1 —78.
Jedendct pohddek vzatych ze sbirky Vukovy: Srpske narodne pripovijetke.
Amapa Lanropujesnh: Hs ayme mapogwe. Taponna upercu. Sopuxe uepo. TyMou suiajer.
Tpu weposbuuxa. Kome Bor, wiose n mbyar. 1lta jo majooibe oper coera? Rako cperu
Apxauljer vaan ayme? Beorpaz, 1897, 8° I-|-95 str.
Karad2i¢ Stef. Vuk: Srpske narodne pripovjetke i zagonetke. Drzavno izdanje.
Biograd. Stamparija Kraljevine Srbije. 1897, 8°, 423 str.

Ref. Narodop. Sb. ¢sl. IV. 149 sl.

H. 0. Karamowsn: Caraficeaa 1 cepicras crasgn o ueprd o skeemuuk  IIspheria odm.
apxeos. uer. u oTuorp. Kasad. yuup. XIV, 258 —264.

Svarlivd Zena, muZ ji zavedl k prohlubni zakryté, Zena spadla do pekla i vy-
plagila odtud &erty. Certik, na jeho% zada spadla, ulekl se tak, #e cely sbélel. Ale
i ze svéta utekl, kdyZ slySel od soudruht svjch, Ze tam jest plno Zen. Tak vypra-
vuje srbska pchadka z st jistého Cernohorce vypsani. Pohadka sagajska z gub.
Jenisejské se ponckud odchyluje. Muz vloudil linou a nehospedamou Zenu k oné
jame€; po tifech letech vratil se tam, nebot détem se po jich matce styskalo.
Netvor na jeho zddost s radosti mu ji vrdti ze svéta podzemniho. VSickni tam
umitali, jak se ji jen dotkli.

Roera Komauenith: [IIvo mapoy npoua o gponacrs Buxaua. (Glasnik zemaljskog muzeja
u Bosni 1 Hercegovini, 1897, str. 694 - 696).

M. K. Ibpenrxors: Hpurasin sa san ayxose Ovs Hpoatus. (6. sue, xu. XTIV, ozz 3.
str. 103—107.

O zimnicich: Zeny dvé, které se baly hladu, umluvily se, Ze budou zimni-
cemi, ze vlezou do lidi, budou lidmi tfasti a v nemocnych se dobfe miti. Vy-
hdnény pelyiikem, studenou vodou a p.

TyZ: Mpukasku sa uyeprovuil annpn o saexenust. ib, str. 107—113,

C 1. My$ v arSe Noemové prohryzla diru, had ji ocasem svym ucpal;- Zada
za odmé&nu slaviky, Noe mu dal my$i. — C. 4. Biih vede chudasa k sudidkam,
aby se od nich dovédél, co mu usoudily. Odpovédély, Ze jest o ném napsano,
aby kradl a jedl. Buah mu fekl, aby oteviel truhlu sudi¢ek a pytel sviij napinil
jich zlafaky. — C. 5. Chudas stile bidu sndel, a& po mnoho let palil lampiku
pied obrazem sv. MikuldSe. Na konec rozzloben uvrhl obraz do ohné, a odesel
do ciziho kraje na prédci. Na cesté pfidruZil se k nému a spoléil se s nim k spo-
leéné praci stafec — sv Mikuld$, i pomohl mu k velkému vydélku.

TyZ: Ilpurasks u3s reacams i obumeertens wusorh. Ovn Ipmakns, ib. str. 116—117.
C. 2. Sluha mzdu svou, tfi penizky, hodi do vody; vyplovou-li na povrch,
jsou spravedlivé zaslouZeny. T¥eti rok mu vypluly. Srv. Aeamacsess P omap. ex?,
II, 52 sl, 222 sl. Za né koupil kocku a prodal ji v zemi, kde bylo moc mysi a
neznali ko¢ky. Srv. Narodop. Sb. ¢&sl. III, str. 119 &. 70. Frey's Gartengesellschaft
vyd. Bolte, str. 276.
TyZ: Upbaamnr sa quna o Mbera. Ore Upnakut., ib, str. 118—123.
Tyz: HMporasky sapractouecin v eMmBmumn, Ors Hpurdos. ib. str. 126—128,
Pripomina ¢asteéné latku o Marku Bohatém.
TyZz: Bacau (avoaoznd. Ors Mpuakce. ib. str. 123—124,
Oslové se radi, jak by se mohli zbaviti téZkych bfemen a sedel, kterdZ jim
pusobi bolestné rany.
K. B. Apymewrs: Ipneascn ust wescauusd n odmeersens swnpors. Calmn. O Thiuporero.
{6, mun. k. XIV (1897), oix, str 113—116.
C. 5. pfipomind rozSitenou o hlupci, ktery jest stile bit za nepravé pozdra-
veni. — C. 7. Hloupy vysedi z tykve velblouda-zajice. Vidéli mlhu v ddoli, my-
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sleli, Ze to ov&i vina a skodi do ni; pod. jako jinde povaZuji hlupci Inéné pole
za more, srv. Wisla Vi, 273; VI1I, 82 sl

Anreas Pajems: Ipuraswn eawractwucern n eahmnn, Urs Hanavopero Cd. amin ki XIV,
onp. 3, str. 131—136.

Se zlaté jabloné kradl ovoce zlaty ptik, nejmladsi syn kraliv vytrhl mu pero.
Synové vyslani pro ptika, maji ho pfivézti Zivého. Nejmiadsi to svede pomoci
»starce« — Boha. Ma vziti ptika ale bez klece, atd. Srv. Schott Walach. M.
253 sl. Riviere Cont. pop. de la Kalybie 235 sl. Aeamacrewt I’ map. ex.® I, €. 102
Nyaakons Bemukop. ck. I, & 1; IL €. 42, Pyaueuro I, & 54. Posamons III, 250 si.
Weryho Pod. bialorus. ¢ 9, Kartowicz. Pod. Lit. & 81. Glinski I, & 1. Tpeianns
¢. 118. Radloff IV. 146 sl. Oerpoyyns Caprir II, 101 sl a j.

A. Byrajunons: Ilpuraskn eanracrouceku n embmun. Otn Cowniicro. ib. str, 128—131.

»Krél Petre. Lépe v mladi trpéti neZ v stafi. Srv. Narodop. Sb. €&sl. IIT, 119
k & 34—36. Piipomina siln€ legendu o Placidovi. Srv. M. Lidzbarski Gesch.
neuaram. Hss,, str. 108 sl., 195 sl. Ciopu. marep. Rapk. XVIII, ox1. 3, str. 166 sl.
Kralem stane se, na koho si sedne ptik, srv. Zeitschrift der deutschen morgenl.
Ges. XXXVI, 241.

C. Germanské.

Richard Andree: Sagen aus dem Boldecker und Knesebecker Lande. ZsVVk VII,
130 sl.
O vikodlaku, tpiru, o straSidlech, hoficich penézich a riizné mistni povésti.

BaaoGamora J.: Priincrin nercuapr. Petrohr. 1897, 80, 257 str., cema 1 rubl 40 kop.

J. F. D. Blste: Das Aufkommen des Clevischen Schwanritters. Berlin 1898, 8°, p. 53.
(Otisk z Zs. f. deutsch. Alterthum XLII:.
Ref. Romania XXVII, 334 s,
C. Dirksen: Der Schneider im Himmel (Grimm KHM 35). ZsVVk VII, 206 sl
Rys, Ze krej€i s nebe shliZel na zemi a spatfiv kradouci Zenu rozzloben po
ni hodil stoliéku, pfipomina vice jest€ apokryf o Abrahamovi.

Biinker J. R.: Niedertsterreichische Marchen. ZsOVk III, 217 —248.

Str. 220 sl,, €. 3. Krél téZzce nemocen, uzdravi se, aZ vypije vodu Zivota a krasy.
Nejmladsi syn ji dobude, bratfimi zrazen, —str. 224 sl. ¢.4, Kovar a éert, — str. 230 sl
¢. 6. Rybéar, kterému se lov nedafil, slibil certovi, o em doma nevédél. Jinoch
osvobedi zakletou princeznu. KdyZ se na cesté domid pochlubi jeji krisou, musi
ji hledati a najde ji, aZ roztrhne Zelezné stievice, a téZ Zelezné kalhoty, Zelezny
kabit a Zelezny klobouk, — str. 236 sl. & 7. Pozdé zrozeny syn »pepiové
zrnko«, veliky sildk, osvobodi sestru unesenou obry; tahne déle do svéta, sdruzi
se s dvéma silaky, v lese vyruSeni muZikem s devét loket dlouhou bradou, rek
sestuonje do prohlubné, osvobodiv odtud tfi princezny, muZik tento sam reka
vznese z prohlubné misto noha, orla, — str. 242 sl. €. 8. Zradpa sestra zrazuje bratra
loupeZnikovi. Srv. Federowski Lud bialoruski, I, str. 120 sl., €. 342. Rek osvo-
bodi pak jeité princezku od zlého ducha (draka).

Ty%: Ein niederdsterreichisches Marchen. ZsOVk 1897, 90—93.

Zvlastni to pohiddka o dvou bratfich, bohatém a chudém. Chudasovi i jinde
radi surovy bohaty bratr, aby zabil dit€ své a jim nakrmil ostatni hladové déti,
ku pf. dLromnes uwerep. i1 odul. Horopece. yuus, III, 216 sl. Hrob bohatého bratra
ma chudas hlidati po tfi dni, ka pf. Mensik, Morav. poh. a pov. I, 227 sl. Kiize
bohatcova se zatahuje do posvéceného kruhu také jinde, srv. Lrumorpar. adipuui
IV, 138 sl. Zvlastni jest tu, Ze bohatcova Zena jako ropucha se diva, jak chudas
seje a semena jeho polyka.

TyZ: Heanzische Schwinke, Sagen und Marchen. ZsVVk VII, 307—315.
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C. 1. (str. 308 sl). Hloupa Zena posila neboitiku muZi penize po &lovéku,
ktery pry pfiSel z nebe, srv. Narodop. Sb. &l III, str. 111, & 2, str. 126. — &. 2
(str. 310 sbL). Nevérnd Zena ncse milenci svému, faréfi, na pole obéd; sluha
sedlékiiv nafidi to tak, Ze muZ mysli, jemu Ze nese ob&d, postradi pak farate
i selky, Ze sedldk o jich hfiSnych stycich vi. — €& 3. (str. 312 sl), Hloupy proda
med vosim a mouchim, maso pstim, plitno sofe sv. Jana, srv. Narodop. Sb
¢sl. III, 120 € 81, 82, — & 4 (str. 396 sl), naleZi k latce o krali, nepfijde-li
krédst, za tfi dni umfe; dovi se tu o tkladech strojenych nafi od dvofanf atd.
Dowojna Sylwestrowicz I, 416; II, 470 sl Kure 1 Crove 1895, & §, str. 172 sl.
Bamckn top, IHMevtenco XVI, 4 sl Uyouuesit I 592 sl. Koraspepekiit Counmenis II,
47 sl. — €. b (str. 399 sl.j milenec pozoruje jak nevésta jeho maZe se masti a
pak leti kominem, déla to po ni, pod. ib, str. 295 z Bavorska, — &. 6 (str. 401 sl.).
Macecha posle nevlastni dceru do zaCarovaného mlyna pro ohefi. Sedi tam
50 muzii s kotiéimi hlavami, jednomu hledd ve vlasech vSi; bohaté obdarovipa.
Mace$ina dcera tam roztrhana.

A. Brunk: Ritselsagen aus Pommern. B. f. pomm. Vk. V, 149 sl.

H. Eschenburg: Volksmiirchen aus Schleswig-Holstein. Die Heimat Kiel. VII, 17 sl., 63 sk
1. Ke Grimm KHM ¢&. 73. 2. Zaklety princ, nevésta zapomenuta.

Foltin Arthur: Tiroler Alpensagen. Stuttgart (1897) 8°, str. X, 304.
Volné bésnické zpracovani alpskych povésti
Ref. Lit. Centralblatt 1898, 742.
A. Geyer: Geschichten und Sagen der Stidte und Dorfer, Burgen und Berge,
Kirchen und Kloster des alten Schlesierlandes, Leipzig 1897 s. V - 151.

O. Heilig: Sagen aus dem ndrdlichen Breisgau. Urquell NF I, 314 sl,

J. A. Heyl: Volkssagen, Briiuche und Meinungen in Tirol. Brixen 1897, str. 847.
Ref. Jahresber. german. Phil. IX, 131. OstLbl. 1898, 561.

F. Kampers: Mittelalterliche Sagen vom Paradiese und vom Holze des Kreuzes
Christi in ihren vornehmsten Quellen und ihren hervorstechendsten Typen. I{&ln.
(Schriften der Gorres-Gesellschaft 1897, I), s. IV - 119.

U Karbe: Volksmidrcnen aus Pommern Bl f. pommer. Volkskunde V, 20 sl, 67 si,
100 sl.

M. Klapper: Des Teufelbeschworers Ersatzmann (Volkssage aus Miickenhau). Mitt.
d. nordbdm. Excurs.-Clubs, XX, 392 sl.

Knoop O.: Neue Volkssagen aus Pommern. Blitter fiir Pommer Volkskunde 1897,
V. str. 4 sl, 37 sl, 79 sl, 116 sl, 181 sl

O neboiticich znova se zjevujicich, 1Gznych strasidlech a p.

A. Kogler: Volkssagen. Mitt. d nordbohm. Excurs.-Club. XX, 173 sl

O strasidlech, zatarovani

E. Krause: Sagen aus der West Priegnitz und aus Trebichow. Verhandl. d. Berlin.

Ges f Anthropol. 1897, str. 117 sl
Drak pfind&i jak bélous, slepice atd. blabobyt do domu.

Fr. V. Krones: Bertha von Lichtenstein geb. Rosenberg (1 1476) und die Sage von
der weissen Frau, Brinn 1897, str 22.

Lemberger Adolf: Die Habergeiss. Steirsche Sage. ZsOVE 1897, 177.

Fr. Platt: Eine Volksheilige (St. Kummernus). Meran 1897, str. 30.

TatéZ legenda, kterou zpracoval u nas Jak. Arbes ve Sv. Xaveru o sv. Starosté.
Ref. Jahresber. german. Phil. IX, 136.

Helene Raff: Hexengeschichten aus Bayern. ZsVVk VII, 292—296.

K. Reiser: Sagen, Gebrauche und Sprichworter des Allgdus. Aus dem Munde des
Volkes gesammelt. Kempten 1897.

Narodopisny Shornik IV. a V. 12



178

Rec. ZsVVk VII, 333, Allg. Ztg. 1897, Beil. 189. Mitt. Umfrag. f. bayer. Vk.
1897, &. 3. Jahresbericht german. Phil. IX, 128 sl. Bi. f. lit. Unterh. 1897, 167, 584.
Néarodop. Sb. &sl. IV—V, 155 sl.

Schell O.: Bergische Sagen. Flberfeld 1897. Str XXXIV + 608, vel. 8"
Urquell NF 1I, 47. ZsVVk VIII, 105. Nirodop. Sb. ¢sl. TV—-V, 154 sl.
Schmidt Gustav: Aus dem Fichtelgebirg. Sitten und Sagen. I. Bd. Mythologisches.
Hof 1897, str. 166.
Ref. Mi Schles, Vk. 1898, se$. V, str. 11. Unser Egerland I, 24. Narodop. Sb.
¢sl. 1V—V, 152 sl
F. Schmitz: Volkstiimliches aus dem Siebengebirge. Bonn 1897.
Hans Schukowitz: Geschichten aus dem Marchfelde ZsVVk VII, 321 —326.
C. 12, str. 324. »Slepého« mufe méa Zena str&iti do vody, mui se uhne a
zena sama vleti do Feky. Srv. Kolberg Lud XIV, 338 sl. Ciszewski Krakowiacy
& 160, 161. Juoporeascrii I, 699 sl. Strohal Hrvat. nar. pripov. I, € 65. lilankapess
Twarap wap, upumon. & 37. Freys Gartengesellschaft vyd. J. Bolte str. 284. — &. 20.
str. 326 pripomina silné nadi pohiddku o Honzikovi, jak se uéil latinsky. Ném-
covid Nar. Béch. II, 336 sl. Men&ik Morav. Nar. poh. 124 sl. & 45.

Ty%: Mythen und Sagen des Marchfeldes. ZsOVk. III, 159—168.

160 sl. Jak ¢lovék poznal uZite€nost pSenice, — str. 161 sl. Hoch vyplivl brzy
po sv. pFijiméni, ropucha ho stdle pronésleduje. Verse o trestech lidi, kdyZ vy-
plivli hostii, jsou hojné: Prohle M. f. d. Jugend 35. Polaczek Wie§ Rudawa 237.
Fleury, Litter. orale de la B. Norm. 130. Sebillot, Contes des paysans et des
pécheurs 134. Asbjérnsen Moe Norweg. V. M. II, 168. Archiv f. slav. Phil. X, 384.
— str. 163 sl. Bida — bledd stafena chce se stéhovati se svym hospodifem;
ten ale ji obelsti 2 prsty jeji zaklinuje do 3Spalku. Bohatec jiosvobodi a chudne,
chudas zbohatne. Pod. Erben Slov. &t 122 sl. (pol.).

L. Sturm: Riibezahls Namen. Gebirgsfreund IX, 133 sl, 146 sl., 159 sl

J, Thiele: Sagen aus Bodenbach und seiner Umgebung. Warnsdorf. 1897, str. 37.

Laura Weinhold: Schlesische Sagen. Aus dem Reichenbacher Kreise. ZsVVk VII,
101—104. '

— Aus dem Frankensteiner Kreise ib. 448—447.

C. 1. {str. 101 sl). Smrt nasycena Zenou. slibuje ji za to dlouhy #ivot. Pod.
Yyonuerii Tpyxu IT, 428 sl Ohnivy muZ obchazi po domech, dohlizeje, zacho-
vava-li se cistota; za temnoty nofni vyprovdzi pouiniky ocekavaje za to od-
ménu, — & 5. O marach.

A. Brod, S. Rubin, Max Weissberg: Judendeutsche Sagen und Schnurren. Urquell
NF 1, 344 sl

O domacim stfitku a j.

Jakob Ehrlich: Volksiiberlieferungen deutscher Juden Urquell 1897 NF I, 80 sl

Chudy zid se stéhuje, »bida:, otrhany, bosy to chlapecek stéhuje se s nim,
7id nemu¥e se ho zbaviti.

B. 3chaffer: Volksiiberlieferungen deutscher Juden. Der Urquell NF I, 13 sl.; srv.
jeSté str. 125.

Medvéd sezral viecky déti aZ na jedno. Matka vyfizla mu bficho a vyifiala
viecky déti. Pod. Krauss S. M. Stdslav. I, ¢. 17. Viclavek Val. pohddky 66 sl
Gittée Cont. pop. du pays Wallon 147.

A. Treichel: Lispelnde Schwestern. Urquell NI I, 121 sl. — Srv. nahoi‘e str. 161 J. Bolte.
A. de Cock: L'homme qui ne voulait pas mourir. III. Au pays ou l'on ne meurt
point. Version flamande R. trad. pop. XII, 77 sl.

Srv. Chelchowski Powiesci Przasnysz. I, 180 sl. Zbior wiad. antrop. XVII, odd, 2,
str. 272. V té zemi ubfhaji rychle staleti; rek touhou jat vraci se dom@ a tam
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vie zjinafeno, jméno jeho v starych listindch po dlouhém hleddni nalezeno.
Pfipojena povést o mnichu, ktery dychtivé naslouchal v lese zpévu pti€kovu a
pti¢ka chytal; kdyZz se vratil do sv€ho klaStera, myslel, Ze jen né€kolik hodin
nebyl piitomen, ale minulo pfes 200 let, pod. Lure i Caoso 1894 str. 187 sl.
Anzeiger f. deutsches Alterthum 23, 109 sl. Jahresber. f. germ. Philologic 1896,
str. 132,

Isidore Teirlinck: Contes flamands. Bruxelles s. a. (Bibliothéque belge des connais-
sances modernes 46) str. 141.

Velice p&kny piehled flimskych pohadek spolu s dukladnym seznamem
bibliografickym. Vyznacn¢jsi pohidky sdé&luji se v uplném prekladé a v poznim-
kidch odkazuje se na jiné jedté verse flimské.

Le Braz A.: Piques d'Islande. PatiZ 1897, str. 312, 8°, 3"/, fr. Pét povésti na zikladé
viry lidové o dusich zemrfelych.

Addy 8. O : Four Jorkshire Folktales. I. The Ola Man at the white House. II. The
Satin Frock. 1IL Nicorbore. IV. The Farmer and his Man.

Flki. VIII, 393—396.

Welsh Folk-Lore: a Collection of the Folk-Tales and Legends of North Wales,
being the Prize Essay of the National Eisteddfod 1887, revised and enlarged.
By the Rev. Elias Owen. — Oswestry and Wrexham; Woodall, Minshull & Co.

Ref. Flkl. VIII, 362 sl.

D. Francouzske.

Charles Beauquiér: Blason populaire de Franche-Conté. Sobriquets, dictons, contes
relatifs au village du Doubs, du Jura et de la Haute Sadne. Paris 1897, 89 str. 304.
Ref. Rtrad. pop. XII, 125 sl. Revue des langues romanes. sér. V, t. I, 169 sl.
ZsVVk VI, 215. Flkl. VIII, 364. Bulletin de folldore III, 54.
Charles Bivort: Traditions et superstitions du Grand-duché de Luxembourg. Rtrad
pop. XII, 326 sl
C. 3. V mésici muZ, zlodgj tuiind, ktery po cely v&k kradl hospodaifim plo-
diny z poli. C. 5. Skiivinek byl dfive poslem boZim, jednou byl ale neposluiny,
sesazen a na jeho misto ustanoveno sluni¢ko. C. 6. Osel ma kif# na zadech, od
té doby, co nesl JeziSe; srv. Rtrad. pop. VII, 484. Schambach Miiller. Nieder-
sachs. M. 320.
J. M. Carlo: Blason populaires de Basse Bretagne. Rtrad. pop. XII, 490 sl
€. 1. Kostel se spostrkuje« bliZe, aby neméli tak daleko ke méi, srv. nahofe
str. 158. K. Reiser Sag. Gebr. Allgiu. I, str. 515 € 606, — & 2. Obili se vlnilo
jako viny morské; lidé mysleli Ze to mofe, vykoupali se v ném, pod. obycC.
Inéné pole povaZiovano za potok, more: Sebillot Litter. or. de {a H. Bret. 253. Cont.
pop.- de la H. Bret. 243 sl. Romania VIII, 252. Grimm KHM ¢&. 149. A. Kuhn S.
M. Westfalen, 255 sl. Wisla VI, 273, VII, 82 sl. — KdyZ se vykoupali, poditaji
se a nemohou sec dopocitati, pod. Rtrad pop. I, 335 sk, VIII, 388; XI, 650;
Frey's Gartengesellschaft vyd. ]. Bolte 282. Vaclavek ValaSské poh. a pov. IL. 57.
Les veillées des Mayens. Légendes et traditions valaisannes par L. Courthion.
Avec une préface de Ed. Rod. Genéve 1897, 8°, str. 1II-}- 219.
Ref. ZsVVk VII, 449 sl
Filleul Petigny: Contes de la Beauce et du Perche. Rtrad. pop. XII, 452 sl
C. 10., str. 452 sl. Sedlik zapisuje fertu dusi svou, vystavi-li mu stodolu-do
kuropéni; mél se uz jen dosaditi $tit, v tom poplasil sedldk kohouty a derti
utekli; diru ve stodole ale nikdo nemohl zastaviti.
Alfred Harou: Contes d'Anvers. Rtrad. pop. XII, str. 103 sl.

12F¥
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F. M. Luzel: Le Chat. Conte d’'enfants. {Basse Bretagne.) Rtrad. pop. XIi, 39 - 43.
Petrovsti.
Louis Morin: Contes troyens. Rtrad. pop. XII. 686 sl
C. 10. Dé&ti vyvedeny otcem do lesa a tam opustény. Vylezou na strom, vy-
stradi zlodéje, ktefi se pod tim stromem sesli, 2 zmocni se jich pokladda.
Léon Pineau: »Vive Sans-Souci la Ramées. Conte du Poitou. Rtrad. pop. XTI, 487 sl.
Silak toho jména prenocuje v zamku, kde straSi tii Certi, a kdo do té doby
tam prenocoval, byl zabit.
Pitre de Lisle du Dreneuc: Légéndes et chansons du pays d'Anverné (Loire. In-
férieure). Rtrad. pop. XI, 289 sl.
Joannés Plantadis: Contes populaires du Limousin. Rtrad. pop. XII, 533 sl.
C.1. Otec ma pfinésti nejmladsi dcefi ruzi, za to ale musi ji dati velkému hadu, za-
kletému to princi. Srv. nah. str. 145 pozn. k Federowského dilu str. 178 sl. ¢. 599. —

C. 2. Stard krilovna zavrhla déti snachy své, a podvrhla ji §téhata; bratfi ptinesli

sestie své vodu tancujici, jablka zpivajici a ptika, ktery vie védél a mluvil. —

C. 4. Hrda princezka anglickd zamitla Zenicha, krale francouzského. Zenich ji

kruté pokorll nez ji prohlasil za krilovnu. Srv. Narodop. Sbh. &sl. III, str. 112

& 26. — C. 5. Soudruhu svému vypichli dva lidé o&i; co slepec v zimé& vydelal

zp€vem svym, tim se Zivili. Na jare ho opustili v lese. Vyskrabal se na strom,

v noci slySel pod stromem, jak liSka, vlk a medvéd si vypravuji o studince, ve

které slepec miiZe nabyti zraku svého, o pramenu zadrZovaném ropuchou i o ne-

mocné princezné jak by mohla byti uzdravena. Srv. Narodop. Sb. &sl I,

str. 113, &. 36; str. 114, ¢. 7, 8.

Alphonse Ponroy. Jean le sot. Conte du Berry. Rtrad. pop. XII, 175 sl
Hloupy na namluvich.
Paul Sébillot: Petite Iégende dorée de la Haute Bretagne. Nantes. 1897. X1 4 230 p. 12°.
Ref. Rtrad. pop. XIII, 285 sl. {(René Basset). ZsVVk VII, 450 sl. Flkl. IX, 78.
TyZi: Contes de la Haute Bretagne. Contes Comiques XLIV—XLVI Rtrad. pop.
XIl, 49—52, 89 90.

C. 45. Hloupi bratfi zabili &lov&ka, hodili ho do studné; fekli sestfenici své,
co provedli, fekli to ale také &etnikiim. Sestfenice vytihla neboZtika ze studné
a hodila tam starého kozla, Srv. Mouliéras Les fourberies de Si Djeha 95, 169.
Stumme Tunis M. II, 131 sl Coop. smu. &parap. I, odd. 3, str. 241; VII, odd. 3,
str.184sl.; Jdparomanens 332, Usanuuriit Bosoroa. 201 sl XM TIpocs sv, 289, str. 280 sl
2 (e l46. Zena ma uschovati maso vepiové, aby stadilo na vSechny meésice,
leden, dnor atd.; pfisii o n& prosit lidé jménem leden, tinor atd., a Zena jim
viecko maso rozdala. Srv. Narodop. Sh. ¢sl. III, 111 & 2, Frey Gartengesell-
schaft, vyd. J. Bolte & 61.

z: Contes de la Haute Bretagne. Contes de mer. Rtrad. pop. XII. 265 sl.
Z: La mer et les marins. Rtrad. pop. XII, 390 sl., 448 sl

Ritzné povésti.

Tyz: Alfred Harou a j.: Les petites legendes locales. Rtrad. pop. 131 sl., 212 sl

303 sl, 353 sl., 436 sl, 528 sl., 589 sl, 655 sl

E. Jiné romanské.

Matilde Dell’ Oro Hermil: Roc. Maol e Monpantero. Tradizioni, costumi e Leggende.
Torino 1897, 18° 88 s.

Paul Sébillot: Contes espagnols traduits par. — Paris. Charavay, Mantoux, Martin. 87,
pPp. 140.
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Aplech de rondayes mallorquines d’en Jordi des Reco. (Antoni Maria Alcover

preste. Tom I II. Palma, Sanjna germans 1896 — 1897. 89, str. XVI+ 304, I1I-}- 320.
Ref. ZsVVk VII, 451 sl. (J. Bolte s Cetnymi parallelami). Fikl. IX, 158,
Arthur Gorovei: Traditions populaires des Roumain Rtrad. pop. XII, 689 sl.

O stvofeni zemé& a o pfitinich zemétfeseni. Zemé spolivi na tiech Zidiich a
kaZda Zidle na rybé&; kdyZ se ryba pohne, zemé& se tfese. Dle jiné legendy spo-
¢iva zemé& na Sesti sloupech voskovych. Cert hryfe stile na t&ch pilifich, kdyz
jeden znicil, zadiud ohryzowvati jiny, ale v tom se uz prvni pilif opét sim napravil

Gr. N. Coatu: Doi Frati. Seziitoarea IV, 3--5.
»Dva bratfi«, bezdétny bohd¢ a détmi obtiZeny chudas.
TyZ: Impiratul $ Popa. (Poveste). ib. 185 —189.
M. Lapescu: Popa si Dracul. Seziitoarea IV, 1—3
»Pop a certe. Knéz pieje si opatiiti certa.
Ty%: Poveste ib. 159 sl. O staré Zené, Zadestivé po mladém muzi.
TyZ: Din ce- fiicutd femeea? ib. 177 sl. (z ocasu psiho).
N. Mateescu: Povesteii Imparatului Chiriviu. Seziitoarea TV, 169 —177.
P. Papahagi: Din Tara Arminilor. De ce Dracul ecu un picior. Seziitoarea IV, 161 sl.
Pro¢ ¢ert md jednu nohu.
S. Popescu: Dumnezeu i sfintul Petru. Seziitoarea IV, 6.

»Buh a sv. Petre. Vyklidd se, pro¢ Rumuni srovnévaji Reky s kozami.
Vasile Sala: Baba g1 nepoata (Poveste). Sezitoarea IV, 225—7. (Baba a vnulka.)
Al Vasiliu: Mania Cimpului (Poveste). Seziitoarea IV, 193—215.

F. Jinych narodu evropskych.

Michel Klimo: Contes et traditions populaires de la Hongrie. Rtrad. pop. XTI, 256 sl.,
464 sl
Nejen madarské, nef také ze slovenskych kraji: C. 2 Z moci t¥i drakd,
mé&déného, stfibrmého a zlatého zdmku osvobozeny rekem tfi princezny; médény
zamek shrnut do jablka; z prohlubné& byl pak rek vynesen od velkého ptaka,
proto Ze zabil tfi draky, jeho nejvétsi nepiateie. — C.3,4,5 0 pokladech. —
C. 7. Zena vyménila nevédomky zdzrany prsten manZeliiv za zlaty prsten sta-
rému Zidovi; pes a kocour prsten zase naSli a pfinesli, pod. Mijat Stojanovié
Puéke pripov. 173 sl. — C. 8. Krilovskd princezna unesena vichrem do zlatého
zamku devitihlavého draka; kdo ji osvobodi, dostane ji za Zenu. V hlavé divo-
kého vepfe jest zajic, v hlav€ toho zajice skfinka, v této skfince devét vos.
V t&chto vosich jest celd sila drakova.
Heltai Géspar: Esopusi meséi (Aesopické bdjky). Vydal Imre Lajos. Budapest,
1897, str. 304, 8°
Ref. Korrespondenzblatt {. siebenbiirg Landeskunde XX, 55 sl
Péréz Isaac P. (Philippopoli {Bulgarie]): Le roi qui a perdu son corps. Variante juive.
Mél. VIII, 236—237. Srv, pozn. str. 285.
O Salomounovi.
Léon Pineau: Contes populaires grecs de lile de Lesbos Rtrad. pop. XII, 193 sl.
C.1. Zebrik jeden prosi »smiluj se Pane BoZes, druhy ssmiluj se krilic; tomu da
kril velkou odménu, ale prvni vlastng€ ji na konec dostane. Pod. Céopu. marep.
Kavras. XX, odd. 2, str. 87 sl. — C. 2 Venkovan pravi krili, ze denn€ nema
vice nei 14 penizfi, 10 v&nuje ra rodinu svou, dva ukldda, totiZ vénuje na vy-
chovani d&ti, a dvéma splici stary dluh, totiZ zivi rodice své; kridl hadanku tu
uklidi svym ministrim; srv. Gonzenbach €& 50 ZsVVk VI, 161 Avcanacsens
Puapexr?, II, 280. Mensik Morav. poh. 77 sl. — C. 4. Napoleon zapadl do krémy,
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kde vojaci siln€ popijeli, jeden v zdstav€ musel nechati Savli, druhy den vytahi
dfevénou; pod. jest valadska v Mat. Vdclavka Valasské poh. 1898, str. 53 sl. —
C. 7. Ve§ vykrmena, kiife jeji vefejn& vystavena; kdo uhodne, jaka to jest kiize,
dostane princezku za Zenu. Srv. Gonzenbach [, 135; II, 218. Dobsinsky I, 65.
Coopu. mun. oearap, XI, odd. 3, str. 138. iKnauows Pyecrii opnr. smoes 452 sl
Bienemann Fr.: Livlindisches Sagenbuch. Reval 1897
Ref. Niarodop. Sb. &l IV—V, str. 154.

G. Z vychodni Evropy a sev.-zdp. Kraju Asie.

H. 9. Raraponn: Twperins eraswa o gerowhel, mowMabmess manes ausoranXsn (13-
wheris obl. apXeoa. ner. n osreorpasin Rasau. Ymue, XTIV, str 251—-258).
Re&i zvifeci naudil se rek, Zena jeho chce zv&d&ti, pro¢ se usmival, kdy#
uslySel, co si zvirata povidaji, a¢ muZi hrozi smrt, vyzradi-li své tajemstvi. Zde
se sdéhji 4 varianty. Srv. nahore, str. 134. k 9rnorpas. 3oipu. IV, str. 96 sl., €. 17, 18.
A. lMogaabers: Laaubiuris ckasku. Saunexny poerouuaro vrgbaewin Ham. pycen. apxeon.
oo X, 1896, str. 139 sl.
S ruskym piekladem.
T. (. Cemenor®s: Ucperneckan cRaska o ToME, KL OILED YCPeMUCHIS 0OMAHY.IE YeTa,
IIne. obue Apxcom uner. a ordorp. upu s, Kasaw. Vunwepe. XIV, str. 116 —125.
Spor a zipas Istivého cloveéka s certem, konefné &ert mu nanese penéz do
klobouku déravého nad jdmou, donese mu penize i vSeliké nddobi matky své

do jeho domu, utece odtud, Ze chté&ji hlavu jeho uvafiti. Srv. nahore, str. 141,
143. Federowski I, €. 97, 346,

H. Arabské, berberské.

René Basset: Nouveaux contes berbéres. Paris. 18°, str. XXVI 4 373.
Ref. R. trad. pop XIII, 347. Narodop. Sb. &sl. III, 121 sl
T¢z: Contes et légendes arabes II—LVII. Rtrad. pop. XII, 65—69, 243 - 2583,
337—341, 400 —404, 477—484, 633—636, 665—678.
J. Oestrup: Contes de Damas, recueillis et traduits avec une introduction et une
esquisse de grammaire. Leyde 1897, 8°, VIII-{-162 pp.

Rec. R.trad. pop. XII, 412sl. (R. Basset) Zs. deutsch. morgenl. Gés. LI, 171 sl.
Narodop. Sh. ¢&sl. III, 100 sl

J. Z vychodni Asie.

Dames Longworth: Balochi Tales. XIX. A legend of Nadir Shah. XX. Dostén and
Shiren. Flkl. VIIL. 77 -83.

Kurt Klemm: Tod und Bestattung des armen Sperlingsweibchens. Ein Mirchen aus
dem Penjab. ZsVVk VII, 1897, str. 155—159.
Pohddka nad miru roz$ifena po v3ech literaturach evropskych, t. f. randonnée,

obyCejn¢ o kohoutkovi a slepi¢ce v nejrozmanitéj$ich obménich. Srv. Basset
Cont. pop. berbér. 197 sl.

Renné Basset: Contes et [égendes de 'extréme orient. Rtrad. pop. XII, 181 sl., 597 sl.
G. Dumoutier: Traditions populaires sino-annamites. XII, 317 sl., 380 sl., 417 sl
Rilzné povésti o lidce, jmenovit€ o jejich metamorfosich, dile o praseti,
velbloudu, opici, psu, kriliku, slonu, koni, bvolu.
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K. Z Afriky.

Krause G.: Beitrige zum Marchenschatz der Afrikaner. Globus LXII, 229—233.

L. Z Ameriky.

Alger L.: In Indian Tents. Boston 1897, str. 147.
Bajky rudokoZcu.

Navaho Legends, collected and translated by Washington Matthews. With
introduction, notes, illustrations, texts, interlinear translations and melodies. Boston
and New York, published for the American Folklore Society by Houghton . .
1897, str. 299, vel. 8°

Ref. ZsVVk VII, 336, Urquell NI' I, 255 sl. Wisla XI, 617. Mél. VIII, 240

Mme. Veaugois: Fanny et le pécheur. Conte créole de la Guyane. Rtrad. pop. XI1I,

229 sl

Rybér osvobedil ze zajeti obrova milovanou divku, kterad jim diive opovrhovala.

Hry divadelni, loutkové a p.

Mayunra A.: I veropio mapoguare tearpa. J06. 1897 IV, 37—-56.

Otist€na vdnolni hra zapsana v NéZin€ a pfipojeny déjiny lidovych her di-
vadelnich jak po strince obsahové, tak po strince scénické.

Peszke J. Dr.: Urywki dawnej szopki Kaliskiej. Wla 1897, 1—7.

Uvodem popis popularniho divadla kali$ského, kostymu figurek; potom otisk
celého predstaveni s prisluSnymi poznamkami.

J J. Ammann: Volksschauspiele aus dem Bohmerwalde. Gesammelt, wissenschaftlich
untersucht und herausgegeben von —. L Theil. (Beitriage zur deutsch-bohmischen
Volkskunde, geleitet von Prof. Ad. Hauffen, 1T, 1.) Prag, s. XII4-187, 8°.

Ref. ZsVVk VIII, 238. Zs. deutsch Alt. 42. Anz. 301 sl

J. W. Bruinier: Untersuchungen zur Entwickelungsgeschichte des Volksschau-
spiels von Dr. Faust. Zs. f. deutsche Philol. XXX, 324—339.

F. A. Mayer: Zur Geschichte des Volksschauspiels Dr. Faust. Die Zeit. 1897
13. bfezna, ¢. 128.

Erich Schmidt: Volksschauspiele aus Tirol. Don Juan und Faust. Archiv f. d. Studium
der neueren Sprachen XCVIH, 241—280.

A. Richel: Zur Geschichte des Puppenthcaters in Deutschland im XVIII. Jahrh.
Zs. d. Aach. Geschichtsv. XIX, 1, 142 —146.

L. Dietel: Ein Weihnachtsspiel im Erzgebirge. Erzgebirgsztg. XVII, 277 sl.

J. Krauss: Ein Weihnachtsspiel aus dem Erzgebirge. Erzgebirgsztg. XVIIL (4).

Reiterer Karl: Volksschauspiele im Ennsthale ZfoVk 1897, 61—63.

A. Schlossar: Volkstimliche Oster- und Weihnachtsspiele. Bl f. lit. Unterh., 1897 (20).

M. Urban: Das Passionsspiel der Stadt Plan. Mitt. deutsch. Gesch. Bohmen. XXXV,

Dva texty z r. 1766 a 1770.

P. Bartusch: Die Feier des Gregoriusfestes an der Annaberger Lateinschule des
XVI Jahrh. Mitt. d. Ges. f. deutsche Erziehgsgesch. VII, 3, 46—358.

A. Pandler: Gregoriusspiel in Bohmisch Kamnitz. Mitt. d. nordbdhm. Excurs. Clubs.
XIX, 42 ~44, 61.

F. Mach: Ein Volksspiel am Totensontage in der Saazer Gegend. Mitt. Gesch.
deutsch. Bohmen NXXVI, 253 sl.
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Prislovi.

Materka Ant.: Starodeské prapovédi. S titulnich listd peetnich knih hornich.
C. sp. pf. st. & 1897. 123—125.

P. V.: Prislovia, vyrazy, miestny hovor z Velkeho Bysterca {Orava). Slov. Pohl, XVII,

Soch4ti Pavel: Prislovia, idiomatické vyrazy v LopaSove (Nitra). ib. XVII, 489—500.
314-—316.

Adolf Petr Ziturecky: Slovenskd piislovi, pofekadla a uslovi. V Praze 1897. Na-
kladem Ceské Akademie. VI--389 str.

Rec. JKMHIIp. 1898 snug, str. 108 sl. (Iv. Francev). Ndrodop. Sb. &sl 11T, 103 sl
C. mus. fil. IV, 238 sl

Estreicher Stanislaw: Kilka przyczynkéw do paremjografji polskiej. Wia XI, 112 —118,
343—351, 537—543. Dalsi dodatek jesté t. str. 800.

Aosaaps-3amoanckiit M.: Cdopanrs momseruxs nocaosmnn X VIID er. 9006, 1897 L
158—163.

Otisk abecedniho seznamu polskych prislovi sebranych Petrem CarnySem-
v XVII stoleti. Celkem 160 piislovi.

E. A. Jdaugiii: Hiexoarko samBuaniii g1 BONpoCy o MOCIOBHUAXT i Horopopkaxs [—V,
sz, Ota. pye. n3. u caon. Myvu Ax. H. 11, 1897, 745 s). TéZ ve zvlaStnim otisku str. 3.

H. E. THMoieaRo: JnTepaTypHEIC MCPLONCTOMHEKE 1L MPOTOTHILL TPEXL cOTL PYCCROXE
MOCICLHIE B 10T BOpextn. Kicss 1897, str. XXV --170.

O obou studiich srv. pojednédni V. N. Pertce AIMHp. 1898 aaii, 104 sl.

Urbas Wilhelm: Sprichworter der Slowenen. ZsOVk 1897, 334 - 342.

M. K. Ilbwenkons: Hocaopuyn Orn Mpurkus. Cs. sow. xu. XIV, odd. 3, str. 136 —157.

Christian Hauser: Spriiche und sprichwortliche Redensarten aus Paznaun. ZsVVk
VIT, 199—202.

7 Tyrolska.

Plaut M.: Deutsches Land und Volk im Volksmunde. Eine Sammlung von Sprich-
wortern, Spriichen und Redensarten als Beitrag zur Kunde des Deutschen Landes.
und Volkes. Breslau, Ferdinand [litt 1897, str. 120.

Ref. Globus 1897, 34 (Rich. Andree), Bl. pommer. Vk, V, 144,

Sammlung sinnreicher jildisch-deutscher Spriichwérter. Budapest 1897. Im Selbst-

verlag des Herausgebers. Czettel und Deutsch. Budapest. — 8% 30 str.
Ref. Urquell NIF I, 320, 355.

Benjamin Benczer: Sprichworter galizischer Juden. Urqueil NF I, 14 sl

Benno: Judendeutsche Sprichworter und Redensarten. (Aus Mahren.) ib. N¥ I, 271 sl

A. Mittelmann: Judendeutsche Sprichworter (aus Galizien). Urquell NF I, 273 sl

J. Ehrtich: Judendeutsche Sprichworter und Redensarten. Urquell NF I, 172 sk

P.: Judendeutsche Sprichworter und Redensarten. Urquell NF L 49 sl

Eduard Kulke: Judendeutsche Sprichworter aus Mihren Bohmen und Ungarn.
Urquell NF I, 119 sl

Ernault: Dictons et proverbes bretons I, II, III, 1V. Mél. VIII 86, 116, 139, 164.

R. M. Lacuve: Proverbes Poitevins. R. trad. pop. XII, 105 sl.

J. Cornu: Zweihundert altspanische Sprichworter. (Festschrif zum VIII allgemeinen
deutschen Neuphilologentage, herausgegeben von J. Schipper, Wien, Leipzig,
Braumiiller.)

A, M., Joseph Passy: Spaniolische Sprickworter. (Aus Tatar BazardZyk in Ost.-Ru-
melien, Philippopel) Urquell NF 1, 84 sl., 204 sl

N. I. ITodizys: Adnpoces mwogoruict £ pscatwvizols EAAnvexois molnuoct [Anictacpe
ix tns ‘Emsrneidos tod Ingvwcocod] Atheny 1896. 17 s. 8°.

Ref. Deutsche Litztg., 1898, 703.
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Heinrich v, Wilislocki: Sprichworter moslimischer Zigeuner. Urquell NF I, 251 sl.

Kunt L. Tallquist: Arabische Sprichworter und Spiele. Leipzig 1897, 8°.
Rec. R. trad. pop. XIII, 286 sl. (René Basset.)

Ehmann: Sprichworter und bildliche Ausdriicke der Japanischen Sprache. (Sup-
plement der »Mitteilungen der Deutschen Gesellschaft fiir Natur- und Volker-
kunde Ostasiens«.) Tokio 1897, str. 48, 8%

Ref. ZsVVEk VIII, 234 sl.

Héadanky.

Woasilewski L.: Zagadki bialoruskie (Materyjaly antropol.-archeol. i etnogr. IT, odd. 2,
str. 5-13.

Payporsn: Tarauxu, Ors dpaser-, e. Ilakeue. C6. amum., xu. XIV, odd. 3, str. 158—159.

A. Brunk: Volksritsel aus Pommern. Urquell NF I, 209 - 212,

T¥Z: Pommersche Volksritsel. Bl. pommer Vk. V, 168 sl,, 184 sl.

Christian Hauser: Ritsel ans Paznaun. ZsVVk VII, 197—199.

Z Tyrolska. |

Richard Wossidlo: Meklenburgische Volksiiberlieferungen. I. Rétsel. Wismar 1897,
8% str. XXIV -} 372.

Ref. ZsVVk VII, 213 sl, Urquell NF I, 179 sl. Globus 1897, 229 sl. Deutsche
Litztg. 1897, 851 sl. Bl. pommer. Vk. V, 143 sl. Alemannia XXV, 190 sl. Jahresber,
germann. Phil. IX, 169.

Obsahuje 2141 hddanek s hojnymi literdrnimi odkazy.

Colson J.: Enigmes populaires. Problémes facéticux. Wallonia Liége. 1897, €. 9,
str. 135—136.

Pitré Giuseppe: Indovinelli, Dubbi, Sciogli lingua del popolo Siciliano, raccolti ed
ilinstrati e preceduti da uno studio sull’ indovinello Torino-Palermo. 1897 (Bi-
bliotheca delle tradizioni populari Siciliane vol. XX), str. CCIX -}- 469, 8°

Ref. ZsVVk VII, 333 sl. (K. Weinhold »Keiner, der sich mit dem Volks-
rithsel beschaftigt, darf Pitré’s Indovinelli del Popolo Siciliano unbeachtet
lassen<.) Rtrad. pop. XII, 506 (P. S. povaZuje spis za nejduleZitéj§i ze viech
vénovanych studiu hiddanek.) Urquell NF I, 286 sl. Flkl. IX, 258 sl

Axthur Gorovei: Devinettes populaires des Roumains. Rtrad. pop. XII, str. 22 sl

Artur Gorovei: Cimiliturile Rominilor. Sezitoarea IV, 33 —112.

»Hadanky rumunské«. Prvni ¢ist dplné sbirky hadanek; sefazena abecedné
dle obsahu Acul-(Jehla)-Femeea mairitati (Vdana Zena). V pozndmkach odkazuje
se na podobné hadanky u jinych nirodd, najmé& romanskych, hojnou mérou;
nejbliZsi, slovanské sbirky, pro Rumuny nejdileZitéjsi, nebyly asi pfistupny.

Mandl 8. Dr.: Volkswitz in Talmud und Midrasch. Urquell 301— 3204,

Jiné rnzié.

Ho8ek Igndc: O poméru jazyka pisni narodnich k mistnimu niatfeci Praha 1897
Rozpravy Cesk. Akad. VL rodnik, t¥, III, & 4, str. 23. Ref. LF XXV, 157 Arch-
f. slav. Phil. XX, 442.
Vyhlidal J. P.: Modlithi¢ky slezskych déti. CL VII 54—56. (Srv. CL VI, 472.)
Gonet Szymon: Jezyk polski w wojsku. Lud 1897. 78—S80.
Otisténa vojenska pisen v Zargonu vojenském.
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Ty%: Wyrazy i zwroty Zolnierskie. Ibd. 80—81.

Tyz: Szczegoly z gwary ludowej. Ibd. 138—140.

Jagi¢ V. Dr: Vorliufige Berichte der Balkan-Commission. I. Ueber Dialektforschung
auf der Balkanhalbinsel, nach den Mittheilungen der Herren Prof. Dr. L. Mileti¢
in Sofia, Dr. M. von Resetar in Wien und Dr. J. Aranza in Spalato, zusammen-
gestellt vom W. M. Hofrath... Anzeiger der phil.-hist. Cl. der Wiener Akad. d.
Wissensch. 1897, Nr. XXIIL '

Ref. L. Fil. XXIV, 465.

P. Aleksander Hoffer: Zlato i druge rude v travni¢kom Kotaru. 1. Narodne rijeCi
kamenja i rudaca. Glasnik zemaljskog muzeja u B, i H., 1897 str. 411 - 423.

Jireéek Const. Dr.: Das christliche Element in der topographischen Nomenclatur der
Balkanlinder. (Sitzungsberichte der kais. Akademie der Wissenschaften in Wien,
philosophisch-historische Classe. Bd. CXXXIV). SA 8° 98 st.

Ref. Archiv f. slav. Philologie XX 473—476 (Vondrak). Duarapern Iperacxn
r. IV, xu. VII, 98 109). .feromie Marnue Cpueke, rn. 194, 1898, en. II, 158 —166.
Tdexo, IV, 1897. 519—5265.

Totéz v blh. prekiadé Cr. Apruporsh: XpuCrisiHCRNN EACMeHTT T T HOCPADIUYCCRAT!
poMeneIaTypa ua Gaaganckurs sevn, (Uepuogude -ko Cnueanne. Toa. NI, k. LV—LVL
str. 223—269.)

T. I. Exoss: Kaeren n daarcer nen, Ore Bezeen, Co. s, XIV, odd. 3, str. 159—176.

. 10, Seanuekiii: O saronopaxa. Coopr. Xape nerara i Fop,-sugoaor, Odmeersa, X, 1897,

Ref. Kien. Crapnna 1898, anvapr, 28 sl

A. ML Shgoorpexiii: Orpeuesusra Mo.mTRLL 1 Keacjdapuirs, Jsp, oTi, pyecer. as. o ¢aon.-
IImn. Axag. H. II, 356 sl z rkp. z 1. poh. XVIIL stol.

B. B. RavamoBerkiii: Mo1iurea 5 ATOKPIFIYCCKIMI YEPTaMil ,0Th 3aaro (Lpegomneuaro)
aoskan®. TIss, ot pycer. a3 u exoxn, II, 608 slov.

Otto Heilig: Eine Auswahl altdcutscher Segen. Aus Heidelberger Handschriften
verdffentlicht von —. Alemannia XXV, 1II ses., 1898, str. 262—8.

Proti o¢im a zimnici.

Tyz: Spielrufe. Urquell 1897, 169 —178.

B. H. Jodporoascriii: O fopodyeraxt MEDAUAXT 0 IXT WyOpeiickuMT 1an KySpankoiws
aseirl. IIsn. otax pyeex. sz u exon.  Foure Araz, IL II, 320—352 k tomu dodatek
jesté str. 1140.

IX. $.: Marepiaasr zan exopapsa yerooiuaro smnika (, Maconckiil® a3blit 0IOCKCKUXT Top-
rosvucer). F06. 1897, III, str. 152—155.

Drzazdzyriski Stanislaw : Slowiaiiskie nazwy miejscowosci na Szlasku pruskim. Powiat
Glubczycki. Wla XI, 119-—133.

Pokrac. z Wia X, 630 sl., srv. Archiv f. slav. Phil. NIX, 288 sl.

May Martin: Sind die fremdartigen Ortsnamen in der Provinz Brandenburg und

in Ostdeutschland slavisch oder germanisch? TFrankfurt a. M. 1897. v. 8° 31. s
Ref. Ost. Litbl, 1898, 596 (naprosto odsuzuje).

Matyds Karol Dr.: Ludowe nazwy miejscowe w powiccie Brseskim v Galicyi (Ciag
dalszy). VIII. Gmina Brzesko. IX. Gmina Brzezowiec. X. Gmina Dabréwka morska.
XI. Gmina Dembne. XII. Gmina Dolega. Lud IIl. 329-346.

Tyz: Przezwiska ludowe w powiatach tarnobrzeskim, niskim i brzeskim w Galicji.
Wla 1897, 14—32, 672 - 715. (Pozn. k Wla X, 725 sl.)

Sbirka dokladd pro prezdivky k 187 jménim (i s dodatky k 292 jm.).

M. KniaZewicz: Nazwy zwierzat domowych z konca w. XVII. Wia XI, 351 sl

Sagelj J: Iz belokranjskega besednega zaklada (Dom in Svet X, 1897, str. 158, 159,
192, 543, 544).

Petar Kunié¢i¢: Za hrvatsko ime. Vienac 1897, str. 690 sl.
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Dokazuje, Ze jméno »Hrvat, hrvatske< neni vymysleno.

F. Musoni: Il nomi locali e I'elemente slavo in Friuli. (Riv geogr. ital. 1V, ses. 1—3.)
Viz Krusekopf, die Localnamen und das slav. Element in Friaal. (Beilage zur
Allg. Zeitung, 1897, str. 224.)

Mulabdi¢ Edhem: Iz narodne frazeologije (Nada III, 1897, str. 437%).

Th. Hjelmqvist: Petter, Per och Pelle. Nugra svenska personnamn in ofverférd bet
ydelse (Frau filologiska foreningen i Lund. Sprakliga uppsatser. Lund 1897.
str. 61 —86.

Vylicuje se, jak se jména Petr uZivad v nejrozmanitéjsich viyznamech v prosto-
narodnich fikadlech, prislovich atd.
Ref. Archiv f. d. Studium d. neu. Spr. CI, str. 157.
G. Miirculescu, M. Lupescu: Frimintiri de limbi. Sezitoarea IV, 227 sl.
Cviceni v lamani jazyka, jako nafe »stré prst skrz krke a pod.

Hudba, uapévy, tance, ndstroje hindebni a p.

Grymbergowa Zofya: Melodye niektérych piesni ludowych. Lud III, 121—135.

Windakiewiczowa Helena: Rhytmika ludowej muzyki polskicj. Wla 1897, 716 —737.

A. Ryoa: Towaagoerurt wr dbarapesurh Haubpa. U6 s cu. XIV (1897), str. 641 - 665,

k. Maxant: Matko xope rpasice na Josero u Bugmaero. Bravapeen Ipevaers, roa, IV,
xu VII, str. 39 —47.

A. Maws: Haunouanuz myausra. ib. vop. IV, wu. If, str. 102—107.

Colson O.: P. van Damme. Vieilles danses. Vallonia 1897, V, ¢ 10, str. 154—1858.
(Obsahuje tyto harmonisované tance: 1. L’ Allemande 2, L'amoureuse. 3. Si
passi-pid. 4. Maclotte 5. Vive Maclotte.)

Mittelmann A : Zwei jidische Hochzeitsmelodien aus Galizien. I Bei Begriissung
der Brauteltern. II. Bei Begriissung der Brautmutter. Urquell 1897, 175 sl.

Il. H. Opruns: 'lysamekina naniosdapurnia wuiekn. Ilaekerig odm. Apxeon. Iler. u
Jrinrp. Kasan. Yims, XIV, str. 97—100.

B. A. Momkos: Marepiaant jan XApARTCPUETHRI MYySNLAALHArY TBUPUCETRA UNOPONLELT.
Romrero-Kamexare rpax. Il senogin werdilckuxts v opendypr. rarapr. ib., 265 — 291

C. I'. Pradakopns: Mysnika u ufCHu YpAIL KUXTE MYSTALMANL CL OMCPLROMD NXB OLITA, —
204 »exoiin ¢L TCRCTAMI I PYCCKIMT NCPEBOZONE. — NAPAKTCPUCTURUE MYSUKAUTIDT
n ouepkn mytemecernis. — Jdpa npnivkedia. (. k&prors Yenuexsin n Qpesdyprexoii,
ryéepsiiit 1 €b HoprperTasd damwupad My3mrars. (mo. 1897 (Samvern Hauep. Arax
Hayxs. — Mémoires VIIl-e série, no ucrop.-enzoror. orakz T, 11 No. 2))

Ref. K{r. 1897, str. 470—473.

CopxoBt I'. A.: Bocuubri nlkeemmcn, sarmouaiondi wL CeoLl Tpy ord BocumniXh IECenL.
ILrrucoraliTnii winaei pyeck i apruiicpin (1389—1889). Moskva 1898,

Brinton: American stringed musical instruments, The American Antiquarian 1897 €. 1.

Ditirich : Beitrige zur Kenntniss der Japanischen Musik. Mittheil. der deuat. Ges.
fir Natur und Volker-Kunde Ostasiens in Tokio. Tokio 1897.

Uplnosti bibliografické nebylo lze dosici, nebot nejsou nim zde piistupné viecky
Casopisy ethnografickeé.
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Vzpominky.

Emanuel Kovar.

Ztrata nad mnohou jinou bolestnd stihla dne 14. €ervence 1898 védu
¢eskou umrtim dra. Emanuela Kovate, které z fad jejich péstitelin
vyrvalo jim jednoho z nejpilnéjSich a nejpovolanéjdich dfive, neZ bylo mu
mozno plnou mérou rozviti sily svoje. Na hrob jeho hodila by se dokonale
slova poloZzend na znimém ndhrobku videriském:

»Smrt pohtbila zde bohaty poklad,
aviSak jesté krasné¢jsi nadéje.«

Pohibeny jsou v ném nadé&je, které
zesnuly sam kladl v Zivot a které
nahraditi mu mély strddéni a obtiZe,
s nimiz tak vytrvale dovedl bojovati,
pohtfbeny jsou v ném nadé€je, které
vzbuzovala pro budoucnost posavadni
bohatid &innost jeho védeckd. Spolec-
nost Narodopisnd zvlasté (éice stiZena
byla predcasnou touto smrti: ztrici
v Em. Kovafi bedlivého tajemnika a
pilného spolupracovnika tohoto Sbor-
niku, ztraci v ném vzdcného pracovnika
na védeckém poli, kterému jeji price
a snahy jsou vénovany.

i Zivot Kovaifiv vnéj§imu pozo-

rovateli jevi se dosti prostym. Narodil
se dne 11. ledna 1861 ve Vla%imi z ro-
di¢t nemajetnych, studoval gymnasium
v BeneSové a v Praze, pak na prazské université moderni filologii a jazy-
kozpyt. R. 1883 se stal doktorem filosofie, r. 1886 docentem obecného
jazykozpytu na téZe université, V téchto letech — z €asti jiZ jsa docentem —
navitévoval i na fakulté lékaiské predméty a cviceni, pokud byla na prospéch
jeho vlastnimu oboru; viimal si zde hlavné fysiologické a pathologické
stranky vieho, co souvisi s mluvenim. R. 1889—1890 podpora vlddni
umoznila mu pobyti na université lipské a berlinské, kde obiral se studiemi
jazykozpytnymi a narodopisnymi. V r. 1891 —1896 byl generdlnim tajem-
nikem vykonného vyboru Néarodopisné Vystavy Ceskoslovanské a po té az
do smrti tajemnikem Narodopisné Spol. Csl. P¥i tom oviem stale vykondval
i povinnosti ucitelské na université, aZ do zimy r. 1897/8, ve které roz-
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mohla se u ného choroba, ktera ukdzala se chorobou smrtelnou, tak Ze
pfiméla jej vyzadati si deldi dovolenou.

Kratky Zivot Kovaitiv byl bojem, ktery bohuZel tak c¢asto u naSich
lidi se opakuje, bojem ducha povolaného k &innosti nad vSednost daleko
vynikajici s nesndzemi viedniho Zivota. Byl to Zivot nejdfive chudého stu-
denta, potom chudého ucence, ktery mimo skrovnou podporuy, jiz jako docentu
dostavalo se mu od stitu (a o niZ kaZdym rokem bylo mu Zidati znova)
v potfebach svych a své rodiny odkdzan byl na nestdlé prameny vyZivy.
Pilné péro jeho, pak v poslednich letech €innost jeho pti Vystavé a Spolec-
nosti byly témito prameny; prameny chudé, jako skoro vSechen na$ Zivot
narodni. Smutny konflikt vy3Sich cili a v3ednich potifeb vymstil se na Kovati
mérou vrchovatou. Starosti vSedni nedovolovaly mu, aby vSechay sily vé-
noval jen akademickému tfadu a jeho povinnostem, a nésledek toho byl,
e hubend léta docentskd protdhla se u ného mérou i u nés fidkou; a kdyz
po navrhu fakulty mél konetné jmenovan byti professorem, stihla jej smrt
dive, nez tak mohlo se stati. Bojem byl Zivot Kovarav, bojem bylo i volné
jeho umirdni. JiZ v leté r. 1897 stéZoval si pisateli téchto radek castéji na
rozlitné obtiZe pri zaZivani, kterych nemohl se zbyti; na zimu objevilo se
zakefné onemocnéni Zlaz, které po dlouhé trapné nemoci skondilo se smrti.
Ale duch Kovariiv ziistal Cilym do poslednich dnfi, a péro jeho pilnym,
dokud bolesti télesné neulinily mu nemoZnym psédti. V této dobé dokoncil
a dal vytisknouti nejvétsi a nejdileZit€)si svoje dilo literarmi O piivodé
lidské mluvy«, pracoval mimo n¢ literdrné zejména o &lancich pro »Ceskou
Revui« (v posledni dobé, kdy télo umdlévalo, s plnou svéZesti dulevni je
aspon diktoval) a pifi tom myslil i mluvil o novém dile védeckém, ke kte-
rému jeho mnohostranné védéni jej zvlasté dinilo povolanym, o podrobném
feSeni otdzky po pravlasti kmene indoevropského na zdkladé fakt jazykovych
1 narodopisnych a lidopisnych. Mélo to byti provedeni myslénky naznacené
v ¢ldnkn »Pfivod Slovanil a otdzka indoevropskéd«, uveicjnéném v C. Rev. I,
448 —461, hledajicim pravlast onu v krajich baltskych.

Cinnost Kovatova, srovndme-li ji s kratkym jeho Zitim, a s obtiZemi,
jaké mu bylo pfekonavati, ptekvapuje bohatosti a mnohostrannosti. Mnoho-
strannost jeho zdévala se mnohym i pfiliSnou, bliZici se rozptylovani sil.
Ale praveé posledni jeho spis »O ptvod€ lidské mluvy« ukézal, e mnoho-
strannost védéni Kovarova byla by mohla pfinésti hojné ovoce v feSeni tiloh,
které ptimo pfedpokladaji Sirokou pripravu védeckon.

Pavodn¢ obiral se Em. Kovaf za studii universitnich filologii moderni,
zvlaSté romanskou. Plodem téchto studii jest zejména staf sPodoby nékteré
basni Kollirovych s Petrarkou a Dantems v List. fil. XL (1884). Pii tom
JiZ za universitnich studii obiral se srovnavacim jazykozpytem indoevropskym
i jazykozpytem obecnym. To byl také obor, ktery vlastné si obral péivodné
za obor, kdyZ se odhodlal v¢énovati se draze akademické. Vedle pfednédick
akademickych dal a naSel hojné pouCeni v literatufe jazykozpytné.
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O podrobnych studiich v oboru jazyktv indoevropskych svédei iada
praci, z casti samostatnych, z ¢asti kriticky piehlizejicich vysledky badéani
ciziho a poucujicich o ném ctenaf'stvo Ceské. Zvlasté otazky o praechistorii
kmene indoevropskcho jej zajimaly; vénoval jim ¢lanky »Jazykozpyt a pravék
nirodd indoevropskych, nacrtek podle O. Schradera«, »Vyklady o rodokmenu
jazykttv indoevropskychs«, »Jazykozpyt a predhistorické uZivdni kovi, podle
O. Schradera< (v List. fil. XI., 1884), »O pravlasti nirodiiv indoevropskych«
(Osvéta 1886G). Zavaznou praci sem sluScjici je kratkd staf »O pravlasti
narodfiv indoevropskych« v I, ro¢. Zivy (1891). Zde s urcitosti haji minéni,
se kterym o néco pozdé€ji zejména H. Hirt vystoupil, a které dnes naléza
tolik zastancd: dle n€ho narody indoevropské nejsou ve svém celku pfimymi
dédici jednotného utvaru narodového, nybrz byly jiz v dobé t. zv. prajazy-
kové konglomeratem zivli velmi ruznorodych, ktery dale $ifil se z veliké
miry i assimilovdnim kment cizich, nepfibuznych. Zminili jsme se jiZ o &lanku
sPivod Slovantic v L roé C. Revue, ve kterém nalézime vymluvné své-
dectvi, jak dsilovné i lﬂozdc‘:'ji Kovar se obiral timto zamilovanym svym the-
matem. — Cisté jazykozpytného obsahu je referujici lanek »O stupfiovéni<
v List. il XIV. (1837).

I jednotlivymi jazyky indoevropskymi samymi se Kovai' podrobné obiral.
Méme od ného nékteré price vénované literatuie staroindické —— preklady
»Z Hymni Rgvédskych: v ZI. Praze 1888 (spoleénou praci s Vrchlickym),
»Indické pohadky sbirky Moudré Naucenis (Hit()padésgts, v Hustopeci 1887),
referujici staf »Dramaticka literatura starych Indiie v Kvétech 1889 — vy-
znamu ovSem podfizenéj§iho. Vyznamnéjsi jest jeho »Nakres mluvnice staro-
bulharskés (v Praze, s. a.), shunujici vyklady jazykozpytu srovnavaciho o ja-
zycich slovanskych v struény piehled. »Ceska mluvnice« (v Praze 1889-—-90)
byla prvnim pokusem, vysledky badani Gebauerova o jazyce cCeském pfi-
zpusobiti potfebé Skolni. Koncem let osmdesdtych zanasel se Kovaf i my-
Slénkou, pamdtky proského jazyka vydati s uZitim v3eho, co jazykozpyt
poskytl od vydani Nessclmannova (1845) k jeho objasnéni (v poslednich
letech mezera tato byla vyplnéna jinymi, zejména vydanim E. Bernekerovym
r. 1896).

Obor, ktery Kovarovi vyméren byl, kdyZ se habilitoval r. 1886 na
ueni prazském, jazykozpyt obecny, byl z Casti obmezenim ptvodniho jeho
umyslu, ale vyhovoval jeho zpusobu préce, které neslo se spie k otdzkdm
razu obecnéjdiho, k zakladim du$evnim i télesnym mluvy lidské, nez ku
podrobnym zahadam jazykovym. Praci sem spadajicich napsal Xovir pied
habilitaci a v prvnich letech svého "ucitelstvi akademického celou fadu;
patii sem stati O poméru grammatiky, logiky a psychologie« v Athen. II
(1883), »O zdkonech ve vyvoji mluvy« (S‘kola a Zivot XXXIL, 1885), O &kole
mladogrammatické« (v Praze 1885, ve Sbirce pfedn. a rozpr.), »O fedi
détské« (Paedagogium [X., 1887), »O fonetice« (Listy fil. XV., 1888); sou-
borny vyklad o zakladnich pojmech jazykozpytu vydal Kovar pod ndzvem



191

»Uvedeni do mluvnices v ¢as. Skola a Zivot XXXV. (1880), potom o sobé
v Praze 1891. Se stanoviité obecného jazykozpytu vykladal Kovaf zvladtni
zjevy jazykové v statich »Véty bezpodmétnée (Athen. I, 1884), »Uber die
Bedeutung des possessivischen Pronomen fiir die Ausdrucksweise des substanti-
vischen Attributes (Véstnik kral C. Spol. N. 1885, pak Ztsch. f. Vilkerpsych,
1886), »O uréitych a neurcitych piidavnych jménech« (Listy fil. XIII,, 1836).
Pouceni éeského étendfe o pokrocich jazykozpytu vénovany jsou stati »Hlavni
prameny studia jazykozpytn¢ho« (Athen. II, 1885), »Nastin dé&jin jazyko-
zpytus (Paed. VIHI, 1886), »O nové&jdich déjinich fonetiky« (Listy filol.
XV, 1888).

Pracemi vyjmenovanymi pravé neni vystizeno v3e, co Kovai v dobé,
o které pravé mluvime, napsal. Bylo by pridati jest¢ hojn¢ clankti vétSich
i mensich, napsanych pro OttGv Slovnik Naucny, ¢&lankii na mnoze nepode-
psanych v rozlicnych praZskych casopisech, politickych i belletristickych, a j.
Mezi témito pracemi na$lo by se hojné stati obsahu nejazykozpytného, zvl
narodopisného (na pi. i »StaroZitnosti yukatanské« v Kvétech X, 1888);
zejména ndrody Zijici v pomeérech primitivnich pocinaly zajimati mysl Kova-
fovu; ale hlavni védhu asi do r. 1890 kladl Kovaf na studia jazykozpytna,
a jim vénoviny jsou skoro vSechny jeho prace rozmérnéjsi a propracovan€jsi.
Kovafr stoji v nich na stanovi$ti moderniho jazykozpytu, vychdzeje ze zasad
t. zv. mladogrammatickych, které v dobg, kdy polina se jeho cCinnost lite-
rarni, oviem nebyly ani tak prohloubeny ani tak skoro viibec uznavany jako
dnes. Také akademickid cteni jeho svédei o prevaze studii jazykozpytnych
v této dobé; mimo cteni o lithnologii v letnim béhu 1887, ve kterém Kovar
potal ¢innost akademickou, nalezdme v seznamech piednaSek ceské univer-
sity v letech osmdesatych pfi jmené Kovarove vesmés themata jazykozpytna
(Vieobecnd mluvnice, Zékladni pojmy grammatické, Jazykovy obraz Evropy.
O ptibuzenstvi jazyki slovanskych, Roztiidéni jazykovédy, Uvedeni do jazyko-
zpytu, Vyklady z biologickych zakladd tfeci, Slované a Indoevropané, Patho-
logie fedi).

IKdo se stykal s Kovarem v téchto letech, vi, kterak stile vicc a vice
poutaly jeho pozornost i védy ostatni, tykajici se Clovéka jakoZto individua
i jakoZto Clena spolecnosti v nejsSirsim smysle slova. Jazyk stdaval se Kovari
nenhle jednou z vlastnosti Clovéka, jisté lidské spolenosti, které vSechny
stejnou mérou zasluhuji byti studoviny. DileZitym meznikem v této pricing
jest pobyt Kovarav v Lipsku a v Berling r. 1889—90. Akademické pred-
nisky anthropologické a ethnologické a bohaté shirky a prameny ke studiu
téchto véd, o jaké v méstech jmenovanych tak hojnou mérou jest postardno,
byly patrné mocnou pruZinou, Kterd pevné pripoutala mysl Koviiovu k témto
studiim. K tomu pfistoupilo, Ze brzy po navratu Kovafové do Prahy pocaly
se piipravy k Narodopisné Vystav€. Kovar stal se jednim z nejhorlivéjSich
sifiteld myslénky, kterd tak krasné ovoce pfinesla a stal se r. 1891 i gene-
ralnim sekretirem Vystavy. Jest jesté v Zivé paméti, jak horlivou c¢innost
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na prospéch Vystavy Kovai rozvinul. Cesty po zemich eskoslovanskych, po
kterych prednadskami i osobnim stykem Sifil porozumeéni pro tucely Vystavy,
pfipravy vlastni k Vystavé, prohlubovani programmu jejiho, ziskdvani latky
vystavné a piertizné prace ostatni s Vystavou spojené zabiraly skoro v3echen
&as, ktery zbyval mu vedle povinnosti akademickych. Obsah cteni akade-
mickych od zim. b&hu 1890/1, kterym Kovaf po nadvraté z Némec zase
zadal Cinnost uditelskou ua université, sam své&ddi, jak rozsiril se obor jeho
mysleni: z docenta obecného jazykozpytu stal se — bez tfedniho rozSireni
veniae legendi — docent obecného jazykozpytu a ndrodopisu. Jazykozpytu
vlastnimu v dobé od r. 1890/1 do smrti Kovafovy vénovana ¢teni O piivodé
fedi, Vybrané ¢asti jazykového vyvoje, Zaklady skladby, Jazykozpyt, Cteni
z jazykozpytu, Déjiny jazykozpytu, O vSeobecné filologii, Vybrané Césti ze
véeobecné mluvnice, O rodé a cisle jmen, Zaklady jazykozpytu, Fonetické
prvky mluvy; asi stejnou mérou hledi Kovar pii tom k ndrodopisu a k védam
pribuznym (O mythologii, Jazyk a nidrod, NaboZenstvi rfiznych narodi, Pravék
Indoevropanti, Mythologie kmenti americkych, O lidovédé, Narodopis, Naro-
dopisné &étenf, Pomocné védy jazykozpytu, Néarodopis, jeho vyvoj a ukoly )
V literdrni &innosti Kovarové latky jazykozpytné skoro mizi, aZ na spis
posledni, o kterém zvla$té promluvime — unum at leonem. OvSem CcCinnost
tato po dobu pfiprav k Vystavé a Vystavu samu z pficin pfirozenych skoro
zanikid (bylo by zde uvésti jedinou obsaZné&jsi praci »Néstin déjin ethno-
logie«, Athen. VIIL, 1891), mimo prace literarni, které souvisi s vystavou
samotnou (jmenujeme zde zejména obsaZné Zprivy o Cinnosti vyboru NVC,,
pak Kovariv podil na velikém spise o NVC.): teprv po Vystavé a po do-
konteni praci s ni spojenych, na samém sklonku Ziti Kovéfova, byvalad
horlivost Kovafova objevuje se znovu v plné sile i pracemi literdrnimi, obsa-
Fenymi jednak v tomto Shorniku, jednak v Ceské Revui, jednak v Slovniku
Nautném. Uvadime zejména stati »Narodopis a tkoly NSC.« a »Piehled
dé&jin folkloristiky« v L. ro¢. Sborniku, *Z nejnovéjsi literatury o nirodnosti=,
»Potatek rodiny a socidlniho vyvojes, »Pavod Slovani a otdzka indoevropski«,
Socialismus a jeho nejnovéjdi idey« v L roé. C. Revue, ¢lanek »Jazykozpyts
v Ottové Slovniku.

posmrtny »O pilivodé lidské mluvy« (v Praze 1898). NembZe byti tikolem
nasim zde, podrobnéji vykladati o obsahu a vyznamu tohoto spisu -—— {tenéafe.
ktery spisu samého nezni, odkazuji na zpravu uvefejnénou v srpnovém cisle
I. roé. C. Revue. Spis tento jest nejvymluvné&j$im svédectvim, jak Kovai pro-
hloubil védéni svoje a soud sviij v oborech védy, kterymi se obiral, v jak
organicky celek vysledky jejich v duSevni jeho praci byly slouceny. Spis
»() ptvodé lidské mluvy« je souborem pouCeni, které dle minéni jeho pa-
vodce plyne z vysledklt jazykozpytu a vé€déni o ¢lovéku vitbec pro rozie-
Seni staré zdhady, které jest vénovan. Jeho veliky vyznam v fadé€ spisu
stejného 0i€elu zakldda se pridvé na mnohostrannosti védéni a mysleni Kova-
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fova: soulad, v jakém vystupuji zde rlizné¢ veédy, kterym sludi slove v otdzce
o pitvodé a vyvoji mluvy lidské, znamenité se odstinuje od {iplné nebo &i-
steCné€ jednostrannosti spisfi jinych, v nichz vidy vystupuje v popiedi bud
jazykozpytec, nebo psycholog, piirodozpytec, ethnolog, odkdzany v jinych
strankdch védéni 1iplné nebo z veliké ¢asti na my$leni cizi. A spis tento je
spolu nejvymluvnéjsim svédectvim ztraty, kterd stihla védu vmrtim Kova-
fovym pravé v dobé, kdy zacinala mu vlastni Zefi z pady tak pracné, peclivé
a pfi vii mnohostrannosti tak jednotné piipravené. Fosef Zubatf

Karel Plischke.

Dne 20. tunora 1899 zemfel
Dr. K. Plischke, professor cesko-
slovanské obchodni akademie a ¢len
Rady Ndrodopisnéhe Musea Cesko-
slovanského v stari 36 let.

Zivot mladého na%eho pfitele
a spolupracovnika nevykazuje sice
Zadnych vétdich rozbéht, ale pa-
métka na ného zlistane viem v milé

paméti, a vdichni upfimné jsme
litovali nahlého pfervani vsech na-
déji, jeZz jsme v néj kdy sklddali

Dr. K. Plischke byl celou dusi
oddan studiim a zajmum ethnologie.
Nepatfil sice mezi ty, ktefi mnoho
piSou, ale mezi ty, jiZ mnoho védi. |
Také nepojimal studium narodo-
pisu v tom tizkém u nds tak ob- |
vykiém smyslu deskriptivnim, nybrz  [f
mél cile i vychodiska vyssi a to
snad bylo také hlavni pfiginou, Ze

se s jménem jeho setkdvame sice tidleji v Casopisech a sbornicich literarné
narodopisnych, ale za to vidy tam, kde se jednaloc o dobrou radu a pomoc,
kde se jednalo o to, aby jakékoliv podniky nirodovédné postaveny byli na
stanovisko vy38i, védectéjsi. Sdm jsem se Castéji obdivovaval sectélosti a
klidnym, jasnym tisudkfim, které obdas v rtznych otdzkich pronasel.

V tomto sméru byl také pfedem &inny pFi Ndrodopisné vystavé Cesko-
slovanské a potom pii Narodopisném Museu, ochotné déavaje k disposici
svoje zkuSenosti nabyté studiem museji zahraniénych a pilnym studiem
literatury. Tato jeho stranka védecka, spolu s pfimou, Slechetnou povahouy,
¢inila jej vieobecné milym a vaZenym, Dr. Plischke 3el vidy jen s témi, ktefi
chtéli véci dobré a prospéng, at v Zivoté soukromém nebo v podnicich ndrodnich.

Nirodopisny Shornik 1V. a V., 13
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Dr. K. Plischke narodil se 23, listopadu r. 1862 v Brandyse nad Labem;
vystudovav gymnasia v Chrudimi a Plzni, a universitu v Praze, kdeZ r. 1885
promovan byl na doktora filosofie, vénoval se pfedem studiu zemépisu a
ethnologie v piisluSnych dstavech a musejich v Gothé, Strassburgu, Leydenu,
Amsterodamé, Londyné a ve Vidni. R. 1891 vratil se do Prahy a vénoval
sily své od r. 1803 Narodopisné vystavé Ceskoslovanské a Museu Nirodo-
pisnému, a Ottovu Slovnike Nautnému, kde fidil zemépisné a nirodopisné
oddéleni. R. 1896 stal se provisornim professorem teskoslovanské obchodni
Akademie, a v afadé tom Zivot dokonal. L. Niederle.

Ivan Kunsic.
1574 —1899.

Ve kvétu mladi krutym osudem byl ndm vyrvén velice nadéjny ucefi
slovanské filologie. Védé této oddal se se v&im Zirem mladistvé své dule, aby
ji tplné se mohl vénovati, opustil té€sné kopky theologického seminafe, nelekaje
se odporu rodiny své, nelekaje se strasti, kteréZ ocekavaly studenta, zbaveného
viechnéch prostiedki,

Narodil se r. 1874 ve vesnici Gorje nad Bledskym jezerem z rodich
velice chudych. Studoval gymnasium v Lublani a jiZ tu protloukal se kondicemi,
nemaje ziddnych pedpor z domova. Absolvovav gymnasium, r. 1895 vstoupil
dle pfani rodiny své do seminate Celoveckého, ale po roce jiZ opustil jej,
aby se mohl v€novati zcela studiu filologie slovanské. Lublaiisky spolek pro
podporu studentl slibil mu mési¢ni podporu 10 zl. a tak vydal se Kuni¢
do svéta, a sice do Prahy. Kun$i¢ siln& agitoval pro navitévu naich ceskych
vysokych $kol se strany jihoslovanskych studenti. Jiz r. 1895 vydal se do
Prahy na Nérodopisnou vystavu, pozvin byv od prof. dra Chodounského,
ktery se s nim byl v let& t. r. na jednom vyleté po horni Krajiné seznimil.
V prof. Chodounském nalezl vzécného, ofcovského pfitele. Pobyl u nés
v Praze dvé& 1éta a na zimni semestr 1808/99 vydal se na universitu Videfiskou,
aby se u prof. V. Jagite zdokonalil ve své védé. Jako student mél tilastenstvi
na Zivoté studentském, zvlasté na Zurnalistickych podnicich jihoslov, studenstva,
ale vice vénoval se véd&: pracoval na etymologickém slovniku slovanskych
mistnich jmen v zemich alpskych, podporovin byv od hr. Jana Harracha,
nékteré drobngjdf pifspévky vytiskl také v Lublafiském archeolog. véstniku.
V nadi musejni bibliothece sbiral korrespondenci slovinskych uéencli s na¥imi
¢eskymi, sestavil a upravil zvldstni jich sbirku, kterou pfijala matice Slovinska.
Pfispival také do naSeho Narodopisného Sbornika, do bibliografického oddilu
vypisky z jihoslovanské literatury nirodopisné z r. 1897 a 1898,

Opraviioval k velkym nadé&jim, nadéje ty shrouceny. . Polivka.
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Oprava:

Na str. 49., fidek 12. shora &ti: Led pozdéji za dob tureckych, veliké kuce nebyly
vzécnosti ; do neddvna zachovala se residua a2 Novakovi¢ atd.



BREZEN 1899. CISLO 4. 4 5.

. VRESTNIK

NARODOPISNEHO MUSEA CESKOSLOVANSKEHO

YYDAVA

YADA NARODOPISNEHO MUSEA CESKOSLOVANSKEHO.

Srovndvact siit v Ndrodop. Museu Ceskoslovanském.

Jiz v prvnim é&isle »Véstniku- (listopadovém z r. 1896) vytknul
Dr. L. Niederle mezi tGkoly naSeho Musea, aby wv&novalo pozornost
i predmétiim cizim, nespadajicim piesné¢ v meze ceskoslovanské ethno-
crafie a doporucuje zejména zietel na jiné narody slovanské. Odavodnil
to tehdaZ zcela kratce a spravné tim, ze védecké ticely kazdého musea
narodopisncho zadaji, aby byly vystavoviny i analogie, objevujici se
u jinych narodi a na prednim misté u narodi pubuznych Takové
rozéifeni programu NMC. pupoustep ostatné 1 stanovy musejni, dle
nichZz nevylucuji se z musea i jinorodé sbirky rdzu ndrodopisného.

Tedy o opravnénosti a potieb¢ srovnivaciho oddéleni slovanského
v naSem museu nebylo sporu, konaly se také v ¢as kroky k opatieni
ptedméttt prislusnych a sprava musejni nepomijela a nepomine Zadné
vhodné piilezitosti k rozsifeni téchto sbirek®) — ale aktivovani, byt jen
skrovného takového oddéleni bylo nemozné z nedostatku mista.

Tu minulého roku dle usneseni Rady sucastnilo se NMC. vystavy
architektury a inZenyrstvi svou bohatou sbirkou modelti hdovych staveb,
kteraz byla za tim Gcelem jeSté rozmnozena novymi piesnymi modell),
na néz Muscum dostalo subvenci od vykonného vyboru vystavniho.
Krom toho pfipojeny k ni bylvy veskery ostatni modelly, jez z nedo-
statku mista v prvni sini musejni ulozeny byly zatim ve skladisti —
¢imz povstala kollekce, jez v budové t. zv. »retrospektivnic i v »Ceské
chalupé« prekvapovala svou hojnosti a bohatosti. Bylo by skoda, aby
neméla tato krasnd a bohatd sbirka zastati pohromadé — i uéinény
kroky, aby mohla byti srovnina v retrospektivé (vedle sbirek archeo-
logického sboru Musea kril. Ceského) a v plvnarenském pavilloné
a zde udinéna pristupnou Sirsi vefejnosti, dokud nebude Museu popiano
prestéhovati se do vlastni budovy aneb aspon ziskati vedle dosavadnich
jesteé jiné vhodné mistnosti.

Tim vyprazduila se prvni siii musejni — i pfikrocila sprava Musea
hned k installovini srovnivaciho oddéleni. Jest oviem dosud skrovné,
ale je zde — a jest jim polozen zdkiad k nééemu bohatsimu a dokona-

lejsimu. A pii v8i své skrovnosti neni piec nepatrné a bezvyznamné —
naopak chovad jiz nyni véci vysoce cenné, predméty vzacné, jichz
nema dosud zadné jiné museum ethnografické!
L]
*) Rozdifovéni takové jest ovsem dle dosavadnich stanov musejnich moZné jen

dary, ponévadZ pofizovini jinorodych neZ ceskoslovanskych predmétu koupi z fondu
musejniho stanovy nedovoluji.
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Jadro jeho totiz tvoii ndrodopisné piedméty zeslovanské
LuZice, jeZ bylo lze kritky c¢as studovati na vystavé drazdanské
r. 1896, o niz také na¥ » Véstnik« piinesl svého ¢asu zpravu. Po ukon-
¢eni vystavy zmizel také »Serbski Muzej», jenZ tvofil vlastné nejvabne)si
a nejzajimavéj$i bod vystavy, a pfedméty, velkou pili vlasteneckych
sbératelt v ném nashromdazdéné, rozptylily se zase do dédin Horni
i Dolni LuZice. Jest nadéje, ze vétsi ¢ast jich podati se ziskati Matici
Srbské v Budy&iné pro jeji narodopisné museum, jez ma byti v novém
matiénim domé umisténo — ¢&ast pak obdrzeli jsme my darem za phjéeni
koster a hlav pro figuriny, vystavené v Draidanech, hlavni zasluhou
p. prof. Dra. Arnosta Muky. Slechetny tento vlastenec luzicky a
piiznivec naSich snah lonského roku znova k nasi zadosti rozhojnil
dfivéjsi dar, k tomu piistoupily piredméty ze sbirek spravcovych — a
tak mohli jsme pfiikrociti k vystaveni malého luZického oddéleni.

Kroje luzické zastoupeny jsou tu jednou figurinou, cepecky
a holubinkami, jakoZ i vyobrazenimi a fotografiemi. Figurina piedstavuje
vdanou evangelicku z okoli BudyS$ina ve svateénim kroji. Je to vlastné
kroj jiz vyhynuly; pouze ¢erny ¢epecek s cermnymi krajkami dosud jest
v uzivini u katolickych Luzicanek (pod jménem »cankata meécac).
Z vystavenych &asti krojovych nejzajimavé)jsi jest zcela bilda — smuteéni
rhawba« z okoli Zleho Komorova, naleZejici také jiz minulosti,

Vy&ivky, v LuZici velice fidké, zastoupeny jsou dvéma ruéniky
svatebnimi, jez dostiav4d druzba darem od nevésty. Jeden, velmi stary
(z r. 1760), s kohoutky, pochazi ze Spal v pruské Horni LuZici,
druhy, Gpadkovy, z Dolni Luzice. Takovy ruénik (»druibowy powjaz),
piehodi si druZba pfes rameno a zavaZe na boku jako Serpu.

Vystaveny jsou také 3 kusy malovaného nabytku vesnického,
rovnéz velice fidkého: skiin (»kfinja<) z kulovské osady v pruské Horni
LuZici a dvé truhly, jedna z osady bukecké, druhd z khréséické (obé
v Horni Luzici saské), k nimz se druzi stolice s pékné vytezavanym
lenochem z »nmmzakovské hole« (muzakovskych lesl) v pruské Horni
Luzici. Zajimavé jsou zejména kulovska skifii a bukecka truhla, jejichz
obdélna a ctvercovad pole vyplnéna jsou misto kvéty — primitivnimi
pohledy na mésta a krajiny.

Jako vySivky a vysivany nabytelk, rovnéz tak vzacna jest na LuZici
lidovi keramika. V naSich sbirkdch nachazi se nékolik taliftt a mis,
z nichz zvladt charakteristické jsou modrd misa z Jedlice a zelena
z BélSec (obé tedy ze saské LuZice).

Velmi cennymi pifedméty jsou mizici jiz anebo zcela vymizelé
hudebni niastroje lidové a to: velké, tiistrunné »husles, jakych se
dosud uziva v katolickych osadach (a€ existuje jiz jen mélo exemplait),
malé shuslicki«, rovnéZ tiistrunné, dosud uZivané v okoli MuzZakova a
Slepého, dile pastyiskad »pi¥¢alkas a vymizeld jiZ -tarakawas, jakysi
druh oboe. Po tarakawé marn& patrali sbératelé luZickych pisni v letech
osmdesatych a prvnich letech devadesatych (Kuba a Cerny), ac jesteé
za dob Smolerovych, ba jesté v letech sedmdesatych byla v uZivani.
Nalezly se jen trosky exemplare, jak se zdalo posledniho. Teprve
v ruchu ptedvystavnim vypatran byl jediny Gplny exemplar, jenZ bude
uloZen v museu Matice Srbské v Budysin€; my jsme dostali do nejmensich
podrobnosti vérnou jeho kopii.
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O zplsobu lidovych staveb luZickych dava ponéti krasny
modell staré koly v Ralbicich (v saské Horni Luzici), pracovany pfesné
dle plint této zajimavé dievéné budovy, jeZ byla celd prencgena
z Ralbic na drazdanskou vystavu. Je to jeden z nejvérné&jsich modellii
nasi sbirky.

Kromé téchto zajimavych a zvladt cennych pfedmétd niarodopisnych
nachazime tu i jiné zajimavé véci, jako fadu obrazkt na skle z ralbické
osady, pékné vyfezdvanou pfeslici, »braskowski kije (hil svatebniho
tlampace} z Worklec, pastyisky kuZel k opasini atd.

Ostatni zemé slovanské zastoupeny jsou dosud zejména dvéma
figurinami; jedna z nich pfedvadi Zensky kroj malorusky z okoli
Kijeva, druhd chorvatsky z okoli Zahfebu. Pak jsou tu vysivky
ruské a drobné predméty, vyfezavané ku podivu jemné z kosti mamutich atd.

Je to skrovny ziaklad srovnavaciho oddéleni slovanského — ale
ptece jiz zaklad. Starosti spravy musejni nyni bude, ziskati predméty
i z ostatnich kraji slovanskych a oddéleni, jednou zaloZené, stile do-
plfiovati a zdokonalovati. AL E

Pravidia o uzivani kninovny , Nérodopisného Musea Cestoslovanského’

1.

Pravo knihy sob& z musejni knihovny vyptijéovati nilezi jediné
¢lentun »Narodopisné Spoleénosti Ceskoslovanské«, pokud piispévky své
fadné byli zapravili.

2

Kdo si knihu z musejni knihovny vyptjéuje, potvrdi to na listku,
na némz byl napsal nazev knihy, vlastnorué¢nim podpisem, k némuz pfii-
¢ini udani stavu i obydli.

3.

Najednou lze z knihovny pujéiti 5 knih. Tého#z &asopisu pitjéuji se
nejvyse 3 roéniky.

4.

Pravidelné ma se kniha vyplijéena navratiti do &tyf nedél. Caso-
pisy, jsou-li hleddny, mohou byti poZadovidny nazpét jiz po 14 dnech.

5.

Kdyby si vypljéovatel pifal prodlouZeni lhiity v § 4. vytéené, at se
o to véas piihlasi.
6.

Nebylo-li by vsak o prodlouZeni lhGty poZadino, budiz vypljéo-
vatel nejprve nevyplacenym dopisem vyzvan, aby knihu navritil. Ne-
vrati-li vypljCovatel praZsky knihu neb neodpovi-li na dopis do osmi,
venkovsky do 12 dnf, posle se druhé upomenuti. Kdo knihu ani za 8
{12) dni po druhém upomenuti neodvede, o tom bude pokladdano za to,
e mu piidla na zmar, a podle toho se k nému piikroéi (dle § 8.).

ok



7.

Jakmile kdo poprvé byl upomenut, tomu hned se dalsi pilijéovani
zastavi, dokud by povinnosti své nedostal.

S.

Kdo knibu vyptijéenou jakymkoli zplsobem zmafi, povinen jest
dati za ni musejni knihovné uplnou nahradu. Vieliké podlkozeni, které by
na knize pifi vraceni jejim od uiednika musejniho shledano bylo, vy-
piyc€ovatel povinen jest musejni knihovné nahraditi; podle okolnosti mtze
i k tomu byti pfinucen, aby knihu, kterd v dobg&, kdy mu byla ptijéena,
byla znaéné porusena, nahradil jinym exemplarem. Za poskozeni poklada
se také zadpinéni, vpisovani poznimek, podtrhovdni a pod.

9.

Za knihu vypiijéenou rudi ten, na & jméno z musejni knihovny
byla vydéana, a tak dlouho, pokud listek v knihovné lez.

10.

Bylo-li by néjaké knihy ptj¢ené v musejni bibliotéce nezbytné za-
potiebi, mitze vyptjcovatel i pfed uplynutim vyméiené lhitty byti pozadan,
aby ji navratil, 1 povinen jest pozadani takovému bez odkladu uéiniti
zadost. V takovém piipad¢ ovSem utrat za upomenuti nehradi.

17

Kdo se na delsi dobu nez 30 dni ze svého obydli vzdali, povinen
jest knihy musejni, které u sebe méa, ptfed odchodem svym do knihovny
navréatiti.

1

Zasilaji-li se knihy ¢lenu Spoleénosti mimo Prahu, dé&je se to na
utraty vypljcovatelovy. Listek potvrzovaci k zasilce ptilozeny vyptijéovatel
povinen jest podepsati (§ 2.) a nejbliZ3i postou odeslati spravé musejni.
Jakmile kniha takova v tomto ptipadé vyjde z rukou tfednika musejniho,
od té chvile viecku odpovédnost za ni nese vyptjcovatel, a nemohl by,
kdyby kniha jakkoli ptisla na zmar, se vymlouvati, Ze se zmaieni nestalo
jeho vinou. (Nasledky dle § 7. a 8.)

13.

Zadna kniha se p@jékou naprosto vydati nesmi, pokud neni opa-
tfena razitkem musejnim a signaturou knihovni. Knihy nevazané sméji
se pijéovati domit jen vyjimeéné, aniZ by si kdo k tomu osoboval priva,
a to vidy jen s vyslovnym svolenim spravcovym, a nikdy na delsi lhiitu,
nez nejvySe na ctrnact dni. Mimo Prahu se nevazané knihy viibec piij-
covati nesmeji.

14.

Kazdorocné v prvé polovici ¢ervence museji byti viecky knihy na-
vraceny za pii¢inou piehlidky poiddku knihovniho. Vyjimky smi po-
voliti jen sprivce musea.
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Kazdy, kdo si knihy z musejni knihovny domt vyptjéi, af podpisem
svym se piizni, Ze se podvoluje viem ustanovenim v téchto pravidlech
polozenym.

16.

Z vyptjcovani domi jsou vyfiaty (a lze je tedy prohlizeti pouze
v mistnostech musejnich):

1. Slovniky, mapy, atlanty a pod.

2. Rukopisné materidly a rukopisy viibec, sbirky fotografi, obrazt
at d

3. Vzacné starsi tlsl\y neb dila jinak drahocenna.

Vypmecne mbze phjéeni jich domt povoliti Rada N. M. C. na
zvlastni, pisemnou Zadost; po pfipadé mubZie Rada Zadati sloZeni kauce
neb jiné primérené zaruky.

17.

Clenové Spoleénosti mohou pisemné projevovati sva piani o ku-
povani knih, anebo je zapisovati do zvlastni knihy, v Gradovné musejni
vyloZené.

e e

Schvaleno ve schiizi Rady N. M. €. dne 31. ledna 1899.

Prof. Dr. O. Hostinsky, Prof. Dr. L. Niederle,

t. &. predseda. t. & jednatel.

Casopisy a sborniky,
jez r. 1898. dochédzely vyménou za »Sbornik« do knihovny musejni.*)

I. Ceské a slovenské.

1. Cas. Red. Dr. J. Herben. Roé€. XII

2. Casopis Maiice Moravské Hlavni red. Vinc. Brandl a Fr. Bartos. Odp.
red Fr. Kameni¢ek. Hlavni spolupracov. F. A, Slavik a F. ]J. Rypicek. Roc.
XXII. Brno.

3. Casopis Musea krilovstvi Ceského. Red. Ant Truhlif. Roé LXXIIL
Praha.

4. Casopis Spole€nosti pritel starofitnosti ¢eskych v Praze. Red.
Dr. J. M. Simak. Roé. VI.

5. Casopis turistd vyddvany »>Klubem &eskych turistfi<. Red. Dr. J. Guth.
Ro¢. X. Praha.

6. Casopis Vlasteneckého muzejniho spolku olomuckého. Red. Vinc.

Prasek a Jos. Vyvlecka. Roé. XIV. (¢éisla 53—56). V Olomouci 1897.

Na str. 173—176 obsaZen jest posudeL 1. svaz. »Narodop. Sborniku C.«,
podavajici hlavné obsirny vytah E. Kovifova ¢linku »0O ndrodopisu a tikolech
Néarodopisné spole€nosti Ceskoslovanskée,

Cesky ¢asopis historicky. Vydavaji Jar. Goll a Jos. Pekaf. Roé. IV.
Praha.

~1

#) Uvadime zde kromé publikaci odbornych oviem i takové, které nemajice
specialné nirodopisného rdzu, pfece obcCas pfinaSeji stati, spadajici do nékterého
oboru studii narodopisnych.



12.
13.
14.

15.

16.

17.

18.
19.
20.
21,

22.

23

24.
25.

26.

27.

Cesky lid. Sbornik vénovany studiu lidu &eského v Cechédch, na Moravé, ve
Slezsku a na Slovensku. Red. Dr. C. Zibrt. Roé. VIL; ro& VIIIL & 1. a 2.
Dalibor. Hudebni listy. Red. F. A. Urbanek. Ro¢. XX. Praha.

Hlidka. Mé&si¢nik védecky se zvldStnim zretelem k apologetice a filosofii.
Roé. III. (XV.) Red. Dr |. Pospisil, Dr. J. Hodr, Dr. P. Vychodil. Brno,

. Krok. Casopis v€novany v&€dé a potfebam stfedniho Skolstva Red. Fr. X.

Prusik. Roc. XII. Praha.

Listy filologické., Vydava Jednota eskych filologii v Praze. Red. Jan Ge-
bauer, Jos. Kral, Fr. Pastrnek. Ro¢. XXV.

Nase Doba. Revue pro vé€du, ume€ni a Zivot socidlni. Red. prof. Br. T. G.
Masaryk. Roé&. V. Praha.

Osveéta. Listy pro rozhled v uméni, védé a politice. Red. Viaclav Viéek.
Roé. XXVIIIL. Praha.

Pamatky archaeologické a mistopisné. Organ Archaeologické komise
pii Ceské Akademii cis. Franti¥ka Josefa pro védy, slovesnost a uméni a
Archaeologického sboru Musea kral. Ceského. Red. Dr. Jos. Lad. Pic. Dilu
XVIII. ses. 1—2. 1898. Praha.

Rozhledy. Revue umélecka, politickd a socidlni. Roc¢. VII. Red. Jos. Pelcl
Praha.

Sbé&ratel. Mésicni véstnik musei ndrodopisnych, knihoven, soukromych i ve-
fejnych sbirek pfirodnin, staroZitnosti, zvlaStnosti atd. Red. V. Kocura. Roé.
III. Praha.

Sbornik Ceské spole€nosti zemévédné. Red. Dr. Jindi. Metelka a
Dr. Jos. Frejlach. Roc. IV. Praha.

Sbornik Musedlnej slovenskej spolofnosti. Red. A. Sokolik. Roé.
L. Turé. Sv. Martin.

Sbornik okresu hlineckého. Nidkladem okresniho zastupitelstva hlineckého
a Obcanské zaloZny v Hlinsku. II. 1898.

Slansky Obzor. Rofenka Musejniho spolku v Slaném. Ro¢. V1. Red. Antonin
Ctibor.

Slovansky pfehled. Sbornik stati, dopistv a zpradv ze Zivota slovanského.
Red. Adolf Cerny. Roé. L. & 1—3. Praha. .

Slovenské Pohl'ady. Casopis zabavno-pouény. Red. Jozef Skultéty. Rot.
XVIHI. Turg sv. Martin.

Vé&stnik Ceské akademie cisafe IrantiSka Josefa pro védy,
slovesnost a uméni. Red. Jos. Solin. Ro¢. VIL. Praha.

Véstnik ¢eskoslovanskych musei 2 spolka archaeologickych.
Vyd. a red. Klim Cermak. III., & 1—6. Caslav.

Veéstnik slovanskych staroZitnosti. Indicateur des traveaux
relatifs a l'antiquité slave. Vydavd prof. Dr. Lubor Niederle. Svaz I
Praha.

Vé&stnik Ustfedni matice $kolské. Red. J. L. Turnovsky. Roé XIV.
Praha.

. Zlata Praha. Obrazovy tydennik pro zdbavu a pouteni. Ro& XV. Red. F.

Schulz a Jar. Kvapil. Praha.

II. Slovanské.

Casopis Macicy Serbskeje. Red. Dr. Ernst Muka. Ro& LL Se& 1.
Budysin.

Casopis Macicy Serbskeje 1848—1897. Registrik abo nadrobny zapis
wobsaha létnikow I.-—L. Z pomocu MiklawSa Andrickeho zastajal Dr. Ernst
Muka. BudySin

Delo: Acao. .luer sa wayry, sibmkcunoer n apywreeus rupor. Red. Dr. Drag.
M. Pavlovic. Ro¢. V. Bélehrad.

. Glasnik Zemaljskog muzeja u Bosni i Hercegovini. Red. Kosta

Hormann. Roé. X., & 1- 3. Sarajevo.

Izvéstija — Rus. arch. inst., Cafihrad: Hspkcris pyceraro apxeoao-
ruvyecrkaro pucreryra 0% Kowcraurnnounonk, Odéssa. Svaz. II. 1897,
Izvéstija — ObS¢. archeologi, ist. i etnogr.,, Kazan: Hssleria Uéweersa
apxcoxoriu, ucropin n svruorpasin npn Hameparopeross Kasauexoms yuu-
nepestert. Roé, XIV.,, seS 1—3. Kazai, 1897.

Izvéstija — univ, Kijev: Yuunepeunrercrin usricria. Kijev. Roc.
XXXVIIL
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. Izvéstija — Istor-fil. inst, NéZin: Jlzvleria lleropuro-+nioaoruye-

CEArO NHCTHTYTA Ku:31 Besdopoaro vr Hbwuut., Svaz, XVIL 1898.
Izvéstija — Akademie, Petrohrad: Tfavferia Orakacuia pyccraro
a3nka u caosvecunocrn IIumm Arxaizemin Hayri. Petrohrad. Svaz. III,
knizka 1—3.

.Jzvé€stija—univ, VarSava: Bapwarnckiag yunsepenrererisn vasferiu

Roé. 1898, ses. 1-6.

Kwartalnik historyczny. Organ Towarzystwa historycznego, zaloZony przez
XNawerego Liskego, pod redakcya Jozefa Korzeniowskiego. Roé. XII. Lvov.
Letopis Slovenske Matice za leto 1897. Red. Ant. Bartel. Lublai.
Ljetopis Jugoslavenske akademije znanosti 1 umjetnosti za go-
dinu 1897 Svaz. X. Zahfeb.

Ljubljanski Zvon. Leposloven in znanstven list. Red. Valentin Kopitar.
Ro¢. XVIII. Lublan.

Lud. Organ Towarzystwa ludoznawczego we Lwowie. Red. prof. Antoni
Kalina. Roé¢. IV. Lvov.

Materyaly antropologiczno-archeologiczne i etnograficzne,
wydawane staraniem komisyi antropologicznej Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie. Svaz. III. 1898,

Obozrénije etnogr.: druorpasuycckoe 0fospluie. Vydava Jraorparnyeckiil
orpkas llam. Qdwecrra Jwo0uTeacii CCTCCTDO3HAHIM, ARTPONO.IOrIH U OTHOTPARIN pf'i
moskevské université. Red. N. A. Jantuk. Roc. X. 1898. C. 1 3. Moskva.

Rad Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti. Knjiga
CXXXIV— CXXXV. (Razredi filologijsko-historijski i filosofijsko-juridi¢ki LXIX.
Matematicko-prirodoslovni razred XXV.) Zahreb.

Sbornik — Charkov. istor-filolog. ob&¢.: Coopunss Xapronexaro nero-
purO-euroxornuceraro oémec rea. 1897, svaz. 9. a 10. Charkov.
Sbornik za nar. umotvorenija: CO6opHUKS 34 HAPOAHN YMOTEOpECHUJ,
payra n kum:kyna [Ms1ava seunucreperso HA Hapoinorv npocsbucnne. Svaz. XIV.
1897. Sofia.

20. Slovanski svet. Red. Fran Podgornik. Ro¢. XI. 1898. Videri.

Starina, Zivaja: Jkusas Crapunna. Vydava Orakaenic sruorparin. Ilmn pycek.
reorpasiyccraro odueersa. Red. V. J. Lamanskij. Rok VIIL, ses. 1 Petrohrad.

. Wisla. Miesigcznik gieograficzno-etnograficzny. (Red. Dr. Jan Karlowicz.) Roé.

XI. 1897, ses. 4; rof. XII. 1898, sei. 1—3. Varfava.

V sed. 4. ro¢. XI. obsaZen jest obs$irny posudek I. svazku nasSeho Sbor-
niku (str. 8386-—840). Posudek koné¢i slovy: »W pierwszym tym zeszycie widzimy
probke troskliwosci redakeji o liczne artykuly 1 szczegdlowe wiadomosci bo-
gatej dzisiaj folklorystyki, ktora juZ, o ile si¢ zdaje, wielkie na przyszlos¢ ro-
kuje nadzieje. Zyczymy tez szczerze powodzenia nowemu organcwi.

. Vremennik Vizauntijskij: Brsauriiiexii BpexMeuwnnis Vydava Ham. Ara-

aemin layrkn v Petrohradé. Red. V. G. Vasilevskij a V. E. Regel Svaz. V.,
ses. 1—2.

. Zapiski — Kazan. univ.: Vucunia sannenn llan Kasawexaro yunnep-

cnrera. Red. F. Mis¢enko. Ro¢. LXV. Kazan.

Zbirnyk etnograficnyj: Ersorpasiunuil 36ipuor Vyddvad Jruorpasiusa ku-
sMicuz Hayroworo rosapuerva isenn Ulesuenra. Svaz. IV. a V., tento redakei Dra.
Iv. Franka. Lvov 1898.

Zbornik za narodni Zivoti obifaje juZnih Slavena. Vydava Jugo-
slavenska Akademija znanosti i umjetnosti. Red. Dr. A\, Radi¢. Svazek IIi,
prvé polovina. Zahreb.

Zurnal minist. nar, prosv.: Jiypuai’s MIHUCTEPETLd HAPOIHATO H]PO-
culuwenin Red. V. Vasilevskij. Sedmé desitileti. Cast 315 —320. Petrohrad.

II. Cizi.

Annual Report of the Bureau of american ethnology tu the secre-
tary of the Smithsonian Institution 1894—95. By ]. W. Powell, director. Wa-
shington 1897.

Argo. Zeitschrift fir krainische Landeskunde. Red. prof. Alfons Miillner. Roé.
VI. Lublan.

Archiv fiir Volkskunde, Schweizerisches. Vierteljahrsschrift. Vydava
Schweizerische Gesellschaft fir Volkskunde (Société Suisse des Traditions Po-
pulaires). Red. Ed. Hoffmann-Krayer. Ro¢. 1I, Curych.
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17.

18.

19.

20.

22.

23,

24.

. Beitrige zur deutsch-bohmischen Volkskunde Vydava Geselischaft

zur Forderung deutscher Wissenschaft, Kunst und Litteratur in Bohmen. Red.
prof. Dr. Adolf Hauffen. Praha. Svaz. II,, ses. 1.

Bulletin de folklore. Tome III, fasc. 1. Bruxelles.

. Ethnographia. A Magyar Néprajzi Tarsasdg és a M. Nemzeti Muzeum érte-

sitbje. Red. Dr. Munkdcsi Bernat a Dr. Sebestyén Gyula. Roc&. IX. Budapest.

. Folk-Lore. A quarterly review of myth, tradition, institution and custom.
. Globus. INustrierte Zeitschrift fiir Linder- und Vilkerkunde. Red. Richard

Andree. Bd. LXXIII, LXXIV. Brunsvik, 1898.
Transactions of the Folk-Lore Society. Vol. IX. London

. Mélusine. Recueil de mythologie, littérature populaire, traditions et usages.

Red. Henri Gaidoz. Tome IX, ¢is. 1—6. Pafiz.
Mittheilungen der Aunthropologischen Gesellschaft in Wien.
Ro¢. NXXVIII {nové rady XVIIL), ses. 1—4.

Mittheilungen der K. k Central-Commission fir Erforschung
und Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale. Red. Dr.
K. Lind. Ro¢. XXIV, Videni a Lipsko.

. Mittheilungen der Schlesischen Gesellschaft fiir Volkskunde.

Red. F. Vogt a O. Jiriczek. Ro€. V. Vratislav.

Mittheilungen des Mdhrischen Gewerbe-Museums. Roé XVI. Red.
Julius Leisching. Brno.

Mittheilungen des k. k. Technologischen Gewerbe-Museums in
Wien. Ro€. VIII. nové fady.

Mittheilungen des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in
Bohmen. Roc XXXVI, ¢ 1. Red. Dr. A. Horéicka a Dr. O. Weber. Praha.

Mittheilungen und Umfragen zur bayerischen Volkskunde. Vy-
divi Verein fiir bayerische Volkskunde und Mundartforschung. Red. Dr.
Oscar Brenner. Ro¢. 1V, Wiirzburg.

Nyare bidrag till kiinnedom om de svenska landsmalen ock
svenskt folklif. Tidskrift utgifven pa uppdrag af landsmalsféreningarna
i Upsala, Helsingfors ock Lund genom ]. A. Lundell. A —-D. — Stockholm.

Nyland. Samlingar utgifna af Nylindska Afdelningen. Kniha [.—VI. (1884 az
1896). Helsingfors.

Samfundet fior Nordiska Musecets Frimjande. 1895 och 1896. Red
Artur Hazelius. Stockholm, 1897.

Bezitoarea. Revista pentru literaturi si traditioni populare. Red Artur
Gorovei. Svaz. IV. 1897; roc¢. V. & 1. Fiilticeni.

. Der Urquell. Eine Monatschrift fir Volkskunde. Vyd. a red. Tr. S. Krauss.

Nové rady svaz. II, ses. 1—12. Leiden a Hamburg.

Na str. 192. obsaZen jest posudek lI. svazku naseho Sborniku, o néma.
s€¢ tu mimo jiné -pravi: Man darf ruhig sagen, dass der Inhalt dieser ¢echischen
Zeitschrift in jeder modernen Kultursprache Anerkensung und Beachtung bei
den Forschern fiinde. Dile s pochvalou zejména uvadi Polivkovu studii a
¢lanky Holubyho a Krausuvw.

Zeitschrift des Vereins fiir Veolkskunde. Red. Karel Weinhold. Roé.
VIII. Berlin.

Zeitschrift fiilr Ethnologie. Organ der Berliner Gesellschalt fiir Anthro-
pologie, Ethnologic und Urgeschichte. Red. M. Bartels, R. Virchow, A. Voss.
Roc€. XXX. Berlin.

Zeitschrift fiir 6sterreichische Volkskunde. Organ des Vereins fiir

osterreichische Volkskunde in Wien. Red. Dr. Mich. Haberlandt. Roé. IV.
se$ 1—2, 5—10.

Celkem tedy r. 1898. do knihovny musejni dochazelo 79 periodickyjch publikaci.



Seznam dared,
kteii r. 1898 ptispéli sbirkdm a knihovné Narodopisného
Musea Ceskoslovanského.

Adamek Josef, ucitel realky ve Volsku
(Rusko) — dfevénou liici, sit na
hlavu, 2 ruéniky, rybdiskou lZici a
pohledy z Niz. Novgorodu.

Akademja Umiejetnosci v Krakové —
14 knih

Bilek ¥r., akad. sochaf v Chynové —
hlinény dibdnecek ze 17. stol., vy-

. kopany v Praze.

Cermak Karel, Dr. v Breclavé — dal
zhotoviti krasné malovini z Tvrdo-

_ nické chalupy.

Cerny Ad. v Praze — knihu. :

Cerveny V. I', tovarnik v Kyjevé
(Rusko) — predmcty z mamuti kosti.

Eggerth Emil, velkoobchodnik v Pisku
— jihoCesky dzbén, selskou vyieza-
vanou hal a kli¢ staré pusky.

Gautschovd Marie, uditelka v Tyné
nad VIt. — ruzné krésné piedméty.

Hoblova Barbora, chof c. k. professora
v Ml. Boleslavi. Zaslala od p. Sulce
ze StrasSnova: — koutnici, od pi. M.
Horiakové z Nemyslovic — cinovy
korbel z r. 175%.

Honzikovd, chot centr. feditele v Praze
— vénec obzinkovy.

Hfimaly Jan a Laubovd Anna v Moskvé
— 2 sesity hudebnich skladeb.

Hurdédlek Otto, 7ak L tFidy mést. Skoly
v Praze — kolovrat.

Seznam

Jakubec J, prof v Praze — 2 knihy.

Liben, méstskda rada — knihu.

Materka Ant., méstsky kontrolor ve
Vrsovicich — starou rukop. knizku
povér sladovnickych.

Matiegka J., MUDr. — 2 spisy.

Muka Arnost, Dr., prof. ve Freihergu
— tplny kroj evang. LuZiCanky.

Novotny Ladislav, ve Bfvi u Hostivic
— psanou modlitebni knizku z r. 1809.

Pikhart Ant., c. k. soudni tajemnik
v I'raze — misnik vykladany z r.1755.,
banku kamennou, kolovrat, oplatnici.
hlinény reliefek, 2 empir. hfebeny a
kiesadlo.

Polivka Jifi,
2 brosurky.

RoZdalovsky Jan, tkadlec v Berouné
— krésny ronbik z r. 1821,

univ. prof. v Praze —

Subert F.” A., feditel Nar. divadla
v Praze — knihu.
Vanék Jos, pens. tovdarni inZenyr

v Praze — 2 ¢epecky détské, 8 holu-
binek, 6 plen blatskych, 1 trirohy
gatek, 1 kabat selsky. 1 cepec.

»Vitavan< na Krdl. Vysehrad¢ — model
VOru.

Vluka Josef, ucitel ve Vidni — snubni
satek, ze Sonova, kabatek z Baza-
novic, zdstéru na hlavu ze Sofiova,
sosku Krista a 5 rukopisnych kniZzek.

clent

Narodopisné Spolegnosti Ceskoslovanské za rok 1898.

a) Clenové zakladajici:

Adamek Karel, Fis.
v Hlinsku.

Barto$ Frant., c. k. $kolni rada v Brné.

Dusek Vaviinec Jos.,, c. k. professor
na Kril. Vinohradech.

Frumar Adolf, feditel
v Praze.

Gregor Cenck, architekt v Praze.

HanusSova rodina, viz: Rodina.

Harrach Jan, hrabé, v Praze.

Hausler Artur, spolecnik firmy v Krél
Vianchradech.

Havelkovi Vlasta, spisovatelka v Kral,
Vinohradech.

Holuby Jos. L., ev. farat v Zem. Podhradi.

Hostinsky Otakar, Ph. Dr., univ. pro-
fessor v Praze.

a zem. poslanec

skol divcich

Hulicka Emanuel, ucitel v Kral. Vino-
hradech.

Jakuhec Jan, Ph. Dr., professor v Praze.

Klvana Josef, ¢. k. professor v Uh.
Hradist.

Kmet Andrej, fardf v Prencové

Kopista V., ]J. U. Dr.,, zemsky advokat
v Praze.

T Kovalf Ewmanuel, Ph. Dr., universitni
docent v Praze.

Kulda Bened M. sidelni kanovnik
nn Kral. Vysehradc.
Kurz Vilém, Ph. Dr.,, c. k. professor

v Praze.
Lazansky Vladimir, hrabé, v Chysi.
Nejedly Jultus, rytit z Vysoke, J. U. Dr.,
na Praze.
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Netolice, Okresni vybor.

Niederle Lubor, Ph. Dr., univ. prof.
v Praze.

Novékova Tereza, spisovatelka v Praze.

Ort Josef, pokladnik zdloZny v Praze.

Otto Jan, cis. rada a nakladatel v Praze.

Peck Ed, naduditel v Domazelicich na
Moravé.

Prasek Vincenc, ¢. k. professor v Olo-
MOouci.

Rezek Ant, Dr., sekéni chef v mini-
sterstvu vyu€ovani ve Vidni

Redina po ¢ k. univ. bibliothekdfi J.
J. Hanusovi na Kral. Vinohradech.

Rostlapil Vaclav, architekt v Praze.

Ruth Trantisek, spole¢nik firmy a spi-
sovatel v Praze.

Ruttner Vaclav, bankovni uiednik
v Praze

Ryba Vilém, Dr., redaktor ve Vidni.
Storch Alexandr, knihkupec v Praze.

Sucharda Stanislav, c¢. k. professor
v Praze.

Sylva Tarouca Arnost, hrabé€, v Priho-
nicich.

Scheiner Josef, J. U. Dr., zem. advokat
v Praze.

Schlaffer Frant., architekt a stavitel
v Praze.

Schlager Ferdinand, tufednik c. k.

. zastavdrny v Praze.

Subert F. A, feditel Narodniho divadla
a spisovatel v Praze.

Velflik Albin V., architekt a professor
v Praze

Wurm Ignit, kons. rada a vikai' v Olo-
MOLCi.

6) Clenové prispivajici:

Okresni vybor na Kr. Vinohradech.
Okresni vybor v Nov. BydZové.
Okresni vybor v Pardubicich.

Okresni vybor v Plzni
Okresni vybor v Slaném.

¢) Clenové dopisujici:

Karlowicz J., Dr., redaktor »Wisly« ve
Varsave,

Muka Arnost, Dr.,, professor a redaktor
cas. »Mac¢. Serbskeje« ve Ireibergu.

d) Clenové &inni:

Adamek Boh, Dr., v Praze .

Ale§ Mikulas, akad. malif v Praze.

Amerling Cen¢k v Praze.

Arnstein J., Dr.. v Praze.

Baumgartiova Karla, chot tovarnika
v Karling.

Bechyné — Okresni vybor.

Bened Viktor, architekt v Praze.

BeneSov u Prahy — Okresni vybor.

Bernhard Jos. Dr,, feditel ¢. k gymnasia
na Kral. Vinohradech.

Berounsky Frant., feditel cukrovaru ve
Mgeném u Budyné.

Bibovad Regina v Praze.

Bilek Mat€j, tesaisky mistr na Kral
Vinohradech.

Biabol Josef, vrchni inZenyr na Kr. Vino-
hradech.

Blecha Josef, architekt v Karliné.

Bohdan J. V., Dr,, Iékar v Ivanovicich
ra Hané.

Brabec Em., stavitel v Karliné.

Broz Ant., tech. spravce cukrovaru
v Peckach.

Brtni€ek Jan, sprdavce sSkoly v Rozva-
dovicich u Litovle.

Bubela Karel, statkar na Vsetiné.

Buchar Max, hotelier v Pribrami.

Buchtela Karel, c. k. finanéni tajemnik
v Karlinée.

Cibulka Frant, Dr. v Pardubicich.
Cadovd Amalie, uéitelka v Praze.
Calounovi Véra, uditelka na Kral. Vino-
. hradech.

Cech Emerich, abs. pravnik v Kralove
5 Dvofe n. L.

Cech L. J., velkoobchodnik v Praze.

-----

Celakovsky Jaromir, Dr., univ. professor

. v Praze,

Cermik Josef ve Velkém Mezifici.

Cermiak Karel, Dr., v Bieclave.

Cerny Adolf, spisovatel v Praze.

Cerveny V. I, a synové, c. k. dv. to-

. varna v Hradci Kralové.

Ceska Skalice — Okresni vybor.

Cesky Brod — Okresni vybor.

Cesky Dub — Qkresni vybor.

Cihdk Leopold, obchodnik v Jilovém.

Cihdk Vdaclav, ucditel na Kr. Vino-

. hradech.

Cmuchal Jaroslav, Dr., na Kral. Vino-

. hradech.

Ctenaf'sko-ochotnicky spolek v Zalu-
zanech.

David Robert, obchodnik na Kr. Vino-
hradech.

Decker A., Dr., reditel gymnasia v Tie-
boni.



Dédefek Josef, c¢. k. professor v Kar-
liné. '

Divis-Cistecky, 8l ze Serlingfi, Feditel
cukrovaru v Pardubicich.

Domluvil E., professor niboZenstvi ve

Drozd Jan, P., v Praze.

Drubel Jakub, c. k. notaf v Rokycanech.

Dux Ludék na Kr. Vinohradech.

Dvotdk B., architekt v Pardubicich.

Dvorak Cenék, uditel v HiuSicich u N.
BydZova.

Dvofak Frant. X, P, professor a spi-
sovatel, v Praze.

Eckert Frant.,, P. fardif u P. Marie
Snéiné v Praze.

Eckert Jindfich, c. k. dvor. a komorni
fotograf v Praze.

Eggerth Emil, velkoobchodnik v Pisku.

Ehas Jan, starosta Zivnosti stavebuich
v Horazdovicich.

Engelman Josef, tovarnik v Karliné.

Faster H., c. k. notaf v Krivoklaté.

TFerkl Josef, tovdarnik a velkoobchodnik
v Praze.

Feyerfeil Jaroslav v Plzni.

Feyerfeil Vincenc, c. k. notar v Kar-
liné.

Fiala Eduard, inZenyr v Praze.

IFlajShans Vaclav, Dr., na Kr. Vino-
hradech.

Flum Jan, P., katecheta v Praze.

Francev Vladimir, professor z Varsavy,
t. €. na Kr. Vinchradech.

Friedlandrova Terezie na Kral. Vino-
hradech.

Gebauer Jan, Dr, univ. protessor v Praze.

Gebler Josef, maj. domu v Karliné.

Goller Fr. V. na Kr. Vinochradech.

Gruber J, Dr., v Praze.

Habart Cenck, uéitel v Jesenici u Sedlcan.

Haisl Eduard, feditel cukrovaru v Libici
nad Cidl

Hajek Jan, P., kaplan v JeniSovicich.

Hajny Aug. v Zizkové

Hamza Frant., Dr., méstsky lékai v LuZi.

Hauer Viclav, professor v Opavé.

Hausa Ferd., ckresni tajemnik na Smi-
chové.

Havelkovd Vlasta, spisovatelka na Kr.
Vinchradech.

Havlik Stanislav, obchodnik v Praze

Hellich Jan, lékarnik v Podébradech.

Herain Jan, architekt v Praze.

Herman Gustav, ud&itel v Holicich
u Pardubic.

Hezky Josef, Dr, advokit v Budéjo-
vicich.

Hlava Jaroslav, Dr., univ. professor
v Praze.

Hlavacek [osef, okres. starosta v Slaném.

Hlinsko — Okresni vybor.

Hlubokd — Okresni vybor.
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Hnévkovsky Seb, Dr., okresni lékat
na Kr. Vinohradech.

Hoffer Emil, JUDr. na Kr. Vinohradech.

Holinovd Auna v Praze.

Honejsek V., P., farif u sv. Hastala
v Praze,

Honzik Karel, centrilni reditel v Praze.

Horejc Vladimir, velkcobchod. v Praze.

Hostas Karel, Dr.. v Klatovech.

Hostinsky O., Dr., univ. professor v Praze.

Houdek Vit, ministersky sekretif ve
Vidni.

Houser Jan, okresni piiru¢i v Nov.
Méste nad Met.

Hrabé Viaclav, tesaisky mistr v Praze.

Hruby Petr, c. k. professor v Slaném.

Hiibsch Josef, obchodnik v Praze.

Hilka Frant. v Praze.

Humpolec — Okresni vybor.

Husnik Jar., Dr. na Kr. Vinchradech.

+ Chmel Antonin, tovarnik na Kral.
Vinohradech.

Chrudim — Okresni vybor.

Ibl Kagpar, P, faraf v Ouzicich u Uhl.
Janovic,

Izak Jan. MUDx., obveodni lékaf v Méro-
tiné u Litovle.

Jakesch Ant., prednosta stanice v Hosti-
vafi.

Jakubi¢kova Ludmila, uéitelka v Praze.

Janiacek J. v Praze.

Jarnik Jan Urban, Dr., univ. professor
v Praze.

Javirek Jan, JUDr., advokdt v Praze,

Javorskij Juljan ve Lvové.

Jerabek Ant, c. k. professor na Kr.
Vinohradech.

Jirdsek Alois, prof, c. k. $kolni rada a
spisovatel v Praze

Kadlec Karel, Dr. tajemnik Nar. Di-
vadla v Praze.

Kabela¢ V., I¢karnik v Ném. Brodé.

Kaizl Ed., JUDr., advokat v Karliné.

KancnyF Bedfich, c. k. zemsky soudni
rada v Dacicich.

Karisek Josef v Smichové.

Kheil Karel Petr v Praze.

Kindlovd BoZena v Praze,

Kladno — Okresni vybor.

Klatovy — Méstské museum.

Klier Cengk, Dr., koncipista méstské
sporitelny v Praze.

Klima ], feditel v Nov. StraSeci.

Klusicek Em., c¢. k. berni v Pacové.

Kneidl ¥r., feditel mést skol v Karliné.

Kneissl Josef, méstsky acetni official
v Zizkové.

Kobosil Jos. v Pen¢in¢ u Turnova.

Kolin - Okresni vybor.

Kolou$ek Jan, professor v Praze.

sKomensky<, Ucitelskd Jednota v ML
Boleslavi..
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Komensky+«, Ucitelskd Jednota v Ko-
liné.

ILonvalinka B., professor v Hradci Kril.

Konvent Kf#iZzovnikd v Praze.

Kostelec nad Orl. — Ckresni vybor.

Kostinec Ant., professor v Plzni.

Kott FrantiSek, gymn. professor v Praze.

Koula Jan, professor v Praze.

Kouta fosef ve Smificich.

Kovaiovic Karel, hudebni skladatel
v Praze.

Krél Jos, Dr., univ. professor v Praze.

Krilovice u Plzn€é — Okresni v{bor,

Krasl Frant,, Th. Dr., kanovnik v Praze.

Krisnchorskd Eliska, spisovat. v Praze.

Kraus Arnodt, Dr., univ. professor
v Praze.

Kropacek Jan, Dr., professor v Kral
Dvoie nad L.

Kr$ka Karel, Dr., c. k. niméstek stit-
niho zdistupce v Brné.

Krecek V., Dr., advokat v Kojeting.

Kiivoklit — Qkresni vybor.

Kiizik Frant., tovarnik v Karliné.

Kucera Jan, ucitel ve Veletinach.

Kudrna O., Dr., advokat v Netolicich.

Kulhavy Trant.,, obchodnik v Praze.

Kirka Roman Jos, feditel gymnasia
v Benesove.

Kurz Ant, M. U. Dr. na Kral. Vino-
hradech.

Kutnd Hora — Meéstskd rada.

Kykalova A., utitelka v Zizkové.

Lambl J. B,, Dr,, dvorni rada v Praze.

Liban — Okresni vybor.

Liebich Leopold, M U. Dr. v Dasicich.

Lisov u Budé&jovic — QOkresni vybor.

Litomysl — Okresni vybor.

Lorbeer Edvard v Kladné.

Louny — Okresni hosp. zédloZna.

Machal Jan, Dr., professor v Praze.

Malat IXarel, Dr., advokat v Jihlavc.

Malec Alois, faraf v Gutfjeldu.

Mdlek Ant., professor v Praze.

Malif }os., professor v Praze.

Marhan Mich., rfeditel Skol (za ucitelsky
sbor) v Karliné.

Maska Karel J., reditel zem. vyssi redalky
v Telci.

Matiegka Jindiich, M. U. Dr, univ.
docent v Praze.

Matice Opavskda v Opave.

Matéjka Boh., Dr., univ docent v Praze.

Melzer Benedikt, maj. domu v Praze.

M¢eEst, spolecenstvo videpnikl v Praze.

Miffek F, Dr. v Louncch.

Miks$ Rudolf, sménarnik v Praze.

Mnichovo Hradist¢ — Ckresni vybor.

Mriidavek Josef, feditel c. k. Ces redlky
v C. Budcjovicich.

Musejni spolenost v Horazdovicich.

Musejni spole€nost v Humpolci.

Musejni spolecnost v Jiciné.

Musejni spolecnost ve Valas. Mezifici.

Musejni spolek v Ces. Tiebové.

Musejni spolek v Chotébori.

Musejni spolek v Nov. BydZové.

Musejni spolek v Pardubicich.

Musejni.spolek ve Vlasimi.

Musejni  spolek »Kadpar Sternbergs
v Radnicich.

Musejni krajinsky spolek na Mélnice.

Museum kral. mésta Domazlic.

Museum méstské v Jaroméii,

Museum kril. mésta Tébora.

Miiller Frant., starosta v Tignové.

Nehyba Josef v RoZdalovicich.

Nechvile Frant, tovarnik ve Vidni

Nejedly S., rytif z Vysoké v Karliné.

Nekvasil Vaclav, cis. rada a stavitel
v Karliné,

Ném. Brod — Okresni vybor.

Némecek Josef, Dr. v Praze.

Nevariil Josef, c¢. k. notar v Dol. Kralo-
vicich,

Novd Kdyné — Okresni vybor.

Nova Paka — Okresni vybor.

Novacek Vojtéch, Dr., v Praze.

Novak J. V., Dr., v I'raze.

Obchodni Akademie (professorsky sbor
v- Chrudimi.

Ortovd Leopoldina de Pauli v Praze.

(Osc¢adal Frant, professor v Prerove.

Panocha J., MUDr. v Praze.

Papacek Pavel, ucitel a spisovatel
v Nuslich.

Pastrnekk Frant.,, Dr., univ. professor
v Praze.

Patek Ferd., spisovatel na Kr. Vino-
hradech.

Piv Hynek, v Lysé nad L.

Pavelka Frant., ucetni zdloZny v Necha-
nicich.

Pelunék Ant., okresni starosta v Smi-
chové,

Perman Petr, obchodnik v Karliné.

Petdak Vaclav, Dr., purkmistr v Plzni.

Pettrich Frant. tech. revident Gétarny
kral. hl. mésta Prahy v. v. v Tiebe-
nicich.

Pikhart Ant, c. k. soudni sekretii a
spisovatel v Praze.

Pippich Karel, JUDr., advokat a spiso-
vatel v Chrudimi.

Piskacek Ant., Dr. v Prostéjove.

Plansky Vaclav, c. k. professor v Kr.
Vinohradech.

Plischke Karel, Dr.,, v Praze.

Potta Filip, Dr., univ. professor v Praze.

Podlaha Ant., Th. Dr. v Praze.

Podlipny Jan, JUDr., advokat, starosta
kral. hlav. mésta Prahy.

Polivka Jifi, Dr., univ. professor na Kr.
Vinohradech.

Polivka Osvald, architekt v Praze.

Prestice — Okresni vybor.

Prikeyl Frant, P., kooperator v Sobé-
chlebich.



Pudil Jan, em. stav. reditel na Kral
Vinohradech.

Radimsky J. A., tovarnik v Nové Pace.

Rakovnik (Ykresni vybor.

Ra$in Frant., ryt. z Ryzmburka v Praze.

Reinsberg  Josef, Dr, prof, rektor
ceské university v Praze.

Riedl Gustav, ufednik bust. drahy v Kra-
Iupech.

Rozinek ., Dr. v Praze.

Ruazicka Premysl, sladek v Jindi. Hradci.

Rychlik Cenék, acetni v Litovi.

Rypacek Frant. ], c. k gym. professor
v Brné.

Sajbic V. v Klobukach.

Sedlik Jan, Th. Dr.,, kanovnik v Praze.

Sedlak Jan, J. U. C, feditel tovarny
v Karliné.

Seifert Cyrill, Dr., v Brié.

Setunsky Karel, Dr. v Praze.

Skuc — Okresni vybor.

Slavik Jan, JUDr. v Jindi. Hradci.

Slukov Jakub Vojta, dram. umélec Nér.
div. v Praze.

Smolkovd Marie v Praze.

Smyska Jan, Dr., obv. l¢kai v Litovli.

»Snaha«. Vzdélavaci spolek na Vsetiné.

Sobotka Primus, spisovatel v Praze.

Socha Viclav, 1icetni cukrov v Litovli,

Speranskij M., professor, v Néziné
v Rusku.

Spurny Ignat, nadlesni v Litovli.

Stejskal V. ., kaplan u sv. Mikuldse
v Praze.

Stranik Jindrich, M. U. Dr., primif
nemocnice v Nachod¢.

Stransky J. V., obchodnik v Praze.

Svoboda Josef, P., hl farat u sv. Mi-
kuldse v Praze.

Sylva Tarouca Arnost, hrabé, v Praze.

Syfist€ Antonin, hotelier v Praze.

Seferna  Alois, mestsky pokladnik ve
Vrsovicich.

Sima Josef, architekt v Jaroméri.

Simdk Bohumil, statkai ve Vsestudech.

Sittler Ed., P., faraf v Zizkové.

Skarda Viclav, Dr. v Praze.

Smakal Viclav, Dr., ve Vel. Cakovicich.

Schmoranz Josef, odborny ucitel v Chru-

_ dimi.

snajdr L., c. k. konservator v Smificich.

Schnirch Boh., ak. sochaf v P’raze

Solta Ant, odborny uéitel v Chrudimi.

Sorm Josel, kaplan ve Dvore Kralové
nad I..

Spagek V., hlavni pokladnik kniZ.
M. Lobkovice v Praze.

Schrutz Ondfej, Dr., univ. docent
v Praze.

Stérba Boh, architekt v Karling,

Strekelj Karel, Dr., univ. prol. v St
Hradci.

Schulz Leopold v Praze.
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Svarc V., professor umélecké Skoly
v Praze.

Schwarz Frant., cis. rada, vrch 1cetni
Zemské banky a obecni starsi v 1 raze.

Svchla Ant., mlynai v Hostivafi.

Taborsky F., professor a spisovatel
v Praze.

Tallowitz lferd., velkeobchod. v Praze.

Taussig Julius, Dr., advokat v BeneSevé

Thomajer Jos., Dr, univ. prof. a spis.’
v l'raze.

Tichy Karel, cis.
v t'raze

Tsida Eml, tovamik v Nové Kdyni.

Udalrik Josel v Hradci Kralove.

Uh. Brod — Zemska vyssi realka.

Urban Robert, tech. chemik cukrovaru
v Ces. Budéjovicich.

Urbanek Fr. A., knihkupec v Praze.

Urbanek Michal, architekt na Vsetiné.

Viclavek Mat, reditel m. skol na Vse-
tiné.

Valchar Jan, uéitel v Kfenovicich.

Vanck Jan, reditel velkostatko v Radimi.

Vavrouch Jan, Dr., v Losticich.

Vejrych Jan, architekt v l'raze.

Vesely I'rant., komisar c. k. fin. strize
v Semilech.

Vesely Jan,
hradech.

»Vesna= divéi skoly v Drné.

Vele Ferd.. professor a akad. malii
v Sarajevé.

Vyravsky Vojtéch, professor v Praze.

Vit V., M. U. Dr,, obvodni Iékar v Dobii-
chovicich.

Vlasik Erazim, Dr. na Kr. Vinohradech.

Vlidek ]Jaroslav, professor na Kr. Vino-
hradech.

Vlk Frant., Cyril, JUC,, v Praze.

»Vocel: — Archaecl. shor v
Hofe.

Vodi¢cka Karel, knihovnik
Minoritd v Krumlové.

Vodiiansky Jan, uéetni
v Prazc.

Volyné — Okresni vybor.

Vondrovic J., MUDr. v Podébradech

Vostiebal K., M. FPh. v Boskovicich.

Vrzal ], adjunkt v Smificich.

Vycpélek Josef, professor v Téabofe.

Vysoké nad Jiz. — Okresni vybor.

Vysoké Myto — Okresni vybor.

Vysoky H., professor v Kr. Vinohradech.

Werner Ifrant, c. k. gymn. Teditel ve
Val. Meziridi.

Winter Zikmund, Dr., professor a spi-
sovatel v Praze.

Woldrich Jan N., Dr, univ professoer
na Kr. Vinohradech.

T Wurm Jos. Svatopluk, feditel ve vy-
sluzbé v Kloboucich.

Zadina A, Dr., v Podébradech.

rada a tovarnik

spisovatel na Kr. Vino-

Kutné
klastera

knihtiskarny
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Zahradnik Isidor, Ph. Dr., feh. kanovnik
v Jihlavé.

Zikrejs Frant,, feditel okr. firadovny
a spisovatel v Karliné.

Zawiliriski R., professor v Krakové.

Zubaty Josef, Dr., univ. professor na
Smichové. .

Zuman Frant,, J. U. C,, v Praze.
Zamberk — Okresni vybor.

Zin Antonin, okresni tajemnik v Roky-
canech.

Zidlicky Frant., tovarnik v Karlin&.

Celkem méla Spole€nost r. 1898. &lent zakladajicich 42, pfispivajich 5,

dopisujici

a Cinnych 327.

Zpravy z Musea a SpoleCnosti.

Z vyboru N. S. C. Od valné
hromady do_konce r. 1898 konal
vybor N. S. C,, po piipadé komise,
z vyboru zvolend, sedm schiazi
Ve schiizi, konané 18. fijna, jme-
novan byl p. Jan Valchar, ucitel
v Kienovicich u Led¢e, venkov-
skym jednatelem N. S. C. —
Ve schiizi dne 2. listop, uéinil
p- prof. Dr. Lubor Niederle navrh,
aby Spoletnost vydala ndrodo-
pisnou mapu Slovanstva,
jejiz potieba jiz od let se pocifuje.
Zvolena hned komise, jiz svéfeno
vypracovini podrobnych navrht a
pozdéji 1 sestaveni mapy. Komise,
sestivajici z pp. prof. Niederle,
prof. Pastrnka, prof. Polivky, prof.
Zubatého, Dra. Plischke a A. Cer-
ného, konala v listopadu « prosinci
dvé schilize, v nichZ rozdélena
prace jednotlivym clentim a po-
jednavano o nékterych zasadnich
otazkach. Bylo tfeba pifedem jasné
vymeziti Gcel a charakter mapy;
usneseno piihliZeti hlavnékpotiebé
praktické, tedy k tomu, aby mapa
mohla byti pofizena co mozZna
brzo, a dale aby byla co moZni
prehlednd. Z obou pficin neni
mozno pomysleti na mapu ryze
védeckou: to byl by kol na
fadu let, jehoZ vysledkem by mu-
sila byti fada podrobnych map dia-
lektologickych, procentovych atd.,
jimiz by se mneposlouziloprak-
tické potiebé a jichz by kone¢né

1

Spoleénost pfi svych omezenych
prostiedcich  nemohla  vydati.
Proto rozhodla se ona komise
navrhnouti vyboru, aby vydana
byla mapa méné€ podrobna, a
prozatim jen nejdilezit&jsi ¢ast.
V takové mapé lze piihlizeti pii
jednotlivych kmenech slovanskych
jen k nejdtilezitéj$im oblastem dia-
lektologickym, tedy ku pf. u lu-
zickych Srbii' k dolnoluzicting a
hornoluzi¢ting, u Rusia k veliko-
rudting, malorusting a bélorustiné
atd. I pfi tom oviem zbude jesté¢
mnoho obtizi, ponévadZz mnohé
véci dosud jsou sporné a ne-
ujasnéné. — Ve schiizi dne 22. list.
navrhnul prof. Dr. A. Kraus, aby
Spoleé¢nost a Museum daly podnét
k zalozeni trZnice na Piikopech
s origindlnimi a charakte-
ristickymivnarodopisném
ohledu vyrobky ceskymi;
k tomu uvedl pfiklady z Danska
a Svédska. O podobném podniku
uvazovalo se jiz v dob€ Narodo-
pisné vystavy, kromé¢ toho jiz
prof. Niederle uéinil svého ¢asu
podobny navrh na zafizen{ takové
trinice pii Narodopisném Museu.
Dle navrhu prof. Krause mély by
se pil trZnici ziiditi vzdélavaci
kursy, ¢eboz analogii je mnoho.
Po delsi zivé debaté zvolena komise,
kter4 by piipravila k valné hromadé
navth 1. o spojeni dosavadnich
podobnych trznic v jednu a 2.



0 ztizeni kurst pfi ni. Do komise
zvoleni: pani Havellzova, pp. prof.
Dr. Hostinsky, prof. Dr. Kraus a
prof. Dr. Niederle. — Spole¢nost
vydala ¢lenské diplomy (se
zdhlavim dle navrhu M. Alse), jez
se budou pp. €lenim zasilati na
pozadani za doplatek 30 kr.

Z Rady N. M. C. Dne 6. pros.
r. 1898 svoldna zvlastni schiize za
pfi¢inou projevu k panovni-
ckému jubileu ]J. V. cisarte
a krale. Predseda Rady, prof.
Dr. Ot. Hostinsky, poukazal k tomu,
Ze tato Lkorporace netoliko ma
nejupiimnéj$i podil na loyalnich
citech, jez jubileum v dé&jinach
tak vzacné vzbudilo v celém moc-
natstvi Rakousko-Uherském, nybrz
s vdécnosti zvlastni pobhliZzeti musi
na minulé padesitileti, jehoZ znam-
kou nad jiné skvélou je bez
odporu zaklddani a zvelebovani
veiejnych sbirek, uméni a véde
slouzZicich. V poslednich desiti-
letich také v Praze podniky a
snahy toho druhn utéSené se mnozi
a vzmahaji, a mezi blahodarné
pusobici Ustavy, jez z piady takto
piipravené vyrostly, patii zajisté
také Narodopisné Museum Cesko-
slovanské, slouzici predeviim védé
narodopisné, ale hledajici zarover
i plodné styky s uménim a umeé-
leckym priimyslem nasim. I konéil
predseda vroucim pianim, aby J. V.
cisafi a krali naSemu jesté dlouho
bylo popiano té&siti se z Zivého
ruchu musealniho v celé §isi,
jakozto z velkého dila kulturniho,
jim samym vidy velikomyslné
podnécovaného a chranéného. —
Dle tadu Rady musejni ma pravo
posilati delegiata do Rady, kdo
vénuje museu roéné 1000 zl. Je
to dosud zemé (se subvenci 2000 zl.)
a stit (se subvenci 2500 zl.).
Zemsky vybor kralovstvi Ceského
vzdal se svého prava, vlada pak
jmenovala svym zastupcem p. arch.
Jitiho Stibrala, feditele umeé-

~—
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lecko-prumyslové skoly. P. fed.
J. Stibral byl poprvé pritomen
v plné schtzi Rady dne 8. listop.
Predseda Rady uvital jej vielymi
slovy, jimiZz zejména vyslovil po-
téSeni, Ze vlada zvolila za svého
delegita do Rady tak vynikajiciho
péstovatele a priznivece ceskych
snah uméleckych, jimZ koneéné
i naSe museum slouZi, ptispivajic
svymi sbirkami k zachrané a
studiu pamétek doméacihc a své-
razného umeéni lidového.

Knihovna N. M. C., pokud
jest fddné skatalogisovdna a tim
élenstvu k uZivani pfistupnou uéi-
néna, chova dosud 386 odbornych
spistt ve 334 svazcich a 90 ¢aso-
pist, sbornik a jinych periodickych
publikaci ve 318 svazcich. Celkem
tedy slouz jiz élentim N. S. C.
k volnému pouziti 652 svaz. musejni
knihovny. Velecennou ¢&asti jeji
jsou zejména cetné Ccasopisy a
sborniky odborné, jichZ podrobny
seznam (pokud lonského roku
pravidelné dochézely) podavame
zvlast. Knihy pjéuje  ¢€lentim
spravce musea ve viedni dny
dopoledne mezi 9.-—12, hodinou.
Knihovni ¥ad, pfijaty ve schiizi
Rady musejni dne 31. ledna 1899,
uveiejfilujeme na jiném misté.

Vystavni vesnice ¢&eskoslo-
vanska, kteraZ propiij¢ena byla
N C. zemskym vyborem kral.
Ceského na dobu od 1. dubna
do konce fijna 1898, byla dne
9. ledna 1899 =zase odevzdana
zemskému vyboru. Ve dnech svato-
janskych (14, 15.a 16. kvétna 1897)
byly v ni pofadany 1 lidové slavnosti,
jez piinesly N. S.C. 580 zl. 12 kr.
¢istého uzitku. Vybor spolecnosti
a Rada N. M. C. budou se zase
o to uchéazeti, aby 1 leto$niho roku
na letni mésice aneb na urcité
dny k potadani podobnych slav-
nosti vesnice jim byla proptijcena.

Subvence kral. hlav. mésta
Prahy. Kral. hlavni mésto Praha
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udélilo Narodopisnému  Museu
Ceskoslovanskému na rok 1899
subvenci 500 zl., jako roku pfede-
slého (kdezto r. 1897 obmyslilo
je subvenci 1000 zl.). Jak znamo,
dava zemé Narodopisnému museu
roéni subvenci 2000 zl. a stat
2500 zl.

Zadost k Ceské Akademii
cis. Frantiska Josefa pro védu,
slovesnost a umeéni. Koncem
kvétna minulého roku podéana byla
k Ceské Akademii zadost o udéleni
podpory na vydavani Sborniku.
Nadé¢jeme se, ze bude piiznivé vy-
fizena.

Prispévky ¢lenské na r. 1899
slozili: Joset Malir, assistent Ces.
umv., Prof. Dr. Jan Urban Jarnik,
Prof. Dr. Arnost Kraus, V. Spacek,
hlavni pokladnik lkniz. M. LLobko-
wicze, Dr. Ant. Podlaha, Dr. O.
Rozanek. P. Josef Svoboda hlavni
farar, P. Vaclav Stelsl\al Cenek
Amerling, Th. Jan Sedlak,
Th. Dr. Frant. Krélsl, Anna Holi-
novd, Jindi. LEckert, c. k. dv. a
kom. fotograf, JUDr. Jan Javirek,
P. Frant. X. Dvorak, Dr. ]. Amn-
stein, Eliska Krasnohorska, P. Frant.
Eckert, farar, prof. Frant. Taborsky,

. V. Stransky, Prof. Dr. ]Jar.
Hlava, Prof. Dr. Josef Kral, Frant.
Kulhavy, Prof. Jan Koula, Prof.
Alois Jirasek, Prof. Frant. Kott,
Prof. Dr. Jar. Celakovsky, I&arel
Petr Kheil, Stanislav Havlik, Vladi-
mir Horejc, Fr. A. Urbanek, Karel
Honzik, centr. feditel, Arnost hrabé
Sylva-Tarouca, Frant. Hualka, Josef
Ferkl, P. Vaclav Honejsek, Bozena
Kindlova, Prof. Dr. Hanus Machal,
Rudolf Miks. Jakub Vojta Slukov,
Ant. Syiisté, vesmés v Praze;

Joset Englman tovarnik, Frant
Zakrejs, teditel okr. tiadovny,
Petr V. Perman, obchodnik, Frant.
Kneidl, feditel mest. $kol, Karla
Baumgartlova, chot tovarnika, JUC.
]an Sedlz’tk, 1edite1 tovélny, Flant
Buchtela, c¢. k. fin. tajemml\, V.
Nekvasil, cis. rada, Vinc. Feyer-
feil, ¢. k. notai, Stan. ryt. Nejedly
% VVSOLL ]osef Gebler, maj. domu,
prof. Jos. Dédecel, F1a11t Zldllcky,
tovarnik, DBoh. btelba stavitel,
JUDr. Frant. Lokay, advokét,
Josef Blecha, stavitel, M. Blecha,
architekt, Dr. M. Hurych, Mich.
Marhan, feditel samostat. ubecné
skoly chlapecké, vesmés v Karling;
Veéra Calounova, Dr. Jan Cmuchal
Terezie Friedlindrova, F.V Goller,
Dr. Jar. Husnik, ]au Pudil, Dr.
Er. Vlasik, Dr. Ant. Kurz, Robert
David, Josef DBlabol, Dr. Seb.
Hnévkovsky, Vaclav Plansky, Dr.
Joset DBernhard, M. DBilek, ]J.
Benesovsky-Vesely, Dr. Zigimmund
Winter, JUSt. Emil Hoffer, Vlasta
Havelkova, vesmeés v Kral. Vino-
hradech; Okresni vybor v Kiivo-
klaté v Humpolci, ve Vys. Myté,
v Nové Pace, v Hlinsku, v Nové
Kdyni; Emerich Cech, abs. pravnik
ve Dvore Krial n. L. Prof. Roman
Zawilinski v Krakové, JUDr. Vaclav
Petalk v Plzni, Josef Nevaiil, c. k.
notai v Dol. Kralovicich, JUDr.
Karel Hostas v Klatovech, Dr.
Karel Malat v Jihlavé, Reditelstvi
Zemské vyssi redlky v Uh. Brodé,
MUDr. Jan Smyéka v Litovli,
Vyssi divéi a pramyslova Skola
Vesna v DBrng DoZa Dvoiik,
architekt v Pardubicich, Ucditelsky
spolek » Komensky « v M1 Boleslavi.
{Pokracovani.)
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