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Uvodem

Ve stiedu 24. zati 2008 se v prostorach Muzea Jindtfichohradecka v Jindtichové
Hradci uskuteénilo Valné shroméazdéni Ceské narodopisné spole¢nosti. Po tiech le-
tech, které uplynuly od posledniho jednani, se tak opét ¢lentim Spole¢nosti naskytla
prilezitost nejen k sumarizaci dosavadni ¢innost tohoto vrcholného profesniho sdru-
zeni Ceské etnologie, ale také k nastoleni nekterych podnéti, které by napomahaly
ve formovani Spole¢nosti do budoucna.

Druhé letosni ¢islo Narodopisného véstniku ma tudiz ponékud specifickou sklad-
bu ptispévku. Piinasi totiz nékteré zasadni materialy z jednani v Jindfichové Hradci,
véetné navrhii na udéleni Eestného ¢lenstvi Ceské narodopisné spole¢nosti nékterym
prednim osobnostem naseho oboru. V plném znéni zde otiskujeme Zpravu o ¢innosti
Ceské narodopisné spoleénosti za l1éta 2005-2008, kterou na Valném shromazdéni
prednesl odstupujici piedseda PhDr. Miroslav Valka, Ph.D. Deviti¢lenna exekutiva
spolecnosti, zvolena v Jihlaveé v zafi 2005, pracovala pod jeho vedenim v nezménéné
sestavé po celé tii roky. Navzdory omezenym finan¢nim prostfedkiim, jimiz Spo-
lecnost disponuje, se podafilo nejen dale rozvijet ¢innost z ptedchozich let (anketa,
vydavatelska ¢innost, spoluprace s dopisovateli), ale vnést do aktivit CNS i inovace
(webové stranky, rozdéleni Narodopisného véstniku do dvou ¢isel). Spole¢nost na-
vic uspésné realizovala nékteré vyzkumné-dokumentaéni projekty (grant Dokumen-
tace stereotypii v dennim rezimu Zen ve 20. stoleti; zpracovani bibliografie Narodo-
pisného véstniku). Ocenit ov§em musime také ¢innost obou komisi CNS (Komise
pro lidové obyceje pod vedenim PhDr. L. Tarcalové; Komise pro lidové stavitelstvi
a bydleni vedend R. Tykalem), oziveni kontaktl se sesterskymi spolecnostmi na Slo-
vensku a v Polsku ¢i piispévek CNS k praktickému napliiovani vladniho materialu
Koncepce ucinnéjsi péce o tradi¢ni lidovou kulturu.

Sumarizaéni zpravu o &innosti CNS za léta 20052008 zakonéil Miroslav Val-
ka pranim ur¢enym ¢lentim nové zvoleného Hlavniho vyboru: ,,Po dvou volebnich
obdobich ve funkci predsedy CNS mi nezbyvd nez nas symbol — lod’ku, kterou odlili
z olova ¢lenové Hlavniho vyboru na roznovském vanocnim jarmarku, predat svému
nastupci, jehoz v tajné volbé dnes vyberou clenové Spolecnosti. Pocitame rovneéz
s vyraznéjsi obmenou Hlavniho vyboru a s tim, Ze v ném zasedne z vétsi casti mla-
dda generace, plna kreativity a velkych cilii. Pieji novému vyboru, aby praci Ceské
narodopisné spolecnosti dal uspésné kormidloval ke spokojenosti vsech ¢lenii a aby
CNS ddl plnila cile, jez si pred vice nez sto lety predsevzala. “ V tajné volbé byl poté
zvolen novy Hlavni vybor, ktery se ujal vedeni spole¢nosti na dalsi tfi 1éta.

Vzhledem k avizované personalni obméné exekutivy bych zde rad jménem celé
Ceské narodopisné spole¢nosti podékoval viem ¢lentim odstupujiciho Hlavniho
vyboru, ktefi v uplynulych volebnich obdobich vénovali sviij ¢as a energii CNS.
Zvlastni podékovani pak nalezi emeritnimu piedsedovi Miroslavu Valkovi, ktery
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Sest let fidil Spolec¢nost. Diky jeho nasazeni a obétavosti bylo mozné realizovat ne-
jen jiz tradiéni aktivity, ale vnést do &innosti CNS i fadu novych podnéti. Stabili-
zace Clenské zakladny a predevsim vstup novych ¢lenti z fad absolventt a studenti
etnologie skyta Spolecnosti velmi dobry vychozi potencial pro budoucnost. Piestoze
M. Valka a také nekteré dalsi dlouholeté ¢lenky Hlavniho vyboru (H. Dvotdkova,
L. Kopalova, J. Veselska, 1. Vojancovd) se jiz nebudou na dalsi ¢innosti exekutivy
bezprostiedné spolupodilet, jejich ndstupci budou jist¢ moci i nadale vyuzivat jejich
odbornych i organiza¢nich zkusenosti z pedchozich let.

Druhé¢ ¢islo Narodopisného véstniku 2008 neni ovSem vénovano jen Valnému
shroméazdéni Ceské narodopisné spoleénosti v Jindfichové Hradci. Vedle piispévka
v oddilech Studie a Materidly pokracujeme i v tomto cisle s publikovanim praci na-
Sich dopisovatelti. Tentokrat jsme vybrali piispévek pana Frantiska PeSika ze zapad-
nich Cech. ProtoZe se jedna o dlouholetého dopisovatele CNS, piipojili jsme k jeho
textu také zivotopisny medailon od Miroslava Valky.

0ddil Personalia ndm pfipomind nejen zivotni jubilea H. Dvorakové a J. Tausche,
ale 1 odchod dvou ¢lenti Spolecnosti, ktefi se v uplynulych letech aktivné podileli
na jeji ¢innosti. Zatimco Zdena Lenderovd mimo jiné v 90. letech 20. stoleti pra-
covala v Hlavnim vyboru Spoleénosti, Josef Vaieka po mnoho let zastaval funkci
veédeckého tajemnika a vyznamné se zapsal do d&jin nejen naseho oboru, ale i celé
CNS. Vzhledem k tomu, Ze jsme v roce 2007 otiskli jubilejni ¢lanek k Zivotnimu ju-
bileu J. Vareky, tentokrat jsme zvolili specifickou formu pfipomenuti jeho zivotnich
a profesnich osudt.

Nové vedeni Ceské narodopisné spoleénosti hodla i do budoucna zachovat dé-
leni ro¢nikd Néarodopisného véstniki do dvou ¢isel. Zatimco prvni ¢islo NV 2009
prinese piispévky z jindfichohradecké konference Na pomezi oborii, v druhém cisle
budou publikovany staté vénované problematice Muz a tradice.

Daniel Drapala
predseda CNS



STUDIE

Vyznam a funkce vyrocnich obyceju v ¢innosti spolku,
jednotlivce a lokalniho spolecenstvi
(na prikladu dvou jihovalasskych obci)

Eva Romankova

Zatimco obdobi po obou svétovych valkach a druha polovina dvacatého stoleti
prinesly tipadek fady aspektti tradi¢nich forem socialni a duchovni kultury, soucasna
doba pfieje jejich vzkiiSeni, obnoveé i formovani zcela novych jevil vychazejicich
z lidové tradice. Nékteré novodobé udalosti vyrocniho obycejového cyklu dokonce
nesouviseji s zddnym prvkem, ktery by ztstal alesponi ve vzpominkach pamétnikt
z dob jejich mladi, a byly vytvoreny v poslednich letech na zaklad¢ vnéjsich vlivi.
Pro hlubsi prozkoumani téchto procesti byly vybrany dvé lokality na jiznim Valas-
sku — obce Francova Lhota a Valasska Senice. Vzhledem k pomalému ekonomické-
mu vyvoji a relativné dlouhému pretrvani tradi¢éniho zptsobu hospodateni ptezila
v oblasti jizniho Valasska také fada obycejovych jevi, které bychom na jinych mis-
tech nasi zemé¢ jiz marn¢ hledali. Fenomén promény tradic je vSeobecné rozsiteny
a znamy, zajimalo mne vsak, jak ve skutecnosti procesy obnovy a udrzovani zvykt
probihaji, jaké je jadro existence tradic v zivoté ¢lovéka. Jedna se o analyzu zalo-
zenou na celoro¢nim intenzivnim terénnim vyzkumu uskute¢néném v letech 2004
a 2007-2008 za finan¢ni podpory Programu rektora Masarykovy univerzity na pod-
poru tvir¢i ¢innosti studentt.

Francova Lhota a Valasska Senice jsou obce s rozvinutym spolkovym zivotem,
nicméné bez jakéhokoliv vlivu folklorniho ¢i jiného hnuti zabyvajiciho se lidovou
kulturou. Vybrané lokality se nachazeji v regionu Hornolideésko,' v némz kazda
z obci ma sviij osobity kulturni Zzivot. Divod, pro¢ jsem se zaméfila na Francovu
Lhotu i Valasskou Senici, neni ndhodny. Osud téchto lokalit se mnohokrat propletl
a dodnes toho maji ob¢é obce mnoho spolecného, napiiklad sdileji jeden katolicky
kostel. Zvlastni pozornost je potieba vénovat také mistni ¢asti Francovy Lhoty —
projevuje predevsim v kulturnim zivote.

Spolecenské déni v obcich, organizaci kulturnich aktivit i udrzovani tradi¢nich
obycejii zabezpecuji predevsim dobrovolné hasi¢ské sbory, kulturni komise pii
obecnich ufadech a farnost, v mensi mife pak ¢lenové télovychovnych jednot ¢i
politickych stran (zvlasté KDU-CSL). Velmi vyznamnymi elementy v kulturnim Zi-

1 Ctrnact hornolide¢skych vesnic tvoii od roku 1995 dobrovolné SdruZeni obci Hornolide¢ska. Jedna
se o Francovu Lhotu, Horni Lide¢, La¢nov, Leskovec, Lide¢ko, Luznou, Pozdéchov, Prlov, Seninku,
Stielnou, Studlov, Valasskou Polanku, Valasskou Senici a Valaiské Piikazy.
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voté Francovy Lhoty a Pul¢ina jsou Valasska nadace a ob¢anské sdruzeni Vesnic¢ko
ma milovand. Jedna se o organizace vzniklé v 90. letech dvacatého stoleti, které
se nejruznéjSimi formami snazi o prezentaci a nové zpiistupnéni tradi¢nich hodnot
mistniho spolecenstvi i celého regionu Valasska.

Slet ¢arodéjek. Novodoba tradice v mistni ¢asti Francovy Lhoty-Puléiné. 2007, E. Romankova.

V soucasné dobé probiha cyklus vyro¢nich obyceji ve Francové Lhoté a ve Va-
lasské Senici nésledujicim zptisobem. Kalendaini rok otevira trikralova obchiizka,
kterou organizuje farnost v podob¢ nérodni sbirky Katolické charity. Na konec maso-
pustniho obdobi naplni ulice obou obci fasankové privody masek, cas zabav a veseli
je v sobotu pied Popelecni stiedou zakoncen pochovanim basy. Po ctyticeti dnech
pustu nasleduji Velikonoce, které jsou vpravdé rodinnym a nabozenskym svatkem,
na spolkové urovni vSak probihaji také setkani s vyrobou kraslic ¢i pletenim korbdacii
(pomlazky). Obcanské sdruzeni Vesnicko ma milovana poiada v informacnim cent-
ru Pul¢in vystavku femeslnych vyrobkt a dekoraci spojenych s Velikonocemi.

Mezeru vzniklou vymizenim paleni ohiii na svatek sv. Jana Kititele vyplnilo
obcanské sdruzeni sletem ¢arodéjek konanym o vikendu pied filipojakubskou noci.
Stale zivym zvykem je ve Valasské Senici stavéni a kaceni maje, které¢ organizuji
dobrovolni hasi¢i. V nedéli okolo svatku sv. Floriana se kazdoro¢né kona hasic-
ska pout’, kterou porada stfidavé vzdycky jeden ze sborti hornolide¢ského okrsku.
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Jedna se o prilezitost, které se ti€astni pfedev§im hasici, pfipadné jejich rodinni
prislusnici.

Z obtadl svatodusnich svatkti se nezachovaly témét zadné. Teprve v roce 2007
byla mistnim knézem obnovena slavnost Boziho Téla. V Pul¢iné se na svatek sv.
Ducha kona pout. Ve Francové Lhoté piipada obecni pout’ na svatek sv. Stépana
kréle uherského (15. srpna, slavi se prvni ned¢li v zaii), ve Valasské Senici se velko-
lepé oslavuje pout’ cyrilometodéjska (5. cervence). Od roku 2006 poiada obcanské
sdruzeni Vesnicko ma milovand v srpnu jarmark tradicnich femesel. Inspiraci nasly
¢lenky sdruzeni v lidové pisni ,, Na Pulcindach jarmek byl... “ Ackoliv dozinky jako
takové se ani v jedné z obci jiz neslavi, porada Valasska nadace akci s ndzvem Chléb
nas vezdejsi, béhem které déti z druhé tfidy zakladni Skoly zaseji, sklidi a vymlati
obili starym ru¢nim zptisobem, poté jej odvezou do mlyna k semleti a z mouky si
nechaji upéct chleba a hostie k prvnimu svatému pfijimani. Soucasti sklizné je i zpév
zatevnich pisni a predani dozinkového vénce zastupctim Skoly a farnosti. Ve vSech
ttech lokalitach se slavi rovnéz hody. Mezi dulezité rodinné pfilezitosti se fadi pod-
zimni ucténi Pamatky zesnulych — lidové feceno Dusicky, jejichz soucasti je mSe
za zemfielé a spole¢ny pruvod véricich na hibitov. Hned poté, co jsou hroby peclivé
uklizeny a vyzdobeny, prvni mikula$ské skupiny vyrdzeji do ulic a ohlasuji blizici
se prichod adventu. Ackoliv svatek sv. Mikulase pfipada az na 6. prosince, ve Fran-
predem, vzestupné podle véku. Nejvetsi vahu vSak miva obchiizka dospélé mladeze
o poslednim vikendu pied svatkem sv. Mikuladse. O tyden pozd¢ji na svatek sv. Lucie
obchézeji Francovu Lhotu /ucky. Po celou dobu adventu chodi skolni déti dvakrat
tydné po ranu do kostela na roraty. V pfedvanocnim Case se na fafe a v kostele ode-
hrava také vanoéni vystava a Zivy betlém, které porada Valasska nadace ve spolu-
praci s kulturni komisi obecniho ufadu Francovy Lhoty. Vanoce probihaji podobné,
jak je tomu zvykem i v ostatnich ¢astech zemé, ro¢ni cyklus se uzavird oslavou
Silvestra a ptivitanim Nového roku.

V kratkém nastinu jsme se seznamili s pribéhem ro¢niho obycejového cyklu
ve Francové Lhot¢ a Valasské Senici, se zvyky a obfady udrzovanymi po staleti,
i s takovymi, co se vyvinuly v poslednim desetileti a svym obsahem zapadly do sou-
casného pojeti vyrocniho zvykoslovi. Vzhledem k obrovské proméné zivotniho stylu
v prub¢hu 20. stoleti se zménilo i usporadani spole¢nosti. Tim zanikly nékteré tra-
di¢ni spolecenskeé prilezitosti, jiné byly naopak vytvoreny. U téch, které pretrvaly, se
zmeénili nositelé. Jako piiklad mohu uvést hodovou zédbavu. V minulosti méla hlavni
slovo pfi hodech mladez. Vzpomenime napt. volbu starkli na jihovychodni Morave,
¢i stary zvyk, kdy celddka na svatek sv. Martina ménila sluzbu. Byl to den volna,
ktery mladez vyuzivala k bujarym veselicim.? S Gstupem tradi¢niho zemédélstvi za-

2 ZIBRT, C.: Veselé chvile v Zivoté lidu ceského. Praha 20062, s. 428.
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Kaceni maje ve Valas§ské Senici. 2007, E. Romankova.

nikla také spolecenska kategorie nedospé€lé mladeze — chasa. Aby se hodové zdbavy
nevytratily, bylo pro né potfeba najit jiného organizatora. Tento ukol pfirozené pie-
Sel na nejspolehlivéjsi existujici organizacni slozku v obci, kterd byla schopna akci
zajistit — sbor dobrovolnych hasic¢l. Ptipadd, jako je tento, existuje cela fada, mnohé
z nich jsou dokonce jesté transparentnéjsi (stavéni maje, faSanky...). Timto zptiso-
bem pomalu prechazely zvyky a obfady udrzované po staleti naprosto spontanné jed-
notlivymi socialnimi vrstvami lokalni komunity do organizované podoby. Postupem
Casu se pevné navazaly na organizaéni slozky, ptestaly byt pfirozenym prvkem zivota
jednotlivee a staly se soucasti spolkového zivota. Popsany proces je dlouhodobého
charakteru, vztahuje se proto spiSe k organizacim typu dobrovolnych hasi¢skych sbo-
ru. Existuji zde vSak také zcela nové organizace, jako je Valasska nadace ¢i obcanské
sdruzeni Vesnicko ma milovana, které odvozuji svou ¢innost od tradi¢nich lokédlnich
hodnot a prostfednictvim nich vytvaieji nové kulturni tradice.

Nez se pustime do podrobnéjsi analyzy vyznamu a funkci vyro€nich obyceja,
musime si uvédomit fakt, ze udrzovani obycejovych jevl se vztahuje na pomérné
uzkou skupinu lidi, ktera se sdruzuje ve spolcich a tvoii v mistnim spolecenstvi men-
Sinu. Pfidava se k ni jisté mnozstvi pasivnich pfihlizejicich, av§ak pouze v nékterych
pripadech (fasanky, mikulasska obchiizka) se do d¢je zapojuje vskutku témét celd
komunita.
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Fasankovy priivod p¥i obchiizce ve Valasské Senici. 2008, E. Romankova.

Vesnické spolecenstvi jako celek vSak z prace spolkli na udrzeni obycejovych
tradic rozhodné tézi. Diky dne$nimu trendu globalizace a stirani regionalnich roz-
dild hraje v prezentaci jakékoliv spolecnosti velkou roli, kdyz mize ukazat néco
,»Svého™, néco, co ,,druzi” nemaji. Zakofenéné zvyky davaji komunité z jejiho vlast-
niho pohledu punc originality, starobylosti a prislusnosti k vyznamné §irsi oblasti,
tj. k Valassku. Takto nositelé chapou své tradice a takto je také prezentuji, o cemz
jsem se v terénu mnohokrat presvédcila. Svédci o tom napt. to, jak radi nositelé slo-
vo tradice pouzivaji. Na jiznim Vala$sku je nejvétsim zdrojem hrdosti jednoznacné
masopustni a mikulaSska obchtizka. Zeptame-li se obcanti Valasské Senice ¢i Fran-
covy Lhoty, jaké se v jejich obci udrzuji tradice, tyto dva zvykoslovné jevy drtiva
vétsina z nich vyslovi jako prvni. Jelikoz se jedna o obyc¢eje nejvyraznéjsi, nejlépe
zachované a také nejmasove¢jsi, slouzi jako idedlni prostfedek k reprezentaci. Ta pro-
biha v nékolika urovnich. Nositelé téchto zvyki se snazi, aby byla jejich obec skrze
n¢ zviditelnéna v regionalnim tisku, hasici si pieji, aby byl vyzdvizen jejich podil
na uchovavani tradice.

Nejvyssi urovni je prezentace celého spolecenstvi skrze lokalni zvyky. Béhem
mého badani v oblasti jizniho Valasska doslo ke dvéma takovymto piilezitostem.
V lednu roku 2008 byli zastupci vSech hornolideéskych vesnic pozvani do Brna
na veletrh REGIONTOUR zaméfeny na turisticky a cestovni ruch v Ceské republice.
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Hornolide¢sti mikulasi na brnénském vystavisti. 2008, E. Romankova.

Predstavily se zde vSechny oblasti zemé a ptivezly s sebou to, co je nejlépe charak-
terizuje z hlediska piirodniho, kulturniho i ekonomického. Valassko se prezentovalo
mimo jiné skrze lidovou kulturu, na niz je pravé v tomto regionu vzdy kladen velky
daraz. Hornolide¢sko mélo za timto G¢elem vyhrazeny ¢as na hlavnim pddiu, aby
ukézalo navstévniktim tradici mikulasskych obchtizek. Ptijeli starostové vSech obci
mikroregionu, vét§ina z nich ve valasskych krojich s nacvi¢enou pisni ,,Ja su od Li-
decka, z tej Certovej skaly... " Kazda vesnice vyslala také dva az tii mikulase. Sesla
se tak pomérné velka skupina obchtizkaiti, zastoupeny byly v§echny masky (sv. Mi-
kulas, certi, smrtky, ¢ert na koni a nosi¢). Kazda obec dostala také za kol dodat
pisemny material k historii a vyznamu svych masek. Navstévnici REGIONTOURU
tak méli naprosto unikatni moznost spatfit najednou vSechny druhy mikulasskych
masek, které maji v kazdé obci Hornolidecska sva specifika.

Druha prilezitost k prezentaci tradi¢ni kultury se obyvatelim Francovy Lhoty
naskytla o nékolik mésicti pozd¢ji. PhDr. Ilona Vojancova ze Souboru lidovych sta-
veb Vysocina pozvala fasankovou skupinu z Francovy Lhoty k G¢inkovani ve zvy-
koslovném programu zaméfeném na masopustni obyceje, ktery se konal v ramci
Mezinarodniho folklorniho festivalu ve Straznici v ¢ervnu 2008. Dobrovolni hasi¢i,
ktefi maji kazdoro¢né masopustni pritvod i vecerni kon¢inovou zabavu na starosti,
ucast prislibili s nadSenim a ve Straznici se vedle ostatnich masopustnich skupin
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Hasi¢i z Francovy Lhoty na MFF Straznice. 2008, L. Htib.

z Cech i Moravy prezentovali s bezprostiednosti sobé vlastni. Naskytla se jim tak
zcela vyjimecna prilezitost vidét sami sebe a své zcela spontanni vystoupeni v pfi-
mém srovnani s jinymi skupinami zpracovavajicimi masopustni obyceje s mensi ¢i
veétsi davkou scénicnosti.

Dalsi rovina prezentace je stejné vyznamna, ale tyka se skupin nositeli, piede-
v§im sbor dobrovolnych hasi¢u. Jako hlavni organizatofi kulturniho zivota v ob-
cich i jako nejreprezentativnéjsi slozky jsou hasicské sbory zvany na nejriznéjsi
akce od vyroéi otevieni zelezni¢ni drahy az po drzeni Cestné straze u Boziho hrobu
v kostele na Bilou sobotu o Velikonocich. Hasic¢i ve vychazkovych uniformach do-
davaji kazdé akci na dustojnosti. Byt hasi¢ znamena byt ,,nékdo®. Ackoliv o vyse
zminovanych pfilezitostech vétsina hasicii mluvi s naprostou ptirozenosti, vzdy se
svou ucasti radi pochvali a peclive se na ni ptipravuji. ZvIasté v poslednich letech se
oteviraji nové a nové moznosti prezentace. Vedle pozarnich a jinych zasahti a casti
jsem zaznamenala nékolika ptilezitosti, kdy se hasi¢ské sbory ,,ukazaly ve své nej-
slavnostnéjsi a nejdustojnéjsi podobe. Prvni z nich byla Floridnska pout’, druhou
hasi¢ska pout’ na Sv. Hostyn a dalsi byl pohieb jednoho z nejuznavangjsich hasi¢t
v celém okoli — starosty senického sboru dobrovolnych hasi¢t Josefa Repy. Pohieb
se konal v roce 2008 prvni sobotu po Velikonocich a sjeli se na néj zastupci vSech
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sbort hornolide¢ského okrsku i ,,vysoce postaveni hasi¢i. Dohromady ¢ital pravod
pochodujici v trojstupu ke kostelu na sto padesat uniformovanych hasici, dva cleno-
v¢é senického sboru drzeli pfed zacatkem smutecni mse Cestnou straz u rakve.

Uniformovani hasi¢i se ¢im dal vice objevuji pravé v cirkevnim zivoté. Ve far-
nosti Francova Lhota je to pfedev§im zasluhou P. Antona Kasana, ktery se snazi
hasice z Francovy Lhoty i Valasské Senice zapojit do nabozenskych oslav pfi kazdé
mozné piilezitosti. Za jeho dvouletého ptisobeni se hasici po dlouhé dobé opét za-
cali ucastnit oslav svatku Boziho T¢la, sjizdéji se také na cyrilometodéjskou pout’
do Valasské Senice a, jak jiz bylo zminéno, stiidaji se v drzeni Cestné straze u Boziho
hrobu.

Trteti urovni reprezentacni funkce zvykd je rovina individualni. Pfi rozhovorech
s nositeli jsem nezaznamenala jako hlavni divod ucasti na udrzovani tradic potiebu
,,ukazat se*. Kdyz o své ucasti ve spolecenském déni lidé mluvili, vyzafovala z nich
spiSe touha pozdvihnout kulturni Groven své obce, udélat néco pro druhé, nenechat
minulost beze stopy zmizet, ale zaroven se pobavit v ramci spolku ¢i party kamara-
da, mit spolecné prozitky. Dokladaji to zejména vyroky mladych obchtzkait:

,,Je to mikulas a je to tradice. Dyz to tu je, tak to delas. A nam
by to stejné nedalo. Bys sedel doma a by ti to enem rukama
smykalo. To je to samé jak Velikonoce. Taky ides.

,, Urcité je nas tady moc takovych. Protoze ja, tedka mluvim
za sebe, ale ono strasné moc lidi na vas zZarli, protoze mame
vSecko, oni nemaju nic treba. My mame masopust, fasanky,
mikulase, mame otvirani skal na Pulcindach. Neéktera dédina
to nemd a rekne prosté jo, ve Francovce su mikulasi, maju
na sobé jakési papirove ty, vypadaju jak fasanky a fasanky vy-
padaju jako mikoldsi kolikrdt a oni pritom nemaju nic.* *

,, Pro¢ my [jdeme za mikuldSe]? Protoze je to, jak bych rekl, no
asi tak trochu tradice a prosté bych rekl, ze sa to slusi udrzat
aspon negdy neco.

,, 10 se dedi z generace na generaci. Jo? Takze treba ja nevim.
Nasi tatové chodili, potom chodili synové a to se tak dédilo
z generace na generaci. Jenomze ne tak v takovém poctu, jak su
treba ja, protoze ja uz sem stary bldzen, ale furt na to nedam,

3 Stanislav Fildk, narozen 1981 — mikula$i Francova Lhota.
4 Ondfej Filak, narozen 1981 — fasanky, mikulasi Francova Lhota.
5 Lukas Surovec, narozen 1986 — mikulasi, fasanky Valasska Senice.
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na ty tradice musi byt. Ne, letos prosté uz ekl Petr, Zze nebude,
Franta nebude, Radek nebude, takze oni prosté rekli, Ze uz ne-
chavaji misto pro mladsi. Tak mné je ctyricet rokii pristé a taky.
Tak co, sranda most byt. Ne?

,, 10z se snazim spis, ne ze to vymyslim, ale se snazim. Ale co
mé tesi tireba jako, to pro¢ to clovek dela, dve véci, treba ten
adrenalin v tych Hradnich tonech,” jak ty détacka, ted je tomu
treba ctrnact rokii, ale kdyz to chodilo do tej druhej tridy nebo
treti. Hodné jich bylo z Lidecka a tedka jezdim pres Lidecko
a vidim tieba, jak tlaci kocarky. A ono to tvori ty pozitivni va-
lasské rodiny a to je uzasné. To clovek nékdy nevi, o cem to je,
ale tam je videt vysledek. Je mi teplo u srdécka, ze je z toho
¢lovek normalni, zZe to neni, clovéek nekde nekuri, to. Ty cérky
ucija dalsi detacka. **

»NadSeni pro udrzovani tradic — zvlasté mikulasskych obchtizek, vsak neni vzdy

vnimano ani interpretovano pouze pozitivn€. Podle starSich obchtizkaiti a pamétnikt
je ¢astou motivaci ucasti mladeze vydélek a alkohol. V této souvislosti jsem narazila
na zajimavy ndzor tykajici se veékové struktury nositeld. Nedomnivam se, zZe by tato
myslenka reprezentovala nazor Sirokého spolecenstvi, ilustruje vSak dulezity fakt.
A to, ze pristup k udrzovani tradic, t€asti ve vyrocnich obchiizkéch i slaveni svatkt
uvnitf rodiny a zpétné nahlizeni na vysledky té€chto snah jsou velmi individualni
zalezitosti:

., Ti lidi, kteri jdou v tom [mikulasském] privodu,® ten priivod
neberou jako tradici, ale moznost tomu, nevim, jak to az tak
slusné nazvat. Ale osmndctilety kluk nemiize proste prezentovat
tradici tak, jako clovek, ktery ma pétatiicet. Moznd proto jsou
ti mikulasi chapani jinak nez ty fasanky. U fasanek vidis vekovy
prumer dejme tomu od sedmnacti do pétapadesati let a u fasa-
nek se tady primo u nas dba, nebo dba, jde o tu tradici. Ne o to,
se zadarmo ozrat, ale o to ukoncit masopustni veseli a zacit to
obdobi pustu. Chodi kluci, kteri maji téch Sestndct az osmnact
a potom chodi, ditv to byvalo zZe chodili stari chlapi, dneska uz
je to do téch devatendcti let. A moznd proto to ti lidi chapou
proste tak, ze tady ti mali, to je takové divné, oni prosté jenom

O 0 3N

Josef Sulak, narozen 1968 — mikul4si, fasanky Valadska Senice.
Soutéz schol, kterou pofada Valasska nadace Francova Lhota-Brumov na brumovském hradé.
Josef K1i§, narozen 1952 — Valasska nadace Francova Lhota.

Mysli se privod mladych mikulasu tyden pied regulérni obchiizkou nejstarsi skupiny.
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chteji napodobovat, chteji se rovnat tém starsim, mozna tak to

ti lidi chapou, to je miij nazor, ale toho opravdového mikuldse

berou ty dve party, ty dve etapy, které chodi v tom samotném

zavéru. Driv bylo jak mikulasi, tak fasanky se mozna dali po-

stavit naroven — jedna tradice, druha tradice. Dneska uz to ti

lidi chapou uplné jinak. “'°

Zvykoslovné udalosti maji pro spolkovy zivot velky vyznam také po strance eko-

nomické. Vydelek hraje podstatnou tlohu v motivaci spolki poradat kulturni akce.
Doklada to uz zapis z obecni kroniky Valasské Senice z roku 1971, kde se pise, ze
pozarnici potadaji rizné kulturni akce, z jejichz vytézku funguji.' Béhem rozhovort
s vud¢imi osobnostmi SDH, Valasské nadace ani ob¢anského sdruzeni Vesni¢ko ma
milovana jsme se nevyhnuli otazce ekonomické stranky fungovani spolkti. VSichni
se shodli na tom, ze je nezbytné prostfednictvim kulturnich aktivit ziskavat finance,
které pokryji dalsi aktivity, a tak stale dokola. Nejméné prilezitosti k vydélku ma Va-
lasska nadace, jelikoz si za cilovou skupinu vybrala déti a mladez. Vydaje u ni proto
vysoce pievysuji pfijmy. Ani ostatni organizace by se bez financni podpory obce
¢i krajského ufadu a sponzort viibec neobesly. Vzhledem ke své kulturni ¢innosti
vSak jsou schopny si na sebe do velké miry vydélat, v piipad¢ obcanského sdruzeni
dokonce vydé¢lané penize dale darovat za ucelem zvelebeni obce. Zatimco obcanské
sdruzeni ziskava finance prostfednictvim prodeje vlastnich vyrobki, dobrovolného
vstupného a sbirky pfi sletu carod€jek, sbory dobrovolnych hasict spoléhaji na vy-
tézek ze zadbav a z masopustni obchtizky. Ackoliv se na to mnozi obyvatelé Francovy
Lhoty divaji jinak, jeden z hlavnich divodd, pro€ se prestal v obci stavét maj, byla
nedostate¢na icast na zabave a tim zplsobeny prodélek. Ze stejného divodt hasi-
¢i prestali poradat kazdorocni zazité koncerty dechovky. Vyznam finanéni stranky
udrzovani tradic osvétloval béhem rozhovoru také mlady hasi¢ Roman Suchacek
(narozen 1989, Francova Lhota):

. ... tam je tradice uz tak trosku dana jakoby, Ze ti mikulasi

Jjdou po té dedine. Tak néjaké penize vyberou, sice ti mikuldsi

to maji spis pro sebe, kdezto ti hasici to maji spis na to hasic-

ské sdruzeni. Mikulasi, ti jako vyberou néco, taky potom maji

penize na pristi rok, aby dokoupili masky. Hasici to maji taky.

Letos sme meli treba nékolik masek svojich, nékolik masek sme

dokoupili. Aby bylo téch masek, aby ta obec védela, ze tady

to Zije, neumird, Ze to nejsou porad dokola jedny a ty samé

masky. Tady byvaji zabavy treba na pouti, tak je poutova za-

bava, na mikulase a ty fasanky a mezitim byvaji zabavy jenom

tak, kdyz potrebuje Sokol Francova Lhota vydélat penize, tak

10 Roman Silvestr, narozen 1975 — faSanky Francova Lhota.
11 Obecni tiad Valasska Senice, Kronika Val. Senice. 1991-2003, s. 182.
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Dobrovolni hasi¢i z Vala§ské Senice na Sv. Hostyné. 2008, E. Romankova.

udela zabavu, nebo kdyz potrebuje nékdo, tak udéla zabavu.
Nevim, z ¢eho se to financuje. Jestli z toho, co vyberou, nebo
ze vstupného. No mikuldsi, oni jsou casti pod tim Sokolem
Francova Lhota a néco vyberou z toho Sokolu a néco vyberou
sami a na té zabavé se hlavné vydela z alkoholu, tam si vydela
hodné, na tom vydeélaji, aby zaplatili kapelu a aby néco treba
pro sebe, pro Sokol. To, co se vydéla treba na alkoholu nebo
na vstupném, tak to jde Sokolu, nebo poradateli. *

Diive obycejové projevy fungovaly spontdnné, jelikoz zavisely na prib&hu roc-
nich obdobi a ustfednim prvkem vyrocnich obfadt byla lidova magie nezbytna pro
zdarny prubeh jakéhokoliv lidského snazeni. Dnes jiz ve vétSiné pripadii neexistu-
je prakticky divod k jejich existenci (zajisténi Grody, zlepSeni ekonomické situace
pred Vanoci, ucitelské vybirani platu, atd.). V dnesni dob€ je nezbytné, aby oby-
¢ejové projevy mély své konkrétni organizatory, jinak by zanikly. Jsou to pravé tito
nositelé, diky komu kulturni tradice pfezivaji, a jsou to tradice, skrze néz se nositelé
i cela spolecenstvi mohou prezentovat pied okolnim svétem.

Vyznam tradi¢ni kultury by se v dnesnim modernim technickém a konzumnim
svété mohl zdat zanedbatelny, domnivam se vsak, ze opak je pravdou. V terénu lze
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vypozorovat n¢kolik riiznych tendenci. Na jedné strané zde existuji prvky hluboce
vzitého cyklu vyro¢nich obycejt, které se rok co rok opakuji bez ohledu na vnéjsi
vlivy, na druhou stranu nastava tpadek zajmu o nékteré zakotenéné zvyky s dlou-
hou tradici, jako je stavéni a kdceni maje ¢i tanecni zdbavy. Soucasné probihd vel-
ky rozmach novych organizaci zabyvajicich se kulturou, vychazejicich z dédictvi
predeslych generaci a tvoricich tradice nové (slet carodéjek, Chléb nas vezdejsi).
Zaroven dochazi k obnovovani starych jevi, jejichz kontinuita byla na celd desetileti
prerusena (roraty, tiikralova obchiizka). Tradi¢ni lidova kultura je zivy organismus,
ktery se neustale vyviji. Jde svou cestou a ptizptsobuje se socidlnim a ekonomic-
kym potfebam lokalnich spolecenstvi. Vaclav Frolec identifikoval fadu vyznamu,
které vyrocni obyceje dodnes piindseji venkovské komunité: ,, Narodopisné studi-
um uz dostatecné jasné ukdzalo estetické a emocionalni piisobeni vyrocni obycejové
tradice, jeji schopnost prispivat k obohaceni lidského Zivota, doddavat mu svatecnost
a zvlastnost v souladu s cykly Zivota prirody i spolecnosti. Ve vztahu k dnesku nelze
opomenout ani vyznam lidovych obycejui pri vytvareni a upeviiovani mezigenerac-
nich vazeb a mezilidskych vztahii vitbec.*'?

Pro vétSinu obyvatel Francovy Lhoty a Valasské Senice jsou tradice ¢imkoliv,
jen ne prezitkem. Davaji jim spojeni s minulosti, pocit, ze zde bylo dfiv néco, z ¢eho
oni ted’ mohou Cerpat. Dovoluji ¢lovéku vidét, jak se zilo dfiv, nahlédnout do tvr-
dého zivota predkti a na okamzik se s nimi ztotoznit. Mladou generaci maji staré
zvyky primeét vazit si toho, co maji v porovnani se svymi piedky. Jsou potiebné také
k tomu, aby mladi méli z ¢eho ve svém zivoté vychazet a v ¢em pokracovat. Tradice
je nutno dodrzovat rovnéz proto, aby se ¢lovék mohl identifikovat s uréitou sku-
pinou obyvatel, regionu, spolecnosti a statu, aby si uvédomil, z jakého kulturniho,
pracovniho, zivotniho a nadbozenského prostredi vysel. Tradice propujcuji ¢lovéku
identitu, ktera jej v obdobi globalizace vyhranuje vici ostatnim evropskym zemim
a celému svétu. Zvyky zkratka charakterizuji spolecenstvi. Je to hodnota, kterou
komunité ,,nikdo nemuize vzit®.

Zatimco nékteré zvyky jiz podle obyvatel obou obci nejsou nezbytné nutné
a spolecnost by se bez nich obesla, jiné jsou v jejich o€ich nenahraditelné. Jedna
se predevs§im o oslavy rodinného a ndbozenského charakteru jako Vanoce a Veli-
konoce, tésn¢ vedle nich vSak stoji také tolikrat zminiované fasankové a mikulasskeé
obchiizky. Tradice a obyceje predstavuji v zivoté venkovského ¢loveéka zachytné
body v ¢ase. Kazdoro¢né se opakuji, 1ze se na né proto spolehnout jako na trvalou
hodnotu. Jestlize se nahle z jakéhokoliv diivodu vynechaji, lidé reaguji negativné.
Kdyz jsem naptiklad hovotila s jednim Sestadvacetiletym respondentem o tom, zZe se
ve Francové Lhot¢ prestal z ekonomickych diivoda stavét maj, fekl, ze prece neza-
lezi na tom, jestli se pfi stavéni a kdceni ud€la zabava a pozvou se na ni lidé. M4j je

12 FROLEC, V.: Vyrocni obyceje. Soucasny stav a promeny. Brno 1982, s. 10.
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Zastupci dobrovolnych hasi¢skych sbori Hornolide¢ska s prapory na cyrilometodéjské pouti
ve Valas$ské Senici. 2008, E. Romankova.

tradice a uz jen z toho diivodu se musi postavit. Jak potom vypada vesnice, v jejimz
stiedu nestoji pekna vysoka majka?
Obyvatelé jihovalasskych vesnic na tradicich ocenuji také to, ze jim dovoluji
odreagovat se a odpoutat se od ,,... vSech zbytecnosti a prepychu moderni doby.*"
Pro mnohé jsou staré zvyky ,,0dzou klidu® a ,pohlazenim na dusi*“.'* Tradice jsou
rovnéz stmelovacim prvkem. Lidé se diky nim schazeji a spole¢né se bavi. Rada lidi
je motivovana prave piedstavou setkani a zabavy, kterou obycejové akce garantuji.
Bez tradic by to ,,nebylo ono®. Diky nim je stale se na co t&Sit a ,,neni nuda®. Tradice
spojuji, stmeluji, udrzuji spolecenstvi v dobé odosobnéné masové kultury pohroma-
dé. Chceme-li zachovat pevnou komunitu, musime odkaz minulosti pfedavat dalsim
generacim pokud mozno naplnény co nejptivodnéjsim obsahem, aby nadale vyjad-
foval ty spravné hodnoty.

Tradi¢ni kultura venkovského ¢lovéka reprezentuje, dava mu pocit spojeni s mi-
nulosti a zaroven mu pomaha najit své misto v soucasné spolec¢nosti. Proto také vét-
Sina zvykt dochovanych z minulosti, jez ztratily svou ptivodni funk¢nost, dostava
novy obsah. Ten vSak neni na prvni pohled vzdy patrny. Soucasna tvai obycejovych

13 Lenka OndriSova, narozena 1993, Francova Lhota.
14 Ludmila Vrazelova, narozena 1924, Pul¢in.
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tostmi. Ukazuje se, ze ¢lovek je ochoten vydobyt si sviij novy obraz vyroéniho cyklu
zapojenim vlastni tvofivosti a fantazie. Netruchli nad ztratou toho, co je jiz pfezi-
té, vybira si takové prvky, které slouzi jeho dne$nim potfebam a zamérum. Pokud
vznikne bilé misto, které je potieba vyplnit, nevaha vytvofit zcela nové fenomény,
jez si okolni spolecenstvi ¢asto osvoji a postupné zac¢leni do vlastni kultury. Takto
se rodi novodobé tradice. Mnohdy se sahne i za hranice regionu, jak je tomu napf.
u sletu carodéjek poradaného obéanskym sdruzenim Vesnicko ma milovana. Dokon-
ce dnes neni potieba predstirat, ze uzkostlivé ,,dodrzujeme tradice nasich predka®.
Staci, kdyz se jimi inspirujeme a jejich prvky jemné vetkneme do nasich vlastnich
napadd, jak je tomu v piipad¢ Valasské nadace. Tradi¢ni kultura tak dnes jiz nefun-
guje jako prakticky prostfedek k usmérnéni pfirodnich jevt ¢i k ovlivnéni osudu
a ziskani priznivosti lidskému konani pomoci obfadll a magickych praktik. Stala se
symbolem identity venkovského ¢lovéka, jeho vyjadfovacim prostfedkem v kontra-
stu ke konzumnimu svétu a nastrojem prezentace lokalnich duchovnich hodnot.
Situaci, v niz se nachazeji vyrocni obyceje, l1ze z pohledu soucasnosti hodno-
tit velmi kladné. Spolkovy a kulturni Zivot zejména ve Francové Lhoté a v Puléiné
se t&si nejvétsimu a nejliberalnéjSimu rozvoji za poslednich tricet let. Ve Valasské
Senici je situace ustalend. Jestlize v minulosti dochazelo k tipadku tradi¢ni kultury
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a kulturnich zvyklosti vS§eobecné, dnes jsou opét na vzestupu, nebot’ vnéjsi lakadla
jsou povrchni a ¢asem se omrzi. Obnovime-li v§ak zapadlou tradici, mame velkou
nadg¢ji, Ze spolecenstvi k ni opét pfilne, a ziska tak mnohem trvalej$i hodnotu. Zalezi
na mladych lidech, jak nalozi se svym dédictvim a jak budou dale rozvijet hodnoty,
které i oni sami pomahaji tvorit. Tradi¢ni kultura jihovalasskych obci se prozatim
nemusi obavat nedostatku zajmu, ba pravé naopak. Vyro¢ni obyceje stale tvoii a zda
se, ze jesté dlouho tvorit budou podstatnou ¢ast lidského Zivota a zivota venkovské-
ho spolecenstvi.
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Abstract

Significance and Function of Annual Customs in Activities of Rural Associations,
Individuals and Local Communities

While in the past customs and rituals formed completely natural part of people’s lives, as
the old social structure fell apart, the original groups of bearers of community customs (young
people working on the farms, recruits, etc.) disappeared and had to be replaced by organized
bodies such as voluntary fire brigades. When some of the old traditions vanished, the need
arose for new cultural elements to be created. Thus organizations inspired by the legacy of
their ancestors started their activities focused on saving residues of local traditional culture.
Folk culture has a unique ability to represent people. This happens on three levels: com-
munal, club and individual. Communities use traditional culture to express their uniqueness
and belonging to an ethnographic region. The second level relates first of all to voluntary fire
brigades for whom traditional events mean chances to take active part in the retention of an-
nual customs, to show themselves in the most festive manner, and to raise money for their own
activities as well as for public purposes. Individual efforts to keep traditions and to participate
in creation of local identity constitute the third level. What makes people retain and renew old
customs is the need to socialize, to share community values that distinguish them from other
groups. Traditional culture is a source of self-identification and representation.

Key words:

Valasska Senice — Francova Lhota — Traditional Culture — Annual Customs — Local
Community — Representation
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Fenomén priborského rFezbarstvi — Antonin Jarabac

Vaclav Michalicka

Tato studie se vénuje osobnosti Antonina Jarabace z Klokocova (dnes soucast
mésta Pribor, okres Novy Ji¢in), jehoz jméno je spjato s fenoménem novodobého
fezbaistvi a betlemaistvi na Piiborsku.! Antonin Jatabac je jednim z nékolika nynéj-
Sich priborskych fezbari-betlemard, ktefi prakticky vytvorili soucasnou specifickou
tradici tvorby piiborskych betléml na novych principech odpovidajicich potfebam
a stavu dne$ni spole¢nosti.?

Betlemarstvi je téma, které z okraje zajmu badateltl i $irSi vefejnosti pierostlo
béhem pomérné kratkého ¢asového useku ve velice popularni zalezitost. Disledkem
spolecenskych promén a ve spojitosti s ptisobenim médii ziskalo v prubéhu posled-
nich dvou desetileti na zna¢né atraktivité a poptavka po ném se vyraznym zptisobem
zvysila. To zptsobilo 1 proménu plivodnich forem tvorby betlémi oznacovanych
nejcasteji jako lidové.

Po zdomacnéni a vzestupu obliby betlému (zobrazujicich v rizném pojeti naro-
zeni Jezise Krista) v méstském a pozdéji i venkovském prostiedi se v prubéhu 19.
stoleti vyvinulo betlemaistvi v jednu z mnoha domackych vyrob zajist'ujicich vitany
privydélek predevsim socialné slabsim vrstvam. Postupné tak vznikla mnoha stie-
diska s riiznou intenzitou betlemarské produkce, pii které ¢asto dominantni tlohu
hrala femeslna zru¢nost a rutina nad individudlnim uméleckym projevem. Nekteri
autofi betlému vsak do svych vytvort skutecné promitali vlastni osobnost a vytvar-
nou invenci. Betlémy 19. a 20. stoleti, pfevazné venkovské ¢i maloméstské proveni-
ence, tak stoji na hranici vytvarného uméni coby svébytny jev zalozeny na zvladnuti
vyrobni techniky a na estetickém citéni.

Na Moravé¢ mezi oblasti s rozsifenou betlemarskou tradici v 19. stoleti také pat-
filo mésto Ptibor a jeho venkovské okoli. V tomto ptipadé centrum produkce tvorilo
mésto, které bylo do jisté miry ovlivnéno aktivitami piaristického klastera s gym-
naziem. Intenzivni plsobeni v ramci kazatelské, misionafské a vzdélavaci ¢innosti
naslo svlj odraz ve vnimani mistnich obyvatel a promitlo se do mnoha sfér zivo-
ta mésta i sousednich vsi. Tvirci priborskych betlémi tak zcela jisté navazovali
na podnéty vychazejici ze specifického cirkevniho prostiedi.

1 Studie je dil¢im vystupem grantového projektu Odboru regionalni a narodnostni kultury Ministerstva
kultury CR Lidovd plastika a betlémy neprofesiondlnich tvircii 20. a 21. stoleti na severovychodni
Moravé a ve Slezsku. Katalog autorii, praci (¢. DBO7PO1RNKO001) feSeného v ramci projektu VaV.

2 Udaje o soutasném piiborském fezbaistvi a betlemaistvi vychézi z terénniho a archivniho vyzkumu
provadéného v roce 2008 Vaclavem Michalickou.
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Antonin Jataba& u svého pracovniho stolu. Cervenec 2008, V. Michalicka

Kolem poloviny 19. stoleti vystupuje z anonymity nékolik piiborskych betlema-
. K nejvyraznéjSim zcela jisté patiil Antonin Starovesky, ktery v roce 1850 vytvo-
fil betlém obsahujici pfiblizné 60 figur. U piiborskych betlémi se jednalo vyhradné
o fezbaiskou praci.> Dochované masivni polychromované figurky vyiezané z jedno-
ho kusu dfeva znazornujici typické postavy venkovského obyvatelstva v sobé neob-
sahuji vyznamnéjsi smysl pro realismus a jejich hrubsi pojeti se dopliuje s mohutny-
mi pozadimi pfipominajicimi architekturu stfedoveékych ¢i baroknich mést. Po prvni
svétove valce zcela zmizela aktivni tvorba piiborskych betlémil a v dalSich letech
dlouho pfetrvavala pouze tradice v ramci jejich uchovavani. Piivodni betlémy byly
vystavovany o Vanocich ve starousedlych rodinach a casto se doplilovaly o nové fi-
gurky rizného ptivodu podle vlastni napaditosti a moznosti majitelti. Vznikaly tak ne-
sourodé celky (staré dfevéné polychromované figurky a nové z palené hliny, ze sadry
i umélé hmoty), jejichz zaklad v§ak mél sviij piivod v mistni produkei 19. stoleti.*

Po dlouh¢ odmlce se ke konci 20. stoleti na Ptiborsku objevila zcela nova pro-
dukce betlémd, jejichz tviirci vSak viceméné nenavazuji na predchozi tradici, a to ani
po strance technického zpracovani materidlu, doprovodnych motivi, ani pfislusnosti

3V nedalekém Frenstaté pod Radhostém dominovala naopak produkce malovanych betlému na lepence.
4 PIPEREK, L.: Betlemdrstvi vychodni a severovychodni Moravy. Roznov pod Radhostém 1993, s. 13,
14, 18, 19; REMES, M.: Betlemy v Pribore. Kravaisko 5, 1935, ¢. 1, s. 3-4.
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k urcité socialni ¢i profesni sku-
pin€. Za soucasnym piiborskym
betlemarstvim stoji touha ama-
térskych fezbart po jisté sebere-
flexi ve spojitosti s vyznamnym
komerénim tlakem a moznostmi
dobrého odbytu v ramci pietr-
vavajiciho zdjmu ve spolecnosti.
Ackoliv v Piibofe a jeho okoli
v dnesni dobé tvofi jiz nékolik
fezbari-betlemait se svébytnym
projevem, osobnost Antonina Ja-
fabace je v tomto ohledu neopo-
minutelnd a dominantni.

Antonin Jarabac je typickym
reprezentantem amatérského tez-
barstvi 20. stoleti, kdy tvirci li-
dové vnimanych plastik pocha-
zeli (a dodnes pochazeji) z tad
rolnikt, délnikd, femeslnikd
(dominantni pfedevs§im muzska
¢ast populace).’ Narodil se v roce
1910 ve venkovském prostiedi
obce Klokocov u Ptibora a po-
Antonin Jaiaba¢: Vodnik. Cervenec 2008, V. Michalicka chazi z rOdinY vlastnici nevelké

rolnické hospodatstvi (hlavnim
zdrojem obzivy ovSem byla otcova prace kociho v nedaleké tovarné). Vyucil se truhla-
fem a po vyuceni pracoval u n¢kolika piiborskych truhlarskych mistrii, v letech 1930—
1931 absolvoval Mistrovskou skolu na zpracovani dfeva ve Valasském Mezifi¢i, poté
pracoval v kopfivnické automobilce a ve Vagénce ve Studénce jako mistr a pozdéji
jako vedouci truhlarské dilny. Kli¢ovym impulsem pro jeho fezbaiskou tvorbu se stala
femeslna prace se dfevem. Prvotni inspiraci byl pfedevsim starsi bratr, vyuceny sto-
lat s vlastni dilnou, nasledovalo dalsi poznavani a zdokonalovani se pfi praci s timto
materialem v uceni a predevsim v drevaiské Skole. On sam zacal vyfezavat ze dieva
v roce 1924 a v této Cinnosti nadale pokracuje. Primarnim je tak vztah autora ke dievu
coby tvarné suroving spliiujici jeho pozadavky na uplatnéni vlastni dovednosti.

Antonin Jafaba¢ je predstavitelem amatérského fezbarstvi vychazejiciho pfi
tvorbé z dokonalého femeslného zvladnuti technologie a prace s nastroji. Pohybuje

5 JERABEK, R.: Plastika lidovych tvirrcii. Praha 1981, s. 7.
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se tedy na té€zko definovatelném pomezi mezi rozdilem v pojeti pracovat a tvofit.®
Jeho pocatecni prace nevykazuji zddnou kontinuitu s mistni tradici. Mezi prvni dila
nepatfi ani figuralni plastiky, ani betlémové vyjevy, ale dievené loutky, se ktery-
mi aktivné vystupoval s amatérskym loutkohereckym souborem v rdmci organizace
Orel. Tyto jeho rané fezbarské pociny tedy vychazely z konkrétniho Gcelu — zhoto-
veni prostiedki ur¢enych pro dalsi seberealizaci. Bohuzel se tyto loutky, pochazejici
z konce 20. let 20. stoleti, dochovaly do dnesni doby jen minimalné, a to v rukou
n¢kolika malo soukromych majiteld. S pfibyvajicimi zkusenostmi zapocala rozsahla
tvorba Antonina Jarabace, ktery se nedrzel konkrétnéjsiho vymezeni své prace, a to
jak v namétech, tak v technice dievotezby.

Dutivodt, které jej vedly k tvarc¢imu fezbafstvi, je zcela jisté nékolik. On sam
uvadi na prvnim misté lasku ke devu. Tento vztah nepochybné hraje dulezitou roli
jiz vzhledem k truhlarské profesi, v niz dosahl jistého véhlasu a uznani. Na druhém
misté zminuje dychtivost neustale néco délat a aktivné tvofit. Mizeme u né&j rozpo-
znat tradi¢ni touhu femeslnika po dokonalosti a preciznosti u svych vyrobkd. I u to-
hoto autora lze vysledovat dulezitost sebeprezentace projevujici se ve skromné touze
po uznani prostiednictvim vystav (shromazd’ovani novinovych ¢lankl o své osobé,
uchovavani plakatt a pozvanek na vystavy). Jistou sebereflexi spojenou s chuti ob-
klopit se krasnymi vécmi je i malé soukromé muzeum v jeho byté.” Jeden pokoj je
vyhrazen predmétim z vlastni produkce, od nichz se autor nedokézal odloucit.

Dila Antonina Jafabace se vyznacuji zejména rukodélnymi hodnotami. Pracoval
a do jisté miry stale pracuje jak prostou technikou dievofezby pouze nozem, tak
i pomoci specialnich fezbarskych dlat. Ntz mu postacil predevsim pfi praci se samo-
rosty, které ptizptisoboval dle vlastniho vidéni evokované podobé. Vice ovsem vy-
uzival dlata, a to jak pfi figuralni a ornamentalni plastice, tak i pfi reliéfnich dilech.
Jeho produkce byva ovlivnéna nékolika faktory. V nékterych piipadech se jedna
pouze o jeho vlastni fantazie zaloZzené na osobnim prozitku, ¢i spiSe pfedstavivosti,
jindy je ndmétem obrazek, ilustrace ¢i fotografie. Antonin Jafabac se nikdy nebranil
ani konkrétnim ptedloham.

Pti praci podle konkrétnich vzord (vétSinou na objednavku) se nejvice projevil
femeslny zaklad a rutina. Patrné zde vSak nelze hovofit o netviir¢im kopirovani ci-
zich vytvord, ale spiSe o rukodé€lné touze femeslnika po stejné preciznosti. Z této
produkce pochazeji napiiklad vyfezavané hodiny, kiize, korbely se znaky mést, pe-
lesti u posteli, kolébky, zdobné fezby u riznych druht ndbytkt a dalsi. Samostatnou
kapitolou v fezbafském dile Antonina Jarabace je figuralni plastika. Nékteré tyto
plastiky nejsou inspirovany oficidlnim vytvarnym uménim, nékteré do urcité miry
ano. Pfevlada zde znacna pestrost a smés vlastni invence kombinovana s inspiraci

6 POHRIBNY, A.—TKAC, S.: Naivai uméni v Ceskoslovensku. Praha 1967, s. 17.
7 JERABEK, R.: Soucasnd neprofesiondini plastika v ceskych zemich (Inspirace a stimulace). Sloven-
sky narodopis 30, 1982, ¢. 4, s. 571.
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u riznych pfedloh. Vedle zobrazovani
socialni a pracovni tematiky vyraz-
né prevazuje ztvarnéni optimisticky
vyhlizejicich pohadkovych postav
(napf. carodéjnice, polednice, vodnik
atd.).

Jisté¢ tradicni formy s moznym
odkazem k minulosti se u Antonina
Jatabace objevuji u praci ovlivné-
nych ndbozenskou tematikou. Plastik
s religiéznim obsahem vyfezal velké
mnozstvi a jednd se zejména o sosky
svétct, madony, piety ¢i kiize riznych
rozmért. Stejné jako mnoho jinych
neprofesionalnich fezbait i Antonina
Jarabace zldkalo v ur¢itém momentu
tvirciho obdobi pokusit se zobrazit
nahé télo (pomérné realisticky vyho-
Antonin Jarabaé: Maly betlém. Cervenec 2008, tovena plastika rusalky).® Vedle plas-
V. Michali¢ka. tik také vymyslel a ze dfeva vyiezaval

slozité hlavolamy.

Zcela novodobou dimenzi nabralo fezbafstvi Antonina Jafabace v éfe politic-
ké a spolecenské transformace po roce 1989. Jiz v pokrocilém veku se rozhodl,
castecné pod vlivem nové viny celorepublikové produkce betlémi a také ve snaze
vratit se prostiednictvim fezbaistvi do €asti svého détstvi, vyiezat svilj prvni betlém.
Nasledovaly dalsi a v soucasné dobé¢ jejich pocet dosahuje téméf tii set. Zpocatku
volil propracovangjsi formu figurek, kterou postupem casu zjednodusil a pfizptisobil
urcité stylizaci. Betlémy tak ziskaly podobu vnimanou svym tvlircem jako ,,lido-
vou“, ackoliv néjaka cilena touha po ,,lidovém* projevu rozhodné nebyla autoro-
vym zamérem. Velky zajem o betlémy malych rozmérd utlumil jeho ostatni tvorbu
a v soucasné dob¢ pracuje uz jenom na jejich vyrobe.

Betlemafstvi Ize oznacit za jakysi vrchol fezbarského uplatnéni Antonina Jafa-
bace. Atraktivita, poptavka vetrejnosti a samoziejmé komer¢ni tlak — to v§e postupné
vedlo k sériovosti (s drobnymi originalnimi prvky) v produkci jeho betlémt. A pra-
v¢ tato sériovost do jisté miry odkazuje na betlemaistvi coby typickou domackou
vyrobu v minulosti. D4 se fici, Ze to je ten moment, ktery je pomyslnou spojnici
s piiborskym betlemarstvim 19. stoleti. Na Antonina Jafabace navazuji v soucas-
nosti i dalsi pfiborsti tviirci betlémti. Béhem nepfili§ dlouhé doby se tak objevila

8 JERABEK, R.: Soucasnd neprofesiondlni plastika v ceskych zemich (Inspirace a stimulace). Sloven-
sky narodopis 30, 1982, ¢. 4, s. 568.
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specifickd skupina muzd, které podle lokalni piislusnosti mizeme oznacit za piibor-
ské betlemare. Jedinym pojitkem vSak mezi nimi je pouze misto pisobiste, material
(dfevo), vytvarny projev jiz je ryze individualni. Antonin Jafaba¢ ovSem zlstava pro
mistni obyvatelé nejvyznamnéjsim predstavitelem mezi nynéjSimi autory betlémd.
Pro ptiborské betlemare (od Antonina Jarabace ve znacném vékovém odstupu) je
nezastupitelnou inspiraci a motivaci.

Patrné nema smysl posuzovat umélecké kvality fezbatskych vytvori Antonina
Jarabace. Je vSak potieba poukazat na dopad specifické tvorby na spolecnost v Pri-
bofte a okoli. Opravdu dlouhé doba plisobeni tohoto fezbare zapfti€inila, ze jeho die-
vorezby neodmyslitelné splynuly s touto lokalitou. Promitly se do inventare domac-
nosti (dekorativni plastiky, uzitné predméty — hodiny, nabytek), staly se soucasti
spolkovych aktivit (soSky svétcti-patrontt) a také vstoupily do spolecenského zivota
mestské komunity (napf. vyfezavana kolébka pouzivand pii aktu vitani ob&anku).
Osobnost Antonina Jafabace je tak vnimana jako mistni vyznamny kulturotvorny
fenomén spojujici svou bytosti pfiborské obcany s minulosti.

Pestoze pisobeni a renomé Antonina Jafabace je predev§im mikroregionalniho
charakteru, jsou jeho betlémy nejen na mnoha mistech Ceské republiky, ale také
na Slovensku, v Polsku, Némecku, Holandsku, Kanadé a USA.® Rozhodujici zista-
va vSak lokalni vyznam v ramci Pfibora a nejblizsiho okoli, kdy vlastnéni vytvoru
od tohoto fezbate je v soucasné dob¢ vyrazem i urcité prestize, a to predevsim v da-
sledku mistni obliby jeho dél ve spojitosti s jiz znacnou nedostupnosti (vzhledem
k vysokému véku a téméf ukoncené tvorbe).

Vliv Antonina Jafabace na nyn¢jsi rozvijejici se ptiborské betlemarstvi a fezbarstvi
se pohybuje pfedevsim v roviné motivacni. On sam dokoncuje posledni ti'i malé betlémy
a jeho tvorba je v podstate uzaviena. Tvorivy elan piebraly dalsi generace a je otazkou,
jakym smérem ovlivni piiborské neprofesiondlni fezbarstvi neustale se proménujici
spole¢nost. At’ uz jsou vytvarné vysledky a umélecka rovina i tradi¢ni odkaz jakékoliv
kvality, dtlezité je zachovani tvofivé rukodéIlné prace spojené se sebereflexi a seberea-
lizaci. Prave tyto faktory maji velky smysl v kulturni profilaci méstskych i venkovskych
spolecenstvi, a to i v pfipad¢ negativnich disledkti komeréniho ptisobeni.
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Abstract

Phenomenon of the Piibor Wood-Carving — Antonin Jaiaba¢

In the 19" century, the town of P¥ibor and its environs was one of the regions with an ex-
tended crib making tradition. Towards the end of the 20" century, after a long pause, a brand
new production of the cribs was started there. However, the craftsmen did not take up the
previous tradition. Although several crib makers with their peculiar style work nowadays in
Pibor and its environs, the personality of Antonin Jafabac is indispensable and dominant in
this respect. He was born in 1910 in a provincial milieu of the village of Kloko¢ov near Ptibor.
The works of Antonin Jafabac¢ are chacterized especially by their handicraft values. Besides
the figure and ornamental sculptures, it is possible to consider the crib making as a sort of
peak of the carving self-fulfilment of Antonin Jaraba¢. Even the other contemporary crib
makers from Pfibor take up the work of Antonin Jataba¢. Thus during a short period, there
a specific group of people who may be designated, according to their territorial relevance, as
the Pfibor crib makers appeared handicraftsmen. However, Antonin Jafaba¢ remains for the
local inhabitants the most significant representative of the present crib creators.

Key words:
Carver — Cribs — Pfibor — Non-professional Craftworks
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Vztah Zeny a feudalniho pana v ¢eskych a slovenskych
baladach

Anna Velika

Laska nepfedstavuje oblibené téma jenom v lidovych baladach, ale mizeme ji
povazovat za jeden z hlavnich naméta lidové poezie vibec. Dominuje piedevs§im
vyjadfeni lasky nest’astné.! V nasledujicim piispévku chceme ukazat, Ze s baladami
s milostnou tematikou se ¢asto poji také vyobrazeni feudalniho pana.

Ceské a slovenské lidové balady do velké miry podavaji obraz divky z prostého
lidu, ktera zaziva lasku $tastnou nebo tragickou. Setkavame se vSak také se zobrazenim
zeny z vy$$iho socialniho prostredi. Dle postaveni zeny, resp. divky v souvislosti s feu-
dalnim panem je mozno dané balady rozd¢lit do tii zakladnich obsahovych kategorii:

I. Balady s neopétovanou laskou
I.a bystra divka
I.b divka-obét’
II. Balady s laskou opétovanou
II.a laska vychazejici ze strany divky
I1.b oboustranna laska
I11. Balady zobrazujici feudalni pani, manZelku

Balady vyjadtujici jednostrannou, divkou neopétovanou lasku (I.), tvofi vétSinu.
S bystrou a chytrou divkou (I.a) se setkavame v humorné ladénych baladach, jak
muzeme dolozit v nasledujicim ptikladé:

1. Jede, jede Janicek, 4. Ach, Janicku, Janicku, 7. Anicko, ach, Anicko,
po té luce zelené, co ze ni za sluzbu das, pod’ty bilé loze stlat,
po té lice zelené, ked' si fia tak namluvas? — pijdem doiiho spolu spat.

po rosence studené.

2. Jede jede k hajicku 5. Anicko, ach, Anicko, 8. Pockaj, pockaj, Janicku,
natrefil tam Anicku, Styry kravy ve dvore, nech zavesim suknicku,
ona zala travicku. bilé loze v komore. nech suknicku zavésim.

3. Anicko, ach, Anicko, 6. Jak do dvora prijeli, 9. Jak svetlo zahasila,

pod' ty ke mné sluziti, niceho tam neméli, ven oknem vyskocila,
chces-i mu zenu byti. leda drobné kameni, ide, ide k hajicku,
co lezalo po zemi. zpiva sobé pisnicku...?

1 Srov. LESCAK, M. — SIROVATKA, O.: Folklér a folkloristika. Bratislava 1982, s. 158.
2 SRAMKOVA, M. — SIROVATKA, O: Ceské lidové balady. Praha 1983, s. 42.
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S motivem divky vyskakujici z okna, ktera utika pied nechténou laskou feudala, se
setkdvame kromé této balady, vyskytujici se v ceském prostiedi pouze na Slovacku, také
na Slovensku.® Tady div¢ina bystrost a chytrost neni vyjadiena pouze jejim skutkem,
ale i dalsim komentafem. Poté, co divka vyskoci z okna, se dozvidame nasledujici:

Ku hajku zelenému,
Ta ona bezala, bezala,

,Ach, hdjicek, hajicek,
cos ‘ taky zeleny, zeleny?

., Necuduj sa, devecka,
mojej zelenosti, — lenosti,

ale sa ty pocuduj
tej tvojej chytrosti, chytrosti;

ale ty sa pocuduj
tej tvojej mudrosti, mudrosti,

Zes “ vyvodu sklamala,
venec mu nedala, nedala!“*

Slovenska varianta tedy vyjadiuje bystrost divky s vétsi intenzitou a poukazuje
na fakt, ze si dokazala uchovat Cistotu.

Bystie reaguje divka rovnéz v baladach s motivem, kde se muz pievlékne za zenu,
aby se k ni timto zpisobem mohl pfiblizit. Kdyz stard kramaika zada kovare o noc-
leh, kovarova dcera Kacenka reaguje takto:

A. ,,Ach pan otec moj premily,
td pani sa mi nelibi,

ani som to neslychala,
aby pani s pannou spala!*

,,Chod’ len len, Anicka, chod zbystra,
vSak je to pani bars cista.“ [...J°

3 Srov. HORAK, J.: Slovenské ludové balady. Bratislava 1958, s. 59-60.
4 BURLASOVA, S.: Slovenské ludové balady. Bratislava 2002, s. 63.
5 HORAK,J.:c.d.,s. 65.
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B. ,, Ach uvej, uvej, pan tatik,
mne sa kramarka nepdci. *

,, Pretoze sa ti nepdci,
Sak je panenka ako ty.

,, Nikdy som ja neznala,
Ze by panna fiizy mala.* [...]°

Presto, ze divka lest odhali, musi se podtidit, coz ji dostava do polohy obéti (L.b).
Okolni prostfedi ji zacne povazovat za nepoctivou a z venkovské spolecnosti ji vy-
lou¢i. Stejnym ptiklad pfinasi i Ceska varianta:

., Hdyz huz secko rano stdlo,

hu kovarii je napsano:

Ze kovarovic Kacenka
nenji poctiva panenka.

Na pavlaci pani stdla
pysny Kaci se vysmadla:

Koukyyj, koukyj, pysna Kace,
tva poctivost huz pry¢ skace.

Secky panny dit pro vodu,
Jjen kovarojc de k houvodu.

Secky panny dit k muzice,
Jen kovarojc ke kolibce.

Hajij, malyj synacku muyj,
uherckyj kral je tatik tvuj. *7

V uvedenych baladach se vzpomina kral Matyas, Ize proto s velkou pravdépo-
dobnosti usoudit, ze balady piedstavuji jakousi parodii na uherského krale Matyase

6 BURLASOVA, S.: V Sirom poli rokyta I. Bratislava 1982, s. 50; k tomu srov. dalsi slovenskou vari-
antu, kde se Ani¢ka hned poté, co uvidi podivnou kramatku u dvefi, divi; ZILYNSKY]J, O.: Slovenskad
ludova balada v interetnickom kontexte. Bratislava 1978, s. 307-308.

7 SRAMKOVA, M. - SIROVATKA, M.: c. d., 5. 39.
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Korvina a jeho znamou naklonnost k hezkym selskym divkam.* Ke slovenské vari-
anté podava zajimavou informaci Jifi Horak, podle né¢hoz motiv pfevleceného muze
v zenskych Satech nocujiciho u divky vychdzi z redlné udalosti, zachycené v soud-
nich dokumentech v 15. a 16. stoleti.’

U motivu pfevlekani se za opacné pohlavi Ize narazit i na pfipad, kdy se Zena pte-
vlékd za muze. Divka neni k pfevleceni za muze motivovana vlastnim zdjmem, jak
tomu bylo v piedeslé baladé, ale pievléka se za muze v zdjmu svého otce a rodiny.
Konkrétnim ptipadem je balada o divce bojovnici, kterou nachazime mezi ¢eskymi
lidovymi baladami:

1. Na hranicich verbujou 8. Ja sem tela slabého, 17. Dyz ji viasy strihali,
hranicich verbujou, nezabiju zadného. vSecky panny plakaly.
na dva bubny bubnujou,

na dva bubny bubnujou. 9. Zavolal tu prostredni, 18. Dyz ji saty davali,

nejlepsi hospodyni. jeste vice plakaly.

2. Dyz verbujou, budou

brat, 10. Pod, Fanynko, pod’domu, 19. Dyz ji Sauli pripali,
sedldak musi syny dat. pudes za me na vojnu. zas mladenci plakali.

3. Ja zadné syny nemam, 11. Ach, taticku, nepudu, 20. Dyz ji koné privedli,
Jja tri hezké cery mam. ja bojovat nebudu, jesté vice plakali.

4. Dyz zadné syny nemas, 12.ja sem srdce mékkeho,  21. Dyz do boje prijela,

tak ty hezké cery das. nezabiju zadného. tri sta muzu zajala.
5. Zavolal tu nejstarsi, 13. Zavolal tu nejmladsi, 22. Podivil se cisar pan,
kterd byla nejhezci. tu kterou mél nejradsi. Ze to nebyl husar sam.

6. Pod, Toninko, pod’ 14. Pod, Aninko, pod’ domu, 23. Bude- li to husar

domu, pudes za me na vojnu. sam,
pudes za mé na vojnu. tomu ja konicka dam,
15. Ach, taticku, ja pudu,

7. Ja, taticku, nepudu, ja bojovat dovedu. 24. bude- li to husarka,
Jja bojovat nebudu. bude moja manzelka."
16. Ja sem srdce hrdého,

ja zabiju kazdého.

8 Srov. KARBUSICKY, V.: Mezi lidovou pisni a slagrem. Praha 1968, s. 79. Vime také, ze se tento
uhersky kral nazyval Korvin podle svého erbovniho znameni Corvinus, coz znamena vranu.

9 Srov. HORAK, J.: c. d., s.14.

10 SRAMKOVA, M. - SIROVATKA, O.: c. d.,s. 9 — 11.
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Tady se divka sama obétuje (I.b.), necha se naverbovat do vojska, ale tim proka-
zuje svoji odvahu a silu, coz nam ukazuje i jeji skutek — zajeti tii set muzi.!" Odvaha
a sila divky zapfi€ini, Ze se stane manzelkou panovnika, v tomto pfipad¢ Zenou

samotného cisafe, v jiné variant¢ zenou syna cisafe.'?

Divku, ktera projevi svoji divtipnost, mtizeme pozorovat ve znamé ¢eské balade

o oklamaném Turkovi (I.a.):

1. Byl jeden hrabé,
ten hezkou dceru mél.
Dozvedel se o ni
Turek, sultan jeden,
dozvedél se o ni
Turek, sultan, jeden.

2. Poslal psani tajné,
dal ho do obalky,
aby ho dostala
Andulka do ruky.

3. Jeji rodicové
za stolem sedeéli
a tak prezalostné
do psani hledeli.

4. Jednu dceru mame,
Turkoj ji mame dat.
Ach, boze, preboze,
Co my mame délat?

5. Tu pravila dcera:
dejte delat truhlu,
az Turek prijede,

co mrtvola budu!

6. Turek jede do vrat,
zrouna do komuirky,
ta, co mu davala
slad'ounké hubinky.

7. Snal s hlavy turban,
uddal turecky kriz:

Ma draha Andulko,
snad nejsi mrtva jiz?

8. Jakziv jsem nevidel
tak telo zemreleé,

aby ono mélo
tvarinky cervené.

9. Jakziv jsem nevidel
tak telo zemreleé,

aby ono bylo

jak satecek bilé.

10. Snal zlaty prsten,
dal ho na prst jeji:
Ty jsi mela byti
moje poteSeni.

11. Snial zlaty retez,
dal ho na krk jeji:
Ty jsi mela byti
Tureckou bohyni.

12. Dal ji hrob kopati
strtbrnou motykou,
hlinu vyhazovat

se zlatou lopatou.

13. Dal ji hrany zvonit
po celé krajiné,

az to bylo slyset

do turecké zemé.

14. Turek jede ze vrat,
Andulku z komuirky:
Biih te doprovazej

do turecké zemi!"™

Na zpravu o snatku s tureckym sultdnem divka reaguje tak, ze pred sultinem

predstira svou smrt.

11 Tato balada se vyskytuje i na Moravé a na Slovensku; zde divka bojovnice zabije 300 Turkd; srov.
SUSIL F.: Moravské néarodni pisné. S napévy do textu viadénymi. Praha 1951 (4. vydani), s. 104-105;
ZILYNSKYJ, O.: c. d., s. 251-252, 253-254.

12 Srov. tamtéz, s. 254.

13 SRAMKOVA, M. — SIROVATKA, O.: c. d., s. 27-28.
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Jak vime z vyzkumu ,tureckych® balad, ktery provedl Oldfich Sirovatka, pied-
stavuje balada o oklamaném Turkovi jednu z mala typt balad opominajice ,,Turka“
vyskytujicich se na tzemi Cech viibec." V baladé o oklamaném Turkovi miizeme
pozorovat, ze zde vystupuje divka z urozeného rodu. To odrazi do velké miry realitu
turecké okupace, kde sultan v fad¢ ptipadt zadal za Zenu dceru feudala, aby tak zis-
kal také majetek a politickou moc.

Podivame li se na zobrazeni divky jako obéti (I.b.), mizeme konstatovat, ze
je nachazime ptfedevsim v baladach s tureckou tematikou. Divka zde umira, je od-
vlecena do harému, anebo se stdva nechténé nevéstou pasi, jak ukazuje nésledujici
slovenska balada:

1. Rabovali Turci, 3. Anulenka $varna 6. ,, Mamicka umreli,
pohanski baganci, pri Dunaji stdla, tatenka zabili

/: zbijali dediny, :/ z bieleho damasku a tvojho milého

zlé rubali panny, tri rucnicky prala, na vojnu zobralli,

/: zle rubali :/ panny. /: tri rucnicky :/ prala. /: na vojnu ho :/ brali!
2. Iba Anulenku, 4. Tak ich ona prala, 7.,,Co ma po rodicoch,
driecnu panenenku az sa ligotali, Sak uz boli stari,

kruto nezrubali, naprostred Dunaja ale ten moj mily

basovi ju dali, stoji konik vrany, na vojne zadany

/: basovi ju :/ dali. /: stoji konik :/ vrany. /: na vojne je :/ dany. “1

S.,,PodZe sem, konicku,
podZze bliz ku kraju,
asnad’ ty mi povies,

Jjak sa doma maju,

/: jak sa doma :/ majui.

‘

Uvedenou baladu mizeme povazovat za obecnou piedstavu o zachdzeni Turkl
se zajatci: star$i muz je zabit, mlady je odveden na vojnu, divka je unesena a predana
pasovi do harému.

O tom, jak Turci Zenu uSetii poté, co zautoci na zvolensky zamek a feudalniho
pana zabiji, nam vypravi slovenska balada:

14 Sirovatka poukazuje na to, Ze balady s tureckou tematikou se vyskytuji v Cechach jenom vyjimeéng,
a to ve dvou typech, balada o oklamaném Turkovi a balada o divce bojovnici; srov. SIROVATKA, O.:
Rozsifeni balad s tureckou tematikou v ceské a slovenské tradici. In: Srovnavaci studie o ¢eské lidové
slovesnosti. Brno 1996, s. 175.

15 BURLASOVA, S.: c. d., s. 160.
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1. A pan s panou lezi 3. Druhy raz strelili,
hore na vrchvezi. * pana zastrelili.

2 . Prvy raz strelili, 4. Treti raz strelili,

vrch vezi zvalili. panu sebou vzali. [...].'6

V nasledujici slovenské balad¢ lamentuje Zena feudalniho pana, kdyz Turci ra-
buji zvolensky zamek:

,, Tych panov pobili,
iba mna nechali,

aby ma nestastnu

na smrt zmordovali.

Ale sa vam veru

to nestane k voli,
mna v vasom hareme
hlavicka nezboli! V7

Dalsim ptipadem, kdy se divka stava proti své viili nevéstou tureckého pasi (pri-
¢emz se v baladach o Turkové nevésté Casto stava obéti), je ojedinéle dcera samotné-
ho cisare. Tragicky déjovy spad ma i moravska balada o Turkove nevésté:

1. [: Odkadzat cisar pan 4. [: Pride céra z venku, 7. [: Kery rok a mésic,

Turku pohanovi, :] co je vam, tatinku? :] kery den to bude; :]
[ aby ho prepustit [: Htava-li vas bol, [ enom né povezte,
pres ty bite hory. :] lebo zivot biby. :] kery on to bude. :]

2. [: Ja ta nepropustim 5. [: Htava na neboli, 8. [: Dva budu, céro mad,
pres ty bité hory; :] ani zivot bity, :] dva budu zelené :]

[ az né ten darek das [: nez sem ta zaprodat, [ a treti v Cervené,

co od Boha chovas. :] Turku pohanovi. :] to on ten tvij bude. :]
3. [: Prida dom, cisar pan 6. [: Na tom nermutte, 9. [: Turkové prijeli,
za stolicek sedt, :] muyj tatinku mity, :] do dveri strelili: :]

[ htavu si podeprét, [: sama mu utecu, [: Mtada cisarovno,
jako stena zbledt. :] Turku pohanovi. :] vypravuj sa s nami. :J

16 HORAK, J.: c. d., s. 107-108; srov. dalii slovenskou variantu MEDVECKY, K. A.: Sto slovenskych
ludovych ballad. Bratislava 1923, s. 28-29.
17 BURLASOVA, S.:c.d., s. 157.
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10. Pockajte, postojte, 13. Do kocara sedta 16. Zezte nia tu, zezte,
Turci pohanove, a k Dunaju jeta; Dunajske rybicky,

[ az ja si zeberu, [ prijeda k Dunaju, [: nezby fia meti vést
svoje Saty nove. .| vodenky si prata. :] Turkovy rucicky. :]
11. Jak druzi dojeli, 14. Oni ji davali, 17. Zezte nia tu, zezte,
hned’ do vrat strelili: ze zlatych poharii. hadove, scurove,

[: Mtada cisarovno, [ Ja su naucend, [: nezby fia meti vést
vypravuj sa s nami. :J prilehiia k Dunaju. :] Turkovi druzbové. :J'

12. Pockajte, postojte, 15. K Dunaju prilehia,

vy Turci pohani, do Dunaja spadia;
[ az sa ja odprosim, [: ta Turkova mati
otcovi, materi. :J na nu zavoltata. :J

Cisat zaproda dceru Turkovi pohanovi, ktera vytesi sviij osud sebevrazdou, coz
nas privadi k interpretaci z nabozenského thlu, a to divka jako kfestanska dcera
panovnika voli radéji smrt, nez byt zenou ,,pohana‘“. Popis motivu sebevrazdy divky
v téchto baladach zistava do velké miry stabilni. Ve vét$in€ z nich se divka sklani
nad Dunajem, kam spadne a utopi se. Oldfich Sirovatka poukazoval na tendenci
pribyvajici tragicnosti v Ceskych a slovenskych baladach smérem od zapadu na vy-
chod, coz miizeme pozorovat v nasledujici baladé o Turkové nevésté ze Slovenska,
kde si divka nakonec zvoli krvavou smrt:

1. [: Stala bitka, stala :] 6. Za stolik si sadou, 11.,, Taticok moj mily,
[:s panom Melichera. :]  hlavku si podopreu. nic sa nelakajte!

2. ,,Daj mi pokoj vojne, 7. Cérka sa spytuje: 12. Mame staru dievku,
dary ti darujem. ,, Tatik, coze ti je? tu my jemu dame!*
3.,,Ja tebe darujem 8. Ci fa hlavka boli, 13.,, Cérka moja mila,
Uhersku krajinu. a ¢i zivot bieli ? nic sa neodpieraj!

4. A ty ze mne daruj 9. ,,Hlavka ma neboli, 14. Nic sa neodpieraj,
tvii céru Barboru! ani zivot biely. len sa ta poberaj!

5. Kdde prisieu domou, 10. Len so ta ja slubiu 15. Do okienka sadla,
za stolik su sadou. Turkovi krdlovi. vlaske si cesala.

18 BARTOS, F.: Ndrodni pisné moravské. Kniha prvni. Pisné baladické. Praha 1995, podle 1. vydani
z roku 1901, s. 30-31.
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16. A von tym okienkom
smutne pozerala.

17. ,,Jaj, mamicka moja
i sa prache prasia?

18. Ci sa prache prasia,
Ci holuby letia?

19. ,, Prache sa neprasia,
holuby neletia.

20. T Turci Skaredi
uz po tebd latia.

21. Cérka moja mila,
obliekaj si saty,

22. ¢o sa budu rovnat’
sinku a mesiaci!

23.,,Ach, mamicka moja,
sa mi toto dobrie? *

24. Skoro pocuvajte
smutnie chyry o mne. *

¢

25. Do koca sedala,
do koca sedala,

26. ocovi, materi
pekne dakovala:

27. ,,ﬁakujem vam, mamko,

za dobré chovanie.

28. Vam, tatik, dakujem
za zlé vydavanie.

29. Pockajte, cakajte,
predni furajtaria,

30. nak sa ja napijem
vodicky z Dunaja!“

31.,,Nebudes ty piti
vodicku z Dunaja,

32. ale budes piti
vinecko z pohara!*

33. ,, Nenaucena som
k zlatymu poharu.

34. Len som naucend
prilihat' k Dunaju.

35. Zedzteze ma, zedzte,
vy dunajske rybicke,

36. ze by mi Turkyne
neboli druzicke!

37. Zedzteze ma, zedzte,
spolu aj s rakami,

38. ze by mi Turkovia
neboli druzbami.

39. Sveticka, druzbicka,
pozic mi nozicka,

40. nak si ja zakrojim
sladkyho jablcka!*

41. Nezakrojila si
sladkyho jablcka,

42. len si zakrojila
do svojho srdiecka.

43. Ta Turkova mati
véas vrano stavala,

44. véas vrano stavala,
svady vyzerala.

45. ,,Svadby moje, svadby,
¢o smutno idete?

46. Ci vam ju nedali,
¢i vas oklamali? “

47.,,Dali nam ju, dali,
nas neoklamali.

48. Pod vysokii vezu
sme ju pochovali. *

49. ,, Cérka moja mila,
¢i si sa ma bala,

50. ¢i tej mojej zloty,
¢i tej mojej dobroty?

51. Doma si chodila,
v fafate, zamate.

52. Tu by si chodila,

v samom striebre, zlate. "’

19 BURLASOVA, S.: c. d., s. 162-163; srov. slezskou variantu, kde vystupuje francouzsky feudalni pan;
ZILYNSKY]J, O.: c. d., s. 247.
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Jak mtizeme vidét, setkavame se v téchto baladach kromé obrazu divky také s obra-
zem matky tureckého pasi. V predchézejici slovenské baladé vystupuje matka pasi,
kterd divku oplakava a poukazuje na bohatstvi, v némz mohla s jejim synem zit.
V obou baladach se divka také stava predmétem diplomacie: v prvni cisaf zaproda
dceru, aby mu Turek povolil piejit pies hory, v druhém je dcera zaprodana Turkovi,
aby turecka vojska usetfila uherskou zemi. V slovenské balad¢ o prespurském myt-
ném se dcera stava doslova zachranou pro meésto. Turecky pasa se ozve s hrozbou,
ze zauto¢i na mésto, pokud mu mytny neda svou dceru:

1. Ten prespursky mytny
prepjeknii cérku ma,
ona nic nerobi,

len v okénku seda,
prepjekne vysiva,

esce krajse spiva.

2. Jeji cichy hlasek
do Turek sa zdviha,
ten turecky basa
po rinku chodziva,
mytného cérecku
dycky on pocuva.

3. Zvony-li to zvona,
lebo véely huca?

[: A to si mytného
cérka pjekne spiva. :]

4. Ten turecky basa
cedulenku napsau,
cedulenku napsau,
do Prespurka poslau.

5., Ty prespursky mytny,
prepjeknii cérku mas,

a ked mi ju nedas,

mjesto Prespurk prehras. *

6. Ten prespursky mytny

cedulenku cita,
cedulenku cita,
tak si smutne vzdycha.

7. Jeho pjekna cérka,
ona sa ho pyta:

., Muyj tacicku mily,
co ste taky smutny?
Hlava-li vas boli,
lebo zivot bily?*

8. ,,Mja hlava neboli,
ani zivot bily,

tebja som zapredau
Turku pohanovi. **

9., Ma stara mamicka,
Jjaké prachy idu,
ovce-li to zenu,

lebo pre mja jedu? *

10. Dojeli, prijeli
prvni polajtari:

., Sedaj, mlada pani,
ty mosis it s nami. **

11. Dojeli, prijeli
druhi polajtari:
,,Ber sa, mlada pani,
ty mosis it s nami. *

12.,,Och, cérusko moja,
jaké ti saty dam,

Jeslti fatolove,

alebo dolomdan? “

13.,,Och, mamicko moja,
nac by mi tam byli?

Sak ja tam nebudem

ani Stvrt hodziny.

14. Nez bych ja mjela byt
Turkovi nevjestu,

raci nech mja v mori
drobné ryby Zeru.

15. Ty morské rybicky,
to su mé druzicky,

ti morski kaprove

su moji druzbové. “*°

20 HORAK, J.;, c. d., s. 115-117; tuto baladu poklada Horak za vrchol slovenské baladické poezie; srov.
moravskou variantu, kde se nedozvidame, co pfesné stoji na tabulce, kterou posila Turek mytnému;
BARTOS, F.: Nérodni pisné moravské. Kniha prvni. Pisné baladické, s. 27-28.
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Divka ale poté, co se do ni turecky pasa na zaklad¢ jejiho hlasu zamiluje a pomo-
ci hrozby si ji vyzada, jasné€ vyjadii sviij odpor vici Turkovi. Z jejich ust se dozvida-
me, Ze se radeji utopi, nez aby se stala Turkovou manzelkou.

Dalsi kategorii tvoii balady s tematikou opétované lasky (IL.), kterd vyvrcholi
bud’ manzelstvim, nebo smrti. V ramci této kategorie se setkavame s baladami, kde
vystupuje divka spolu s feudalem, pficemz zajem o vztah vychazi predevsim ze stra-
ny divky (ILa.), coz se vyskytuje jenom zfidka. Divka ocividné vyjadiuje city feu-
dalnimu panovi a stdva se jeho zenou podle vlastniho ptani. Tyto balady maji tedy
$tastné zakonceni a Casto jsou zertovné ladény. Prikladem jsou balady o rozbitém

dzbanu, jak miZzeme pozorovat na této ceské ukazce:

1. Slo dévéatko pro vodu
na tu panckou zahradu.
Prisel pan, vzal ji zban,
aby nabral vody sam.

2. Slo dévédtko pro vodu,
pro vodicku studenou.
Prisel pan, rozbil zban,
trala, trala, rozbil zban.

3. Dévce hned nemeskalo,
za panem bézelo.

Dyz ses pan, zaplat' zban,
trala, trala, zaplat zban.

4. Nestarej se, dévce, ty,
skoda se ti zaplati,

za ten zban dukat dam,

trala, trala, dukat dam.

5. Dévce dukat nechtélo,
Jjenom zbanu zelelo.

Dyz ses pan, zaplat’ zban,
trala, trala, zaplat zban.

6. Nestarej se, devce ty,
skoda se ti zapallti,

za ten zban sebe dam,
trala, trala, sebe dam.

7. Dévée hned domii bezelo
a na matku volalo:

Rada sem, nasla sem,
ztratila sem, nasla sem.

8. Rozbila sem, rdda sem,
rozbila sem, rdda sem,
za ten zban pana mam,
trala, trala, pana mam.*!

V baladach o rozbitém dzbanu, které si ziskaly oblibu jak na tizemi Cech, Mo-

ravy, tak i na Slovensku, divka veskerou materidlni nahradu (zlaty dukat) za rozbi-
ty dzban odmitd; uspokoji se, az kdyz se pan nabizi sam. V moravské varianté se
setkavame s divkou, kterd se nespokoji ani s panovou nabidkou dat ji svého syna.
Spokojena je teprve, kdyz ziska za muze samotného péana:

2. O, ml¢, dévée, neplac ty, 3. Ona dukat nechtéla,
skoda se ti zaplati, Jenom dcbanu zelila:
za diravy dcban, Trebas zZe jsi pan,

dam ti dukat zan. zaplat' ty mné dcban!

1. Sla dévécka z Prerova
na jarmark do Kyjova;
potkal se s ni pan,
roztiiskal ji dcban.

21 SRAMKOVA, M. — SIROVATKA, O.: c. d., 5. 67.
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4. O ml¢, dévie, neplac ty, 5. Ona syna nechtéla,
jenom dcbanu zelila:
Trebas ze jsi pan,
zaplat' ty mné dcban.

Skoda se ti zaplati:
Za diravy dcban,
dam ti syna zan.

7. O bud’ Bohu cest, chvala
Ze jsem toho dostala:

Za drahy dcban

dostal se mné pan.**

6. O ml¢, devce, neplac ty,
skoda se ti zaplati:

Za diravy dcban,

dam ti sebe sam.

Balady s motivem divky, ktera jde pro vodu s dzbanem, tvori tedy jakysi kontrast
k baladam (I.a a I.b.), kde divka feudalniho pana odmita; tyto balady maji povét-
Sinou $t’astny konec a jsou podavany s humorem. Vyskytuji se vSak i balady (IL.b),
kde je divka sice postavena do pozice obéti 1zi, koneckoncti vsak city pana obétuje,
jak mizeme usoudit z toho, Ze divka mluvi k panovi v zdrobnélinach; tady mize mit
laska tragické zakonceni, nebo alesponn melodramaticky spad, jako je tomu v nasle-

dujici slovenské baladé:

1. ,, Zomrem, mamko, zomrem pre
pastyrce dzivce!

,» Neumiraj, synu, naso vono budze,
naso vono budze, kedz boh dopomoze.

2. Dame sebe, dame koscil vybudovac,
budu do neho dzivky chodzic, dzivky
i parobci.

3. Dzivky i parobci, nadobni gdovci,
a pastyrce dzivce do noho neprislo.

4. ,,Zomrem, mamko, zomrem pre
pastyrce dzivce!

,, Neumiraj, synu, naso vono budze,
naso vono budze, kedz boh dopomoze!

5. Dame sebe, dame moscik vymurovac,
budu po nom dzivky chodzic, dzivky
i parobci.

22 BARTOS, F.: c. d., s. 99.

6. Dzivky i parobci, nadobni gdovci,
i pastyrce dzivce do noho neprisio.

7. ,,Zomrem, mamko, zomrem pre
pastyrce dzivce!

,, Neumiraj, synu, naso vono budze,
naso vono budze, kedz boh dopomoze!

8 Dame sebe, dame karému vymurovac
budu do nej dzivky chodzic, dzivky
i parobci.

10. ,, Hraju v karcme, hraju, ja gu nim
nepujdu,

frajira tam nemam, tancovat nebudu.

11. Muj frajir malucky Sce za pecom stoji,
Sce se toho rocku na tanec nestroji. *
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12. A pastyrce dzivce na vodicku islo,
na vodicku islo z dvoma gargalkami.

13. Ej, komu to, komu tak prekrdsne

dzvonia?

Ej, tomuto, tomu kraloj budzinskomu.

chopiu:

lapam!**

14. Gargalky trucilo, ta tam pobehnulo,
ta tam pobehnulo, celo opatrelo.

15.,,Co to boze, co to za umarty celo,
ocka mu se smeju, licka rumejeju?

16. A vun Se i schopiu, za bocky ju

,, Tu Si, ptacku, tu si, davno ja ce

Poslucha¢ je seznamen s postavou starostlivé matky, ktera synovi radi, jak si
ziskat pastyiské dévce. V tomto piipadé se socidlni rozdil nestava prekazkou pro

uzavieni manzelstvi.

Avsak ve vétsin€ balad vyjadiujicich opétovanou lasku mezi obyéejnym dévce-
tem a panem se snatek neuskutec¢ni, protoze city mezi mladymi lidmi z rozdilnych
socialnich skupin nejsou jejich okolim akceptovany. Tragicky nebo nestastny konec

pak z toho logicky vyplyva.

Muzeme se setkat také ale s obrazem matky, ktera je na rozdil od pfedchozi bala-
dy znazornéna jako zlomyslIna Zzena, ba dokonce se stava vrazedkyni. Osud obycejné
divky, ktery matka feudala zméni, miizeme pozorovat v moravské baladé o Herco-

kovi a Katefince:

1. Byla jedna chuda vdova 6. Neminula mala chvila,

svojich osem synit méla.

2. Méla ona osem synii
a devatu Katerinu.

3. A tu dala do majira
do hersekova dvora.

4. Pani mamo moja milda,
nedavaj mja do majira.

5. Sak se mné tam neco
stane,

co mja velce hanba bude.

Katerina samadruha.

7. Na koho mam Zalovati,
na koho mam povidati?

8. Na herseka, na
mladého,
¢i na sluzebnika jeho?

9. Nepovidej na jiného,
na herseka na mladého.

10. Uz pani do vojny
Jedu,
svojich pani si nevezii.

23 HORAK., J.: c. d., s. 62-63.
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11. Hersek mlady taky jede,
Katerinky si neveze.

12. Hned izbetky
zametala,
slzmami jich polévala.

13. Ach, ceho sem tu
dockala,
sviij venécek jsem ztratila!

14. Pri venécku zivobiti!
Dali mja sem moja mati.

15. Uz ti pani z vojny jedu,
svojim paniam dary vezu.
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16. Hesek mlady taky jede, 23. Neni tu tva Katerina, —29. Neni tu tva Katerina,
Katerince dary veze. Sak o ni vi pani mama. Sak o ni vi pani mama.

17. Veze on ji postelenku, 24. Pani mamo moja mild, 30. Pani mamo moja milda,
v postelence kolébenku.  kde je moja Katerina? kde je moja Katerina?

18. Jak ho mati uvidela,  25. Poslala sem ju prat 31. Dala jsem ju katom
hned mu vrata otvirala. Saty, stati,
nemozu sa ji dockati. méla na ta nesvadati.
19. Pani mamo moja milda,
kde je moja Katerinka? 26. Hersek mlady kona 32. A mél on dva noze
bodel ciste,
20. A v kravarni kravy doji ~ a hned rychle k Dunaju jel. na oba dva boky ostre.
druha divka u ni stoji.
27. Postretel ho tam stary 33. Jednym sobé hrob

21. Hersek mlady s konia  pan: vykopal,

skocil Hersek mlady, kam jedes, tym druhym si hlavenku
a hned do kravarné kam? stal.

vkrocil.

28. A ja jedu ku Dunaju,  34. Zostavaj tu télo s telem
22. Kde je moja Katerina, a ja tam mam Katerinu,  a dusicky s Panem
moja verna sluzebkyna? — svoju vérnu sluzebkynu!  Bohem.*

V této balad¢ divka k mladému panovi city neprojevi, spi§ na zacatku hned vy-
citi, ze zapleteni se s mladym panem, ktery je pfipraven si divku vzit za manzelku,
ji nepfinese nic dobrého. Matka ma potiebu se divky zbavit, aby nedoslo snatkem
k mesalianci. Vymluvami se snazi svtij skutek synovi zamlcet, posila v§ak na ,,druhy
breh* nejenom divku, ale i vlastniho syna.

Rovnéz v nasledujici slovenské baladé je matka podana ve Spatném svétle. Za-
séhne do manzelského spojeni jejiho syna. Opét se setkavame s obrazem matky-
vrazedkyné, ktera chce za kazdou cenu tomuto socialné nerovnému siatku zabranit.
Na rozdil od piedchazejici balady matka tady zachazi tak daleko, ze posila na smrt
vlastniho syna a tim také divku:

1. Po nedeli, v tom pondeli 2. tristo koni pocesanie, 3. ,, A ty Herman, zostan
cese Herman tristo koni,  tristo ludi pripravenie. doma,
na svadbu si stolik chystaj!”

24 SIROVATKA, O.: c. d., s. 70; srov. také slovenskou variantu, kde matka nabizi Katerince volbu smrti;
ZILYNSKY]J, O.:c.d., s. 175-176.
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4. Idu, idu, ak uz idu,
az po tu limbu vysokui.

5. Vsetky kone ticho idu,
Hermanove vyskakuju.

6. Idu, idu, ak uz idy,
az po tu liku Sirokui.

7. Herman najvys vyskocil,
naraz si gercok vykrucil.

8. Idu, idu, ak uz idy,
az pred nevestine vrata.

9.,,Spytujem vas, svatko
mila,

de jest Herman, de je muj
pan,

Ze on neprisel pre mne
sam?

10. ,, Herman, Herman
zustal doma,
na svadbu si stolik chysta.

¢

11. Idu, idu, ak uz idy,
az po tu liku zelenu.

12. ,,Spytujem sa, svatko
mila,
z Coho je ta krev nevinna? *

13.,, Zabili tu holubicku
na Hermanovu svadbicku.”

14. Idu, idu, ak uz idu,
az po tu limbu vysokii.

15. ,, Spytujem sa svatko
mila,
komu to tak pekne zvond?”

16. ,, Umrelo tam
nemluvniatko,
Sesnact rocku dievcatko.

‘

17. Idu, idu, ak uz idu,
az pred Hermanovo
vrdta.

18. ,, Spytujem sa, svatko
mila,

de jest Herman, de je muj
pan,

Ze on neide pre mne sam? “

19. ,, ISol Herman do
pivnici,
toci vinko do sklenici.

20. Ona tomu nemeskala,
priam do pivnice bezala.

21. ,,Spytujem sa, svatko
moja,

de jest Herman, de je muj
pan?

22.,,Tam je, tam je v tej
komore,
biely lezi jak lelie.

23. Ona tomu nemeskala,
prdm do komory bezala.

24. Z ednym mecem hrob
otvira,

druhym mecem do serca
pcha.

25. ,, Nech tu lezi telo
s telem

a dva duse s Kristem
panem. “®

Tady se setkavame s Castym motivem v baladach o smrti Zenicha nebo nevésty,
kdy matka pouziva 1zi v situaci, kdy se divka vyptava na svého zenicha. Jak v baladé
o Hercokovi, tak i v baladé o Hermanovi nam motiv mrtvého, vedle sebe leziciho
zamilovaného paru, pfipomina motiv z Romea a Julie.

Za zvlastni kategorii balad mizeme pokladat balady, kde se nesetkavame s obra-
zem divky, nybrz s obrazem feudalni pani, manzelky (IIL.).

Dosud jsme se setkali se Zenou v souvislosti s feudalnim panem jako se Zenou
z vyssiho socialniho prostiedi, naptiklad jako s dcerou panovnika, jez je zaprodana
Turkovi, anebo s matkou feudala, ktera odmita synem vybranou divku, coz patii

k obecnym motivim.

25 BURLASOVA, S.:c. d., s. 73.
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Do zvlastni kategorie mtizeme zafadit balady, kde do popredi vystupuje manzelka
feudala, a stdva se tak hlavni hrdinkou déje. Tento obraz nam podava naptiklad nasledu-
jici slovenska balada, kde je feudalni pani za své lamentovani manzelem potrestana:

1. Nasa pani knahne
po palote tiahne,
[ piesenku si spieva,
slzami zalieva.:]

2.,,Boze maoj, boze maj,
¢o som urobila,

za teba, suchy byl,

ruzu som pustila.

3. Keby bola isla
za Dunaj za krala,
za Dunaj za krala,
za Nemca cisara,

4. bola by videla,

jak to more ihra,

Jjak to more ihra

Jjak ten Dunaj splyva!*

5. Ej, nik to nepocul,
len jedno pachole,
len jedno pachole,
¢o kone varuje.

6. ,, Pane moj, pane moj!
dac by vam povedal,
dac by vam povedal,
keby som sa nebal!*

7.,,Neboj sa, pachole,
vezmem ta za svoje,
zastanem za teba
jako sam za seba.

8. ,,Nasa pani knahne
po palote tiahne,
piesenku si spieva,
slzami zalieva.

9. Boze mdj, boze maj,
¢o som urobila,

za teba, suchy byl,
ruzu som pustila.

10. Keby bola isla
za Dunaj za krala,
za Dunaj za krala,
za Nemca cisdra,

11. bola by videla,
Jjak to more ihra,
Jjak to more ihra,
Jjak ten Dunaj splyva!*

12.,, Pani moja, pani,
obliekaj si saty,

¢o sa budu rovnat’
sinku i mesiaci.

13. P6jdeme sa divat,
Jjak to more ihra,
Jjak to more ihra,
Jjak ten Dunaj splyva.
14. Prvy raz plovnula,
na brehu stanula:
,, Pane moj, pane moj,
¢i som tvojou knahnou? *

26 HORAK, J.: c. d., s. 73-76.

15. ,, Mojou knahinou budes,
ked' druhy raz prejdes.
Druhy raz plovnula,

na brehu stanula.

16. ,, Pane moj, pane maoj,
¢i som tvojou knahnou?
,,Mojou knahnou budes,
ked' treti raz prejdes.

17. Treti raz plovnula,

na sredu tonula:

,, Pane maj, pane mdj,

nie som tvojou knahinou!*

18. ,, Rybari, rybari,
lapajte mi rybu,
lapajte mi rybu,
mojmu srdcu libu.

19. Prvy raz potiahnul,
veniec z nej vytiahnul:
,Ach, i to z tej ryby
mojmu srdcu liby.

20. Druhy raz potiahnul,
rubok z nej vytiahnul:
,Ach, i to z tej ryby
mojmu srdcu liby.

21. Treti raz potiahnnul,
celu ju vytiahnul:

,Ach, to je ta ryba,
maéjmu srdcu liba. “

49



NARODOPISNY VESTNIK 2008, ¢islo 2

Zatimco v uvedené balad¢ o potrestané knézné je zena muzem zachranéna, ma
knézna v nasledujici varianté jiny osud. Poté, co se ocita v Dunaji, ktery ma na mu-
zuv rozkaz za trest tiikrat proplavat, doplaci na manzeluv trest Zivotem:

., Rybari, rybari,
zastavajte siete,
moja pani kiahne
dolu vodou tiahne.
Prvy raz zatiahli,
suknicku vytiahli,
druhy raz zatiahli,
celu ju vytiahli.

Ta ju pochovali

do dvora ku studni,
ku nej vybijany
chodnik dukatami.”’

V baladach o potrestané knézné se zZena pohybuje vyluéné v panském prostiedi,
v nasledujici baladé se vSak setkdvame s Zenou pohybujici se jak v panském, tak
i ve venkovském prostfedi. Jedna se o baladu ze Slovacka o zemance Ance, ve které
divka zjevné opousti zemansky diim a ptivda se do hospodaistvi Jury. Jeji povin-
nosti jako Zeny je pfizpiisobit se muZi a osvojit si selsky zivot. Tak jako v baladach
o potrestané knézné je také Anka zemanka muzem potrestana. Za neuposlechnuti
manzela ji pfinalezi smrt:

1. Ozenil sa Jura, 5. mosis doma byti, 9. Jak dojel pod hory,
Jura za horama. konicky krmiti. pod javor zeleny,

2. Ej, vzal si on Anku, 6. Ja doma nebudu, 10. Anicce hltavu stal,

ze dvoru zemanku. ja s tebu pojedu. pod javor zakopal.

3. Ked’ bylo po roce, 7. Jura koné sedld, 11. Jak dojel k otcovi,
pravil Jura Ance: Anka obrus hleda. vSect ho vitali:

4. Pojedu za hory, 8. Uz Juricek jede, 12. Vitaj k nam, Juricku,
k otcovi, k materi; Anka za nim ide. kdes nechat Anicku?

27 Tamtéz, s. 80.
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13. Nechat sem ju doma,
mosi krmit kona.

14. Sem ti ji nedata,
aby doma byla,

15. nez sem ti ju dala,
aby k nam chodita.

16. Otec ti ji postal
Styry koné vrané,
dva voze kované.

17. Mati ji postata
Styry kravy stelné,
celé saty pekné.

18. Sestra ji postata
Styry kravy dojne,
celé saty nove.

19. 4 bratr ji postat

Styry voly parné
dva ptuhy kované.

20. Tu mas ty, Juricku,
pozdravuj Anicku.

21. Uz Juricek jede,
velky statek Zene.

22. Jak dojet pod hory,
pod javor zeleny,

23. sobé tu zpominal,
na Anicku volal:

24. Stan, Anicko, hore,
stan, srdecko moje,

Zenu statky tvoje.

25. Ked' zZenes, uzivaj,

mné smutnej pokoj daj.

26. Divali sa pani
z tej hodonskej brany,

27. co dela Juricek
pod Sibenicami.

28. Co by detat? Visi,
nebozatko mosi.

29. Zmokia mu koselka
od krvavej rosy.

30. Pozcaj mne, ma milda,
Satka hedvabného,

31. az sa ja obetiu

z potu krvavého.

32. Pozcaj mne, ma mild,
bitého rucnicka,

33. az sa ja obetiu

své cCervené licka.®®

Zajimavé je, ze postava feudalni Zeny v pozici manzelky je v baladach ¢asto zna-

zorflovana ve Spatném svétle a z perspektivy jejiho muze ji patii trest. Pfesto, ze ma
jeji muz v timyslu ji potrestat a nikoli mstit se, doplaci Zena na potrestani zivotem.
V posledni ukazce se dokonce setkdvame s brutalnim trestem, spachanym zjevné
v afektu, ktery muze nakonec dozene k silné litosti a k sebevrazdg.

Zavérem

Na zékladé rozboru vybranych ¢eskych a slovenskych balad s milostnou temati-
kou, kde vystupuje mimo jiné také postava feudalniho pana, miizeme pozorovat, ze
obraz zeny je od varianty k varianté velice riznorody. I z toho diivodu je tieba vyse
uvedené kategorie, vychazejici z nejvice frekventovanych lidovych balad, brat jako
orientacni, coz znamena, ze tato stat’ nezachycuje méné zastoupené baladické typy.
Pro dalsi analyzu obrazu zeny v ¢eskych a slovenskych lidovych baladach jsou nam
katalogy sestavené Martou Sramkovou a Soni Burlasovou vynikajici pomtickou.?’

28 SIROVATKA, O.: c. d., s. 63.
29 SRAMKOVA, M.: Katalog ceskych lidovych balad 1V. Rodinnd tematika. Praha 1970; BURLASO-
VA, S.: Katalég slovenskych narativnych piesni I — I1I. Bratislava 1998.
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Jak vime, je obraz zeny v Ceskych a slovenskych lidovych baladach jako soucasti
lidov¢ kultury inspirovan historickou realitou, takze 1ze konstatovat, ze ve vétSin€ Ces-
kych a slovenskych balad se odrazi vSeobecny historickospolecensky fenomén, a to
niz$i spolecenské postaveni Zeny v porovnani s muzem. V baladach zobrazujicich bys-
trou a chytrou divku (I.a.) se setkdvame s divkou iniciativni, avSak konajici pod natla-
kem muze, coz naznacuje jeji nizsi postaveni v ramei spolecnosti. Z dnesniho hlediska
bychom vsak mohli chépat baladu o divce bojovnici, kdy se divka ptevléka za vojaka
a porazi tii sta Turkd, také jako ndznak pfani pro rovnost zeny a muze ve spolecnosti.

Rozbor balad s tematikou zeny nam znovu ukazuje, ze folklorni material mtze
mit velky vyznam pro pochopeni historické reality, anebo, jak ve svych vyzkumech
o lidové pisni naznacil uz ptred vice nez Ctyficeti lety napt. Vladimir Karbusicky,
folklorni material mtize slouzit jako pomtcka k nahlédnuti do vSedniho dne nasich
predkt a jejich smysleni.

Na jedné strané balady jako zanr podavaji konflikty jednotlivych lidi, v tomto
piipadé zen, v dramatickém déjovém spadu, jez nemusi byt vazané na urcitou dobu,
takze balada dostava jakysi nadCasovy charakter,® na druhé strané se setkavame
s baladami podavajici obraz ¢lovéka a jeho zivota v historickych kulisach, coz jsou
napf. balady s tureckou tematikou. Ale jak poukazuje Oldfich Sirovatka, musime mit
pfi recipovani historického folklorniho materialu pfed o€ima, ze historicky folklor
nepiedstavuje obraz samotnych historickych udalosti, nybrz tvori subjektivni kore-
lat k nagim déjinam.*!

30 ZILYNSKYJ, O.:c.d., s. 71.
31 SIROVATKA, O.: Déjiny a lidové poddani. In: Folkloristické studie. Brno 2002, s. 91-104.
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Abstract

Czech and Slovak Folk Ballads with the Theme of Woman and Feudal Lord

Women/girls are most often portrayed in Czech and Slovak folk ballads in connection
with love. In ballads expressing love between feudal lords and common women/girls we can
observe different portrayals of women. In these ballads we find women/girls in the position of
the feudal lord’s victims as well as in the position of the feudal lord’s wifes to be. Especially
in Slovak ballads we can also find women in the position of feudal ladies, which makes up
a special category of ballads.

These ballads have been divided into three main groups based on the relationship of the
woman/girl to the feudal lord: I. Ballads with one-sided love, (where the woman/girl doesn’t
return the feudal lord’s love) II. Ballads with mutual love and III. Ballads portraying the
feudal lady.

Generally, the majority of these ballads reflect a historical-social phenomenon: the lower
social position of women.

Key words:
Ballads — Women/Girls — Feudal Lords
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Etnografie ve studijnich programech Slezské univerzity
v Opavé

Jirina Veselska

Vysokoskolska vyuka muzeologie byla na Filozofické fakulté v Opavé, zpocatku
soucasti Masarykovy univerzity v Brné, zahajena 8. fijna 1990 a zajist'ovala ji kated-
ra literarni védy, muzeologie a fotografie. Muzeologie v ramci této katedry nebyla
samostatnym oddélenim. V bfeznu 1992 vyjadrily senaty Slezské univerzity a Filo-
zoficko-piirodovédecké fakulty souhlas se zalozenim Ustavu historie a muzeologie
(UHM), ktery zahajil faktickou &innost po&atkem studijniho roku 1992/1993.

Oddéleni muzeologie vedl zpo&atku Ing. Jifi Stastny (1992—1995), od roku 1995
byl vedoucim PhDr. Petr Vojtal. V lednu 2008 byl Gstav reorganizovan a pracuje
pod novym nazvem Ustav historickych véd, kde pavodni oddéleni bylo za¢lenéno
do oddéleni pamatkové péce. Reorganizace pracovisté se také odrazila ve studijnim
programu na akademicky rok 2008/2009, kdy byl obsah ptivodnich etnografickych
piednéasek a seminaft upraven a zafazen pod novym nazvem etnografie (bakalai-
ské studium) a etnologie (magisterské studium) do cyklu muzeologie v kombinaci
s jinym oborem. Diky rozsifovani poctu studijnich programt je mozné muzeologii
studovat nejen v kombinaci s kulturné historickymi a historickymi specializacemi,
ale také s jazyky.

Roc¢né je na Slezskou univerzitu pfijimano kolem 100 uchazeé¢t o studium histo-
rie, muzeologie a archeologie, ale pocet zajemct (piedev§im o odborné studium) je
nékolikanasobné vyssi. Studenti pochazeji nejen ze Slezska, severni a sttedni Mora-
vy, ale i z jizni Moravy a vychodnich Cech. Diky rozvoji regionalnich univerzit se
pocet studentd ze severnich, zapadnich a jiznich Cech postupné snizuje.

Ve studijnim roce 1990/1991 byla zahajena jen vyuka 1. ro¢niku bakalarského
odborného studia historie-muzeologie. Muzeologicka studia, jejichZ soucasti se staly
od pocatku také prednasky a seminate etnografické, realizované PhDr. Jaroslavem
Stikou, CSc., tehdy feditelem Valagského muzea v p¥irodé v Roznové pod Radhos-
tém, byla nejdiive realizovana jako tiileté odborné bakalarské studium. Od studijni-
ho roku 1994/1995 mohli uspésni absolventi bakalafského studia historie-muzeolo-
gie dokonc¢it odbornou ptipravu v pétiletém magisterském studiu.

V letech 1995-2008 byla vyuka etnografie a etnografického muzejnictvi v ga-
ranci autorky zpravy. Od pocatku roku 2007 se stala ¢lenkou ustavu PhDr. Véra
Tomolova, zabyvajici se predevsim teoretickymi otazkami muzeologickymi. Diky
své pavodni profesi se stala od zafi 2008 také garantem etnografickych témat.

Vzorem pro formovani podoby vyuky muzeologie v Opavé byla brnénska ka-
tedra existujici jako soucast Filozofické fakulty Masarykovy univerzity uz nékolik
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desetileti. Skladba pfedmétti byla obdobn¢ sestavena hlavné v oblasti teoretické.
Muzeologicka propedeutika méla byt dopliiovana studiem déjin hmotné kultury
a seznamenim se s problematikou dé&jin uméni. Od pocatku vsak méla Opava navic
jedno novum, a to zaclenéni vyuky muzejni konzervace ve specialnim programu
a s vlastnim laboratornim vybavenim.

StéZejni postavou podilejici se od pocatku na chodu muzeologického oddéleni
byl PhDr. Josef Benes, CSc. Jeho zkuSenosti z oblasti teoretického a etnografické-
ho muzejnictvi, kontakty domaci i zahrani¢ni, bezesporu zvySovaly kredit celého
pracoviste.

Zakladni program studia byl sice dan, ale postupné v ném dochazelo k promé-
nam, které vychazely jednak ze specializaci vyucujicich, jednak reflektovaly potie-
by bézné praxe a uplatnéni absolventl. To pfedstavovalo jedno ze zakladnich vy-
chodisek nové koncepce muzeologické vyuky, ktera se zacala rysovat v poloviné
devadesatych let. K poc¢atecni fazi, charakterizované zaméfenim na muzeum jako
instituci a aktivity smétujici k uchovani a prezentaci kulturniho dédictvi, pfistoupila
teoretickd muzeologie a specificky diraz na problematiku konzervace sbirek. Teore-
ticka muzeologie, opirajici se o studia dé¢jin hmotné kultury, sbératelstvi a ochrany
kulturniho a ptirodniho dédictvi, byla doplnéna tématy z dé&jin vytvarnych uméni,
etnografie a archeologie.

Vyuka etnografie je zafazena do obou studijnich cyklti — bakalarského i magis-
terského; studenti jsou povinni mimo jiné absolvovat etnograficky proseminat, pred-
nasku a seminai Zaklady etnografie. Druhy blok studia obsahuje mimo jiné tema-
ticky profilované vybérové prednasky — etnograficka je zaméfena na zmény ve zpu-
sobu zivota venkovskych obyvatel od konce 18. do poloviny 20. stoleti. Celkem ma
poslucha¢ absolvovat | etnograficky proseminaf, 2 semindfe a prednasku Zaklady
etnografie, popf. prednasku vybérovou. Vyuka je zaméfena na vysvétleni termino-
logie, d&jiny oboru, metody vyzkumu a dokumentace jeva lidové kultury, spravu
etnografickych sbirek, péci o né a prezentaci. Vybérova prednaska, kterou navstévu-
ji 1 studenti jinych nez historickych oborti, je zaméfena na zmény v kazdodennosti
vesnice. O problematiku dokumentace jevl lidové kultury a uchovani hmotnych
artefakttl v muzeich je pomérné zna¢ny zajem, svéd¢i o tom i pocty studentd, navsté-
vujicich zejména volitelné tituly a také pocet obhajenych zavérecnych praci.

Od roku 1997 byly predkladany bakalaiské a pozd¢€ji magisterské prace tematic-
ky zamétené na etnografické sbirky muzei, osobnosti etnografického badani a doku-
mentace, bibliografii a aktudlni podobu jevu lidové kultury. Studenti také spolupra-
covali v rdmci seminafe a vybérové prednasky na popisu soucasné podoby rodinného
zvykoslovi (Vanoce a Velikonoce v nasi roding, v letech 2004 a 2005 zaznamenavali
vypovédi Zen, tykajici se zmén ve zpasobu jejich Zivota, svatebni zvyklosti). Urovei
zpracovani zaveére¢nych praci a ptivodnost jejich ndmétt zaujala redakce nékterych
Casopist natolik, ze vybrané ¢asti praci byly po nutné upravé publikovany.
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Znalosti konzervacnich postupl pii uchovani predmétd dokumentujicich hmot-
nou lidovou kulturu jsou stejné, jako prace s historickymi prameny, velkou vyhodou
absolventl, zejména v muzejni praxi. Rada z nich také sp&sné piisobi v muzeich,
v n¢kolika ptipadech jako kuratoii etnografickych sbirek. Vysledky jejich ¢innosti
jsou v porovnani s absolventy jinych fakult velmi dobré. Chybi vSak znalosti z teorie
etnografie, specifik badani o lidové kultufe a tradici, souc¢asné podob¢ jevu lido-
v¢ kultury a moznosti jejich zachyceni. Vyhodou je naopak znalost teorie a praxe
spravy sbirek, nakladani s historickymi prameny, orientace v literatufe. Proto by
do budoucna bylo mozné uvazovat o distancnim studiu etnologie, aby jejich kvalifi-
kace pro praci v terénu a dokumentaci byla vyrazn¢ lepsi a odstranil se jejich pocit
nedostate¢ného vzdélani pro budovani a dopliiovani etnografické sbirky a terénni
vyzkum.

Studenti maji pfi volbé naméth svych zaveérenych praci zajem bud’ o ta, kterd
maji vztah k regionu, z néhoz pochézeji (proto se mezi tituly objevuji i prace z Ces-
kych oblasti), nebo hledaji naméty v soucasné podobé lidové kultury. Mnozi pro-
jevili dobré predpoklady pro praci s informatory. Pfi zpracovani vysledného textu
si ma poslucha¢ osvojit shromazdéni a zpracovani literatury a pramend k tématu,
formy citace, interpretaci etnografickych sbirek a ikonografickych prament. Vzhle-
dem k historickému zaméteni vyuky vyuzivaji autofi bézné také material archivni
a vysledky terénniho vyzkumu.

Dosud mélo o zadani prace s tematikou lidové kultury a jeji dokumentace zajem
v jednom $kolnim roce 5 az 6 studentt, prace bakalaiské a magisterské jsou v rovno-
vaze. V posledni dobé je zastoupena dokumentace tvorby neprofesionalnich fezbait,
dokumentace lidového odévu v muzeich, zpracovani poztistalosti, bibliografie, sou-
Casny stav femeslné vyroby ve vybranych lokalitach, edice pramenti (Skolni kroni-
ky). Nejobsahlejsi prace (nad 130 stran) jsou prace bibliografické a katalogy sbirek,
fada absolventl se tématu vénuje i po absolutoriu, zejména pokud se stanou kuratory
etnografickych sbirek a mohou vyuzit dovednosti, které ziskali pfi pfipraveé zave-
recné prace. Podle hodnoceni oponentii byl obsah praci velmi dobry, v hodnoceni
prevazovalo vyborné a velmi dobfe, praci dobrych bylo pouze 5 z celkového poctu.

Hodnotiteli praci byli vedle vyucujicich kolegové z regiont a instituci, ktefi méli
k zadanému tématu blizko. Studentim se tak dostdvalo moznosti konfrontovat vy-
sledek své prace s nazorem odbornika, ktery problematiku ovlada a mtze poskyt-
nout mnohé doporuceni. Pro ilustraci témat, jez byla v letech 1995-2008 zpracova-
na, uvadim v pfiloze jejich seznam.
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Seznam dosud obhajenych praci vénovanych dokumentaci

lidové kultury

Vsechny prace jsou ulozeny v knihovné Filozoficko-ptirodovédecké fakulty SU
v Opavé

B bakalarska nebo ro¢nikova prace

M magisterska prace

ALTEROVA, Dagmar:
Vanoce na Tesinském Slezsku, historicka a soucasna podoba slaveni zvyku, navrh
sbirkotvorného programu. 2003 B

BARABASOVA, Renata:
Vyroba hracek ve Valasské Bystrici. 1998 B

BERSKA, Pavlina:
Zpravy o lidové kultuie a tradici na strankach Skolnich kronik okresu Frydek.
2008 M

BLAHOVA, Veronika:
Etnograficka sbirka Slezského zemského muzea v letech 1959—1989. 2000 B

BOHADLOVA, Renata:
Ladislav Baca a jeho podil na formovani Muzea Tésinska (1950-1970). 2003 B

BRADAC, Petr:
Podil PhDr. Jaroslava Stiky CSc. na dokumentaci a prezentaci lidové kultury.
2009 M

BRACHTLOVA, Michaela:
Sbirka malovanych obrazkii na skle v muzeu Jesenik. 1999 B

CEVELOVA, Eva:
Osobnost Jiriny Kralové a jeji prinos k dokumentaci lidové kultury na Tésinsku.
1999 B

DOLANSKA, Lucie:
Program sbirkové dokumentace dila Frantiska Horského. 2000 M

DOLANSKY, Tomés:
Bibliografie ¢asopisu Cernd zemé. 2008 B
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DOLEZALOVA, Lucie:
Kroje Valasského roku 1925 ve sbirkach Valasského muzea v prirodé v Roznové
pod Radhostem. 2004 B

DVORAK, Jaroslav:
Betlemarska tradice v Trebechovicich pod Orebem. 2001 B

DVORAK, Jaroslav:
Vyvoj instituciondlni dokumentace betlemarstvi v severovychodnich Cechdch.
2003 M

FOHLEROVA, Milada:
Masopust na Moravském Valassku — jeho muzejni dokumentace a prezentace.
2003 B

FOHLEROVA, Milada:
Promeny zpuisobu zZivota vesnickych zen ve 2. polovine 20. stoleti na prikladu
Halenkova. 2006 M

FOSUNOVA, Markéta:
Kraslice v soucasné oslave Velikonoc v etnografickém regionu Podluzi a muzejni
dokumentace jevu. 1999 B

GAJDOSIKOVA, Pavla:
Dokumentace lidové stravy na uherskohradistskem Dolnacku od poloviny
19. stoleti do poloviny 20. stoleti. 2002 B

HAMRLIK, Tomas:
Dokumentace zvéroklesticstvi ve sbirkach muzei vychodni Moravy (katalog
a nazvoslovi). 2007 M

HAMRLIK, Tomas:
Zveroklesticstvi jako specificky zpiisob obzivy v Komni a okoli. 2005 B

HLAVICKA, Frantiek:

Navrh katalogu a zpracovani sbirek zZenského kroje z Méstskeho muzea ve
Valasskych Kloboukach. 2002 B
HLAVKOVA, Veronika:

Vanoce na Zlinsku: dokumentace promén rodinného zvykoslovi. 2005 B
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HORSKA, Radmila:
Odév déti ve shirkdach regiondlnich muzei Ceského Slezska. 2008

KALAB, Jifi:
Etnograficke redlie na starych mapdach Moravy a Slezska. 2001

KALAB, Jifi:
Nigriniho mapa jako jeden z pramenii k historii salasnictvi. 1999

KNAZOVCIK, Jifi:
Historie a soucasnost Méstského muzea ve Frenstaté pod Radhostem. 2001

KOLAROVA, Zuzana:
Zivot a tvorba lidové vypravécky Frantisky Pituchové. 2007

KONECNA, Ivana:
Moravka oc¢ima kronikare Josefa Kanioka. 2006

KONECNA, Ivana:
Slezska muzejni spolecnost v Orlové a jeji sbirkotvorné aktivity. 2004

KOREJTKOVA, Lenka:
Stolni spolecnost Kosii chrudimskych ve 2. pol. 19. stoleti. 2004

KOREJTKOVA, Lenka:
Vyuziti casopisu Véci a lidé v muzejni praxi. 2006

KORISTKOVA, Lenka:
Podil Heleny Salichové na dokumentaci a prezentaci lidové kultury. 2008

KORISTKOVA, Lenka:
Prinos Vaclava Hauera k dokumentaci slezské lidové kultury. 2006

KOUDELAKOVA, Lucie:

Lidovy rezbar Josef Heja z Halenkova. Zivot a dilo vyznamného predstavitele

neprofesionalni tvorby na Valassku. 2008

KOUDELAKOVA, Lucie:
Neprofesionalni rezbari na Hranicku. 2006
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KREJCIRIKOVA, Aneta:
Hanacko-valasska krajinska vystava v Holesove v roce 1914. 2002 B

KRZYZANKOVA, Lenka:
Shirkotvorny program dokumentace povalecného obdobi souboru Slezan. 2003 B

KYTLICA, Jaromir:

Vyvoj etnografického sbératelstvi v prerovskych muzeich. 2006 B
LIDAK, Petr:
Orszacky kroj z Nového Hrozenkova. 2006 B
LIDAK, Petr:

Tradicni remesla v Novéem Hrozenkové (navrh sbirkotvorného programu). 2008 M
MALIS, Jifi:
Pribramské betlemarstvi. 2004 M

MICHALICKA, Véclav:
Osobita muzea lidové kultury. Muzea v prirode. 2003 B

MICHALICKA, Viclav:
Pilnikarské remeslo. 2004 M

MIKULICA, Pavel:

Dokumentace vinohradnictvi a vinarstvi v jihomoravskych muzeich. 2001 B
MOTESICKY, Jifi:

Lidova kultura ve spolecenskovédnich casopisech vydavanych v Opave
(1878—1970). Anotovana bibliografie. 2007 M
MOTESICKY, Jifi:

Piinos PhDr. Karla Cernohorského pro Slezské zemské muzeum v Opavé. 2001 B

NAJMAN, Robert:
Litovelsko a narodopisny ruch v 90. letech 19. stoleti. 2003 B

NAVRATILOVA, Marie:
Cyril Hykel (28. 11. 1896-19. 3. 1976). 2004 B

60



MATERIALY

PETRAN, Kamil:
Opavskd pobocka Ceskoslovenského zemédélského musea. 2003 B

PODZIMKOVA, Katefina:
Dilo Josefa Korejze-Blatinského ve sbirkach Muzea v Rychnoveé nad Knéznou.
2007 M

PODZIMKOVA, Katefina:
Josef Korejz-Blatinsky. 2005 B

POSPECHOVA, Sarka:
Drevené roubené kostely ve Velkych Karlovicich a Velké Lhoté — vztah obyvatel
k vyznamné sakralni pamatce. 2005 B

RACKOVA, Barbora:
Dokumentace lidové kultury v cinnosti Polského kulturné osvetového svazu.
2008 M

ROCEK, Michal:
Historicky vyvoj vvbaveni lidovych domdcnosti direvénym inventarem
s prihlédnutim ke sledované oblasti. 2005 M

ROCEK, Michal:
Odraz lidoveé kultury v dile Terézy Novdkoveé. 2003 B

RYSICOVA, Lenka:
Dobudovani Valasského muzea v prirodé v Roznove pod Radhostem v letech
1965-2000. 2002 M

RYSICOVA, Lenka:
Valasské muzeum v prirodé v Roznove pod Radhostem v letech 1960—1990.
1999 B

SMEKALOVA, Eva:
Staté o lidové kulture v Casopise Slezského muzea, Fada védy historické 1951—
2001, tematicka bibliografie. 2007 B

SMEKALOVA, Eva:

Evidence a katalogizace sbirek Zidovského muzea v Praze v letech 1906—1945.
2008 M
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STANKOVA, Daniela:
Rymice. Monografie obce s vyznamnymi pamatkami lidové architektury. 2005 B

SALEK, Ondiej:
Zivot v délnickych koloniich v Ostravé — Hrusové. 2004 B

SMIDOVA, Anna:
Vyroba dievénych hracek v Krouné na Ceskomoravské Vysociné. 2000 B

TROMBIKOVA, Soa:
Soucasni lidovi rezbari na Jablunkovsku a Trinecku. 2009 B

VOJKUVKOVA, Katefina:
Prezentace vybranych jevii lidové kultury v expozic¢nich aredlech Valasského muzea
v prirodé v Roznové pod Radhostéem na prikladu Vanoce na Valassku. 2008 B

WOLFOVA, Martina:
Casopis Tésinsko 1957-2000. 2002 B

WOLFOVA, Martina:
Podil Josefa Viuky na dokumentaci slezskeé lidové kultury. 2004 M

ZUBALIKOVA, Pavla:
Barvirstvi na Valassku. 1998 B
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Abstract

Ethnography in Study Programs of Silesian University in Opava

The Independent Department of History and Museology of the Faculty of Arts and
Science of Silesian University in Opava was launched in academic year 1992-1993. However,
the study of museology had already been implemented in 1990 at the Department of Literary
Studies, Museology and Photography. Theoretical museology was based upon historical
studies of material culture and the collection and protection of cultural and natural heritage. It
was supplemented with topics from art history, ethnography and archaeology. From the outset,
ethnographical lectures and seminars became part of the syllabus; the first lecturer was PhDr.
Jaroslav Stika, CSc. Mgr. Jitina Veselska lectured between the years 1995-2008. She was
replaced by PhDr. Véra Tomolova in 2008. Within the framework of their studies, students
are requested to complete one ethnographical proseminar, two seminars and a compulsory
course Introduction to Ethnography. They can also attend another optional course. Studies
are focused on the clarification of terminology, history of discipline, methods of research,
the documentation of traditional culture and the management, maintenance and presentation
of ethnographical collections. The optional course, also attended by students enrolled on
unrelated study programs, concentrates on the transformations of contemporary village life.
High numbers of students that are attending particularly the optional courses show evidence
of interest in the documentation of traditional culture and the preservation of material artefacts
in museums. After passing ethnographical courses, many students have chosen ethnographical
topics as subjects for their bachelor’s and master’s theses (e.g. documentation of the production
of non-professional woodcarvers, traditional clothing deposited in museums, bibliographies,
contemporary handicrafts, editions of sources, catalogues of collections). The list of these
works concludes this essay.

Key words:

Ethnography — Museology — Study Program — Silesian University in Opava — Bachelor’s
and Master’s Theses
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FrantiSek PeSik a jeho spoluprace s Narodopisnou
spole¢nosti

Miroslay Valka

Spolupréce s dopisovateli ma v Ceské narodopisné spole¢nosti dlouhou tradici, spoje-
nou piimo s jejimi pocatky v devadesatych letech 19. stoleti. Vedle fadnych ¢lenti se v teh-
dejsi Narodopisné spolecnosti Ceskoslovanské konstituoval kolektiv ¢lent dopisujicich,
tj. terénnich pracovnikd, jejichz poslanim bylo pomahat pii sbéru materialu a budovat
pramennou zakladnu nové formované védecké discipliny — narodopisu. Dalsi vyrazny
podil na rozvoji spoluprace s dopisovateli ma doc. Drahomira Stranska, ktera s pomoci
dopisovatelské sité shromazd’ovala material pro planovany etnograficky atlas. Uzky kon-
takt s dopisovateli udrzoval i jeji nastupce PhDr. Josef Vateka. Organizoval v jednotlivych
krajich pravidelna setkani s dopisovateli a jejich materialové cenné prace se objevovaly
v tiskovinach, které spole¢nost vydavala (Véstnik NSC, Néarodopisny véstnik ésl.). Po roce
1989, s omezenim finan¢nich prostiedki na ¢innost védeckych spolecnosti a s transfor-
maci Ceskoslovenské akademie véd, doslo ke zruseni sekretariatu Narodopisné spoled-
nosti a k omezeni pfimych kontaktti s dopisovateli. V dusledku starnuti a umrti se dopiso-
vatelska zakladna Spole¢nosti tenéila, protoze nové terénni spolupracovniky se ziskavat
nedafilo. Presto, nehledé na vysoky vék, fada dopisovateli s Narodopisnou spole¢nosti
dale ochotné spolupracuje, jak ukazala posledni dotaznikova akce Mgr. Jifiny Veselské
na téma kazdodenniho Zzivota vesnickych zen v druhé poloviné minulého stoleti.

Mezi aktivni dopisovatele Ceské narodopisné spole¢nosti nalezi stale i pies sva po-
zehnana 1éta (narozen 1916) také Frantisek Pesik z Brda, malé vesnice nedaleko zapado-
Ceského Manétina. V archivu Spole¢nosti se nachazi fada jeho rukopist,' z nichZ nékte-
ré byly jiz publikovany, naposledy v prvnim &isle Narodopisného véstniku 2008* nebo
ve sborniku Agrdrni kultura.? Rovnéz v tomto ¢isle Narodopisného véstniku uvetejiiuje-
me dalsi z praci F. Pesika, ktera piinasi cenné informace o dnes jiz zaniklych cirkevnich
pruvodech a procesich v jeho rodném kraji. Publikovani uvedeného rukopisu je pro nas
prilezitosti uvést také néktera Zivotopisna data o tomto agilnim spolupracovnikovi Ceské
narodopisné spolecnosti a zaroven mu, sice ponékud opozdéné, poblahoptat k jeho vy-
znamnému Zivotnimu jubileu, které pfed dvéma lety v pIné dusevni sile oslavil.

Frantisek Pesik se narodil 4. fijna 1916 ve Stvolnech, ¢esko-némecké vesnici nedale-
ko Rabstejna nad Stielou (soudni okres Manétin). Rodice vlastnili selskou usedlost, a tak

1 VizTOMANDL, M.: Soupis prispévkii narodopiscii a dopisovatelit Narodopisné spolecnosti. Narodo-
pisny véstnik 10 (52), 1993, s. 109-115.

2 PESIK, F.: Hrabe. Narodopisny véstnik 25 (67), 2008, ¢. 1, s. 59-62.

3 PESIK, F.: O volském potahu. In: Agrarni kultura. O tradiénich formach zem&délského hospodateni
a zivota na vesnici. Brno 2007, s. 143-148.
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od mladi poznaval jako nejstarsi ze sedmi sourozenct rolnickou praci. Po absolvovani
Mestanské skoly v Manéting a dvouleté Obchodni skoly v Plzni se mu podafilo ziskat
bezplatnou praxi v oddéleni pozemkové knihy u Okresniho soudu v Manéting. Jak uva-
di ve svych vzpominkach, ,,.. ovSem v naléhavych zemedelskych pracech jsem pomdhal
doma v hospodarstvi.“ Zajisténou zivotni existenci mu piineslo pfijeti do statnich sluzeb
—kancelafskym pomocnikem u Okresniho soudu ve Zluticich byl jmenovan 26. fijna 1936
opét na useku pozemkovych knih. Zanedlouho, v piistim roce byl vSak prelozen do Polabi
k Okresnimu soudu v Méstci Kralové. Velka vzdalenost od rodisté i nepfilis utéSené pome-
ry na novém pracovisti vedly k rozhodnuti F. Pesika vratit se do rodného kraje, jak to jen
pujde. Presto v Méstci Kralové prozil historické okamziky konce tficatych let 20. stoleti —
mobilizaci, podepsani mnichovské dohody, rozpad prvni Ceskoslovenské republiky, vznik
protektoratu a pocatek druhé svétové valky. Od dubna 1940 se mu podatilo docilit toho, ze
byl na zaklad¢ své zadosti prelozen k Okresnimu soudu do rodného kraje, do Kralovic.

Zde pracoval do biezna 1943, kdy byl totalné nasazen na praci v Risi, konkrétné
v Norimberku ve strojirné MAN jako délnik na obrabécich strojich. To uz byl Zenaty,
nebot’ v roce 1941 si vzal za zenu Marii Havlikovou a jeho trvalym domovem se stalo
Brdo. K praci statniho iednika se po valce jiz nevratil, ale zacal s manzelkou sou-
kromé hospodatit. Od roku 1957 se stal druzstevnikem a pracoval na useku zivocisné
i rostlinné vyroby. Za dtlezitou udalost ve svém Zzivoté povazuje také to, ze se v roce
1965 zacal vénovat s velkym zajmem vcelafeni a pii vEelafeni zazil mnoho radosti
a osobniho uspokojeni. V dobé svého tfednického zaméstnani i pozdéji jako zemé-
délec se ucastnil spole¢enského a kulturniho Zivota. Intenzivné se zajimal o historii
rodného kraje a byl ¢lenem Kruhu piatel Manétinska. Zastaval dlouhou dobu verejné
funkce u dobrovolnych hasi¢t, v Ceském svazu véelait,’ jako ¢len KDU-CSL.

Od pocatku 70. let minulého stoleti se v archivu Narodopisné spole¢nosti obje-
vuji ptispévky F. Pesika z riznych oblasti regionalni historie, tradi¢ni lidové kul-
tury a soucasné¢ho vesnického zivota. Jisté jeho nejhodnotnéj$im zivotnim dilem
jsou dvoudilné déjiny obce Brda nebo uz citované Vzpominky na Mestec Kralove.
Z hlediska agrarni etnografie pfinaSeji cenné udaje jeho rukopisné monografie o za-
niklém volském zapiahu® nebo o senoseci.’

I kdyzZ prozil dva totalitni rezimy, posilovala ho v zivoté jeho kiestanska vira.
~Meél jsem Stésti na dobré lidi, jejichz pomoc mné pomohla dopsat néktera dila,
uvadi na zavér svych vzpominek na Méstec Kralové.?

Popiejme tedy Frantisku Pesikovi jménem Ceské narodopisné spole¢nosti hodné
zdravi a dalsi tvarci 1éta.

PESIK, F.: Vzpominky na Méstec Krdlové 1937—1940. Brdo 2007, s. 5. Rkp. v archivu CNS Praha.
PESIK, F.: 60 let Ceského svazu véelarii v Manétiné. Brdo 1988. Rkp. v archivu CNS Praha.
PESIK, F.: Vole, vole... Brdo 2007. Rkp. v archivu CNS Praha.

PESIK, F.: Seno a hrabé. Brdo 2008. Rkp. v archivu CNS Praha.

PESIK, E.: Vzpominky na Méstec Kralové 1937—1940. Brdo 2007, s. 78. Rkp. v archivu CNS Praha.
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Cirkevni priuvody a procesi v Manétiné do roku 1953

Frantisek Pesik

Uvod

Pied del$im casem jsem si jako ucastnik napsal poznamky o privodech a pro-
cesich v Manétin€. Odhodlal jsem se je sepsat a vydat, aby i dnesni generace s nimi
byla sezndmena. Ovsem leccos se z paméti vytratilo, pamétnika je také velmi malo,
a proto prosim, aby ¢tenat omluvil pfipadné nedostatky.

Pro staii se nemohu po trasach tehdejsich procesi projit, mozna, ze tyto cesty
jiz neexistuji, protoze od roku 1950 se délaly rizné technické upravy pozemkd pro
statni statek v Manétin€ a nékteré cesty byly zruseny. K upfesnéni rtiznych okolnosti
kolem prtivodu a procesi byly pouzity zapisy z Pamétni knihy manétinského dékan-
stvi a z Ohlasnich knih.

vvvvvv

N

Procesi
1. pravidelna procesi, za vyproseni Boziho pozehnani pro trodu zemskou:
a) 25. dubna na svatek sv. Marka Evangelisty
b) o Kiizovych dnech, v pondéli, v utery a ve stfedu pied svatkem Nane-
bevstoupeni Pané (Ctvrtek)
2. prilezitostna procesi:
a) do Plas
b) do Marianskych Skokii u Zlutic
¢) na Svatou Horu u Piibrami
3. manétinské zvlaStnosti:
a) procesi a poboznost k sose sv. Jana Nepomuckého u manétinského zelez-
né¢ho mostu
b) chozeni s hvézdou na St&dry vecer se zpévem a fanfarami

Vv

VzkiiSeni

Na Bilou sobotu vecer po obiadech v kostele se vydal privod na namésti. Okna
vSech domt, kudy se pritvod ubiral, byla osvétlena svickami (i domy zidovské).

Pravdépodobné fazeni pravodu:

1. kfiz a korouhve (nesli chlapci)
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2. $kolni mladez
hudba (hrala pisen ,,Hle, vstal jiz z mrtvych Kristus Pan. )
Sbor dobrovolnych hasic (v roce 1912 se poprvé hasici slavnosti Vzkiiseni
a Boziho téla nezacastnili)
feholni sestry z matetské Skolky v zdmku
Marianska druzina s korouhvi
feditel kiiru se zpévackami a zpévaky
ministranti a kostelnik
Alois Bilek, Véclav Bilek, Peregrin Liska a Karel Rubis
10. rodina hrabéte Lazanského, patrona dékanského chramu sv. Jana Kititele
11. feditel panstvi, jako patronatni komisaft, s Gfedniky zameckého diichodu
12. lesnici a hajni
13. obyvatelstvo
Prtivod doprovazel hlahol zvond. Stielbu z hmozdife obstaravali béhem let Ro-
bert Kiizek, provaznik Lorenc, Josef Eret a tieba i jini.

W

e w

e

svatosti oltarni, kterou knéz vynal z monstrance a ulozil do svatostanku. Pod¢koval
nosi¢um baldachynu.

Svatek BozZiho téla (dnes Téla a krve Pan¢)
tela priivod na mésto ke ¢tyfem oltaiim. (Stoly a ramy pro oltafe byly deponovany
na dékanstvi.) Na cele privodu byl nesen kiiz a korouhve. Nasledovaly druzicky
v bilych Satech s kosicky, ze kterych sypaly na cestu kvétiny. O druzi¢ky se starala
vétSinou pani Pavova. Za nimi §la ostatni skolni mladez. Pak nasledovala hudba.
Dalsi fazeni podle bodu 4-13 (viz vyse).

Po obou stranach oltat byly zasazeny biizky. Ugastnici si utezavali vétvicky, vili
si z nich vénecky a doma si je zavésovali na kiiz v hlavni mistnosti domacnosti.

L oltar — Prvni zastaveni bylo u oltafe u Skoly. Knéz postavil monstranci na ol-

N

N

modlitbu. Zpiva stridaveé se sborem:
V:,,0d blesku a boure. "
O:,,Ochran nas, Pane Jezisi Kriste.
V: ,,0d moru, hladu a valky.
O:,,Ochran nas, Pane Jezisi Kriste.*
V: ,,0d metly zemétieseni.*

‘

67



NARODOPISNY VESTNIK 2008, ¢islo 2

O:,,Ochran nas, Pane Jezisi Kriste.“

V: ,,Stan se milosrdenstvi tve, Pane nad nami.

O: ,Jakoz doufame v tebe.

V: ,,Pane, vyslys modlitbu mou. *

O: ,,4 volani mé k tobe prijd.* Knéz vstane.

V: ,,Pan s vami.*

O:,,1 s duchem tvym. “ Nasledovala dalsi modlitba.

Vv
Vv

v

N

svatost oltafni. Mezitim sbor zpival moteto. Knéz pted¢itd druhé evangelium pod-
le Marka 14, 22-25, polibil knihu, poklekl pfed Nejsvetejsi svatosti oltaini, zpival
stoje:

V: ,,Chléb nebesky dal jim, aleluja.”

O: ,,Chleba nebeského bude pozivati clovek, aleluja.”

Nasledovala modlitba jako u prvniho oltafe. (Druhy oltat byval u Panského
domu &p. 95 s alianénim znakem knézny Marie Gabriely Lazanské, roz. Cerninové,

vvvvvvvv

svatosti oltaini pozehnani. Za zpévu a hudby odesel pruvod k tretimu oltafi.

III. oltar — U domu hostinské Berankové ¢p. 101. Knéz postavil monstranci

N

vewr

V: ,,Krmil je z tucnosti obili, aleluja.*
O: ,,4 medem ze skaly sytil je, aleluja. *
Knéz poklekl a zazpival stfidave se sborem modlitbu jako u prvniho oltare, ob-

N

a odchazi k poslednimu oltafi.

IV oltar — Na brané vychodni do zdmku (pod Skarpou). Po obvyklém ritualu
aréeni ,,Pan s vami.” a odpovedi ,,/ s duchem tvym* precetl knéz evangelium podle
sv. Jana, 6, 56-59.

O:,,Chvala tobe, Kriste.

Knéz po evangeliu polibil knihu, znovu poklekl a pronesl modlitbu jako u prv-

v

1 Velum — dlouhy obdélnikovy pruh zdobené latky, jimz ma knéz zahaleny ramena a ruce, drzi-li
monstranci.
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N

oltaini a zpival: ,,Tebe Boha chvalime. Dobrorecme Otci, i Synu, i Duchu svatému,
aleluja.*
O: ,,Chvalme a vyvysujme jej na veky, aleluja.*

vewr

pozehnani, okoufil ji a ulozil do svatostanku.

Zasahovani statni moci do cirkevnich obradu

V roce 1940 vyslo nafizeni fiSsko-némeckého ministra Fricka, ze slavnost Bo-
ziho téla musi byt prelozena ze ctvrtka 23. kvétna na nedéli 26. kvétna, aby nebyl
zmaten pracovni den. Priivodu se zGi¢astnil tuto ned¢li téz majitel manétinského vel-
kostatku a patron nasich chramti mlady hrabé Jan Karel Seilern-Aspang. Pfesto se
slavnost Boziho t¢la konala také ve ¢tvrtek 23. kvétna 1940 v kostele.

V roce 1944 byly zakézany vSechny privody (kromé pohiebnich) na vefejném
prostranstvi, takze privod o VzkiiSeni a o Bozim téle se konal v kostele. O rok poz-
déji se konala oslava Boziho t¢la opét venku u oltarti na obvyklych mistech. V roce
1946 o VzkiiSeni pfislo téz z pohranici hodné ucastnikd. V roce 1953 konédna oslava
VzkiiSeni jesté obvyklym zptsobem. Dalsi priivody mimo kostel Okresni ndrodni
vybor v Plasech z bezpecnostnich dtivodl nepovolil.

Odstranéni kiizi ze Skoly

V némecké skole v Manéting byl odstranén kiiz v roce 1941. Na jeho misto byl
zavésen obraz némeckého vojaka s heslem: ,,Der Sieg wird unser sein! (,,Vitézstvi
bude nase!*). Dne 13. zafi 1943 byly odstranény kiize i z tfid ¢eskych. V roce 1950
byly opét odstranény ze Skolnich tfid kiize.

Ceska Fe¢ v rodiné patrona

Dozivotni uzivatelka panstvi Terezie Seilern-Lazanskd hovofila perfektné spi-
sovnou ¢estinou. Jeji deera Ilona si psala s Vaclavem Zalmanem &esky. Dcera Ida,
provdand Windischgritzova, cesky neumeéla, ale trochu rozumeéla. Jana Karla Seilern-
Aspanga zacal ucit cesky P. FrantiSek Wonka. Stal se nezvéstnym od 22. cervence
1944 pti ustupu némecké armady v Hali¢i. Ani armadni archivy nemohly vydat své-
dectvi o jeho osudu.

Prosebny privod na svatek sv. Marka (25. dubna)

Za dékana P. Josefa Pomrhonce byla mse svata rano v sedm hodin. Pak se konal
privod do poli podle uvedeného planku. Skolni ditky se mohly prosebnych dnti
ucastniti, kdyz to rodic¢e oznamili tfidnimu uciteli.?

2 Zapis z 5. kvétna 1929 v Ohlasni knize.
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Za dékana P. Frantiska Wonky byla mse sv. jiz v Sest hodin rano, aby Skolni déti
prisly do skoly vc¢as. Nesly uz na pozehnani do kostela. Knéz byl v rouchu barvy
fialové a nesl v ruce kiizek se svatymi ostatky. Pti procesi do poli se zpivaly litanie
ke vSem svatym. Bral se jisté ohled na piihodny terén.

P.Maria Immaculata .....-pm& do Stvolem —

Bez mé¥fika

I zastaveni — u sochy P. Marie Immaculaty (posledni dilo sochate Josefa Hers-
chera) nad silnici do Stvolen.

V: ,,Pan s vami.

O:,,I s duchem tvym.*

Slova sv. evangelia podle Matouse, 6, 24-33.

O:,,Slava tobe, Pane.*

,,Za onoho casu rekl Pan Jezis: Nikdo nemiize dvema paniim slouziti; nebot bud’
bude jednoho nenavideti a druhého milovati, aneb jednoho se pridrzi a druhym po-
hrdne. Nemiizete Bohu slouziti a mamonu. Proto pravim vam: Nepecujte uzkostlive
o zivot svilj, co byste jedli, ani o télo své, cim byste je odivali. Coz neni Zivot vice
nezli pokrm, a télo vice nez odev? Pohledte na ptactvo nebeské, Ze neseje, ani nezne,
ani neshromazduje do stodol, a vas Otec nebesky je zivi. Nejste vy drazsi nez ono?
A kdo z vas samou starosti miize pridati k délce svého veku jediny loket? A proc¢
pecujete uzkostlive o sviij odev? Pozorujte lilie polni, kterak rostou, nepracuji, aniz
predou; pravim pak vam, Ze ani Salamoun ve vsi své nadhere nebyl tak odén jako
Jjedna z nich. Jestlize tedy travu polni, ktera dnes jest a zitra do peci vrazena byva,
Biih tak odiva, cim spise vas, maloverni? Nepecujte tedy uzkostlive, Fikajice: co bu-
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deme jisti, aneb co budeme piti, aneb ¢im se budeme odivati? Nebot po tom viem se
pohané shanéji; vi zajisté Otec vas nebesky, ze toho vseho potrebujete. Hledejte tedy
nejprve kralovstvi Boziho a spravedInosti jeho, a toto vSecko bude vam pridano.”

O: ,,Chvala tobe, Kriste.*

Nasledovala modlitba: ,,Rac nds, vSemohouci Boze, na primluvu blahoslavené
Panny Marie, jakoz i na primluvy vsech svatych andelii, patriarchii, prorokii, apos-
tolii, mucedniki, vyznavacii, panen a vdov podporovati svou milosti, dati nam prizni-
veho pocasi, chraniti nas pred bleskem, krupobitim a zahubnou bouri a udéliti nam
hojného pozehnani, skrze Krista, Pana naseho.

O: ,, Amen.” ,,K tobe, nebesky Otce, k tobe, vsemohouci Boze, ditverné se uti-
kame a tebe pokorné vzyvame, rac¢ nad nami se smilovati, nam na polich, lukach,
v zahradach a vinicich Zehnati, a neurodu, drahotu, hlad, nakazlivé nemoci, zahub-
né mrazive vetry, krupobiti a kazdou Skodu od poli nasich milostivé vzdaliti. Skrze
Krista, Pana naseho.

O: ,,Amen.

V: ,,Budiz jméno Pané pochvaleno.*

0:,,0d tohoto casu az na veky.*

V: ,,Pomoc nase ve jménu Pané.*

O: ,,Ktery stvoril nebe i zemi.*

Knéz pozehnal pravici: ,,Pozehndni vSemohouctho Boha Otce, Syna i Ducha sva-
tého sestup na nds a na urodu zemskou a ziistan vzdycky s nami.

O: ,.,Amen.*

1I. zastaveni —u kiizku u silnice do Brda proti BurSovu mlynu. Byl tam jiny kiizek.
Nynéjsi kiizek si vyzadal hradecky rodak Vaclav Vaclavik (zil dlouho v Americe)
od Albiny Griinové z Manétina a nechal jej na tomto misté postavit. Kiiz je kovany,
stal na manétinském hibitove. V kiizeni ramen je schranka s dvifky, uvniti s napisem
Zde odpociva Ferdinand Griin. Stalo se v letech sedmdesatych minulého stoleti.

Knéz precetl sv. evangelium podle Marka, 4, 26-32. Nasledovaly modlitby jako
u zastaveni prvniho a knézovo pozehnani.

111 zastaveni —u sochy P. Marie Bolestné na Vysoké cesteé. Knéz piecetl sv. evange-
lium podle Lukase, 8, 5-15 o rozsévaci. Nasledovaly modlitby a prosby za pozehnani
pro trodu zemskou a odvraceni $kod jako u zastaveni druhého a pozehnani knézem.

1V, zastaveni — u kiize na opémé zdi mezi Okresnim domem ¢p. 150 a hostincem
U Erett ¢p. 151. Knéz precetl pocatek sv. evangelia podle Jana, 1, 1-14. Nasledovaly
modlitby jako u zastaveni pfedchozich, Zehnani pravici, eventuelné kropeni svécenou
vodou. Zehnani doprovodil knéz slovy: ,,Pozehndni vsemohouciho Boha Otce, Syna
i Ducha svatého sestup na nas a na urodu zemskou a ziistan vzdycky s nami.*
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O:,, Amen.*

Skolni ditky odesly do §koly. Poutnici se vratili do kostela. Sbor zazpival Zzalm
69. Nasledovala modlitba koncici slovy: ,,Smiluj se nad nami a Zehnej nam ve vsem,
co se tykad naseho casného i vecného blaha. Za to té prosime pro Jezise Krista, Pana
a Spasitele naseho.

O:,, Amen.*

Nasledovalo pozehnani.

Procesi o K¥iZovych (prosebnych) dnech

V pondéli, utery a ve stfedu pied svatkem Nanebevstoupeni Pané (Ctvrtek).
Za dékana P. J. Pomrhonce byla m$e svatd v sedm hodin, za P. Frant. Wonky jiz
v Sest hodin. Po ni vySel privod kolem zahradnikt, pfes fi¢ku a ndhon.

1 zastaveni bylo u kiize mezi kastany na rohu parku (obnovil F. Eret st. z ¢p.
151). Knéz precetl sv. evangelium podle Matouse, 6, 24-33 (viz vyse), nasledovaly
modlitby a poZehnani. Procesi se ubiralo dale aleji kanadskych dubti kolem Vébrova
mlyna na starou plzefiskou silnici, ke Svédiim, kolem cihelen a cestou opét kolem
vpiedu zminéného kiize. Uastnici se modlili pii chiizi. Od kiize §ly déti do koly,
poutnici do kostela, kde jim bylo udéleno pozehnani.

Predpoklédand cesta procesi S
o KriZovych dmech

2o Xxxxx v pomd¥li k Svendim

<§( —'—+~—+- v dtery kolem kolére LiSky, ke kriZim
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V ttery. Po msi sv. $lo procesi do Zavodi cestou kolem kolatre Lisky ke kiizi
na Vomastce, (naposledy obnoven Karlem Maskem a Janou Vrzavou z Manétina).
Knéz precetl sv. evangelium Marka, 4, 35-40.

0O: ,,Slava tobé, Pane.*

1I. zastaveni —u kiize 750 m jizn€ od mésta, dolozeného jiz ve 2. poloving 18. sto-
leti Svaté evangelium podle Lukase, 11, 5—-13. Nasledovaly dvé modlitby a knézovo
pozehnani.

1II. zastaveni — u sochy sv. Martina z roku 1769. Knéz piecetl sv. evangelium
podle Lukase, 11, 5-13. Nasledovaly modlitby a knézovo pozehnani se slovy: ,,Po-
zehnani vsemohouctho Boha Otce, Syna i Ducha svatého sestup na nds a na urodu
zemskou a zustan vzdycky s nami.

O: ,,Amen.

Skolni ditky se odebraly do 8koly, dospéli do kostela, zpivali zalm a bylo udéleno
pozehnani:

V: ,,Pan s vami.*

O:,,I s duchem tvym.*

V: ,,Vyslys nas vSemohouci a milosrdny Hospodin.*

O: , Amen.*

V: ,,4 duse vSech vérnych zemrelych at pro milosrdenstvi Bozi odpocivaji v po-
koji.*

O. ,, Amen.”

‘

Tteti den ve stfedu po msi svaté §lo procesi do Kuchova.

1. zastaveni —u domu ¢p. 203 (Teichner, dnes Rubis), kde stoji sloupek se soskou
P. Marie Svatohorské s letopoctem 1698 (soska odcizena).

Knéz: ,,Pan s vami.

O: ,,I s duchem tvym. "

Slova sv. evangelia podle Matouse, 20, 1-16.

O:,.,Slava tobe, Pane.*

wPan Jezis rekl: S kralovstvim nebeskym je to tak, jako kdyz jeden hospodar hned
rano vysel najmout délniky na svou vinici. Kdyz znovu vysel o devaté hodiné, vidél,
Jjak jini stoji necinné na trhu, a rekl jim: ,,Jdéte i vy na mou vinici, a ja vam dam, co
bude spravedlive. “ Oni 5li. Vysel opét kolem poledne i kolem tieti hodiny odpoledne
a ucinil prave tak. Kdyz vysel kolem paté hodiny odpoledne, nasel tam dalsi, jak
tam stoji, a rekl jim: ,,Co tu stojite cely den necinné? “ Odpovédi mu: ,, Nikdo nds
nenajal. * On jim Fekne: ,,Jdéte i vy na mou vinici.** Kdyz byl vecer, rekl pan vinice
svému spravci. ,, Zavolej delniky a vyplat’ jim mzdu, a to od poslednich k prvnim!*
Tak prisli ti, kteri pracovali od péti odpoledne, a kazdy dostal dendar. Kdyz prisli ti
prvni, méli za to, Ze dostanou vic, ale i oni dostali po dendru. Vzali ho a reptali proti
hospodari: ,, Tihle posledni délali jedinou hodinu, a tys jim dal stejné jako nam, kteri

¢
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Jjsme nesli tihu dne a vedro!** On vSak odpovédel jednomu z nich: ,, Priteli, nekrivdim

ti! Nesmluvil jsi se mnou dendr za den? Vezmi si, co ti patii, a jdi. Ja chci tomu po-
slednimu dat jako tobe; nemohu si se svym majetkem udélat, co chci? Nebo snad tvé
oko zavidi, ze jsem dobry? Tak budou posledni prvni a prvni posledni. *

O:,,Chvala tobe, Kriste.

Nasledovala modlitba. Knéz zehnal pravici (kropil svécenou vodou) a tekl: ,,Po-
zehnani vsemohouctho Boha Otce, Syna i Ducha svatého sestup na nds a na urodu
zemskou a zistan vzdycky s nami.

O:,. Amen.*

1I. zastaveni —u kaple P. Marie, pivodn¢ z roku 1858 na pamét’ postaveni silnice
do Zlutic. Po jeji likvidaci 1974 obnovena Jaroslavem Liskou v roce 1990 a vysvé-
cena biskupem Msgr. P. Janem Lebedou dne 13. fijna 1990. Knéz piecetl sv. evan-
gelium podle Marka, 4, 35-40, modlitby a pii kropeni svécenou vodou pozehnal
pravici.

1II. zastaveni —u ktize z roku 1856 pfti levé strané silnice do Nectin. Knéz precetl
sv. evangelium podle Lukase, 12, 16-21.

,,Za onoho casu povedel Pan Jezis podobenstvi: Jednomu bohatému cloveku se
na polich hojné urodilo. Uvazoval o tom a rikal si: Co budu délat, kdyz nemdam kam
slozit svou urodu? Pak si rekl: Tohle udélam.: Zborim stodoly, postavim vétsi a tam
shromazdim vsechno své obili i ostatni zasoby a reknu si: Ted mas velké zasoby
na mnoho let; klidné si zij, jez, pij, bud’ veselé mysli. Ale Bith mu rekl: Blazne! Jeste
této noci si vyzadaji tvou dusi, a ¢i bude to, co jsi nashromazdil? Tak je to s tim, kdo
si hromadi poklady a neni bohaty pred Bohem. *

Nasleduji modlitby:

V: ,,Budiz jméno Pané pochvaleno. "

0: ,,0d tohoto casu az na véky.

V: ,,Pomoc nase ve jménu Pané,*

O: ,,... ktery stvoril nebe i zemi.*

Knéz zehna pravici a kropi svécenou vodou.

1V, zastaveni — u sochy sv. Vojtécha z roku 1767, darce blahodarné vlahy.

V: ,Pan s vami.”

O:,,I s duchem tvym.*

Slova sv. evangelia podle Jana, 15, 1-7.

O:,,Slava tobe, Pane.*

Nasledovaly dvé modlitby, pozehnani knézem. Navrat do mésta. Ditky Sly jiz
do skoly, obyvatelstvo do kostela, kde sbor zpiva zalm 69. Nasleduje modlitba
za chléb vezdejsi, za vzriist a zdar polnimu oseni a seslani v dobé ptihodné obcer-
stvujici vlahu a slune¢ni jasno. V dal$im se prosilo o Zehnani hospodaistvi, obcho-
du a primyslu a kazdé poctivé praci a podniku. Lid prosi o smilovani a pozehnani
ve vSem, co se tyka c¢asného a vééného blaha.

‘
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s, Amen.
Pan s vami.*
»l s duchem tvym.*
2, Vyslys nas vsemohouci a milosrdny Hospodin.*
LAmen.
. ,, A duse vsech vérnych zemrelych at pro milosrdenstvi Bozi odpocivaji v pokoji. *
LWAmen.

Pokud nebyly povoleny privody a procesi na vetfejnych mistech, byly i prosby
za Bozi pozehnéni pro urodu zemskou kondny v kostele.

¢

QP90

Pout’ do Plas

V nedéli 15. srpna 1920 bylo potadano z Manétina poutni procesi do Plas do tam-
niho kostela Nanebevzeti P. Marie, kde byla toho dne konana poutni slavnost. Pro-
cesi vyslo z dékanského chramu Pané rano v % 6 a §lo pies Plang. Ugastnici z obci
se mohli pfipojiti na cesté.

Pout’ do Skokii u Zlutic

Farnici z manétinské osady putovali také do Marianskych Skoku. To popsal Josef
Vorel ve spisku Manétinské povidky p. dékana Frantiska Wonky (1991): ,, Manétin-
sky domkar Vojtech Havel z ¢p. 21 byl chudym prostackem Bozim. Stal se zpévakem.
Mel mosnu pres rameno, v ni poutni knizku, pozdéji bryle a trochu zivobyti. Tak kra-
cel na Bozi hod svatodusni v jednu hodinu odpoledne jako pastyr se svym stadeckem
na pout ,,do Stukii*, kde ho uz znali a radi vychdzeli naproti procesi v Domasiné
nebo ve Zbraslavi. V téch vesnickach se cestou zastavili poutnici na navsi u kaplicky
a Havel se ujal svého poslani. Pomodlil se i némecky a i nabozensky vyklad v ne-
meckém nareci vykonal. *

Ve Skokach byla mozna vecer jesté poboznost, piespali (nékdy i na slameé), rano
se zucastnili jedné mse sv. (mozna i dvou) a dali se na zpatecni cestu. Pii prichodu,
kolem tii hodin odpoledne, bylo v Manéting poutnikiim udéleno sv. pozehnani.

Toto procesi je v Ohlasni knize zapsano jesté¢ v roce 1933. Po roce 1945 se
do Skoki jezdilo kazdym rokem na prvni nedéli v ¢ervenci. Naposledy autobusem
1. ¢ervence 2001. Pak jiz jen jednotlivci. Dne 1. ¢ervence 2001 se zGcastnil biskup
plzenisky Msgre P. FrantiSek Radkovsky, ktery v roce 2006 slouzil msi sv. ve stanu.

Na Svatou Horu

Od svych babicek jsme slychavali o tom, ze poutnici chodivali na Svatou Horu
pesky. Prvni den dosli az do Svaté Dobrotivé (ZajeCov), kde prespali, asi v augus-
tinianském konventu, a druhym dnem dorazili na Svatou Horu. Cestou se poutnici
modlili a zpivali ndbozné pisné. Cesta druhy den k domovu se asi podobala cesté
prvniho dne.
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Manétinsky rodak J. L. vypravél, ze jeli na Svatou Horu na koniském zebtinaku.
Jednu noc tam prespali na slamé. Kdyz byly postaveny Zeleznice, jezdilo se na Sv.
Horu pftes Plzen, Zdice a Ptibram vlakem.

Pro Vojtécha Havla byla cesta vlakem na Sv. Horu vyznamngjsi nez do Stuku.
Pan d¢kan P. Frant. Wonka piSe: ,,Havel védeél, ze v r. 1891 tam okradli jejich mané-
tinskou maticku, tj. sosku P. Marie, a velice se staral, aby se néco podobného nepri-
hodilo za jeho viidcovstvi. Mel tu sosku nesmirné rad a casto plakal, kdyz o ni mluvil,
zdala se mu z nebeskych kraloven, které ve Svaté Hore vidél, ta nejkrasnéjsi. *

V tiicatych letech minulého stoleti mél zdmecnik a opravar Josef Vaclavik z Ma-
nétina dva mensi autobusy a jezdil také na Svatou Horu. Tehdy $la silnice pies vo-
jenské lesy a doba jejich prijezdu byla uréena vojenskou spravou. Kdo se opozdil,
uz nebyl vpustén a musel se vratit a lesy objet, coz se také Manétinskym, k velké
jejich nelibosti, jednou stalo.

Od 3edesatych let minulého stoleti poradala mistni organizace Ceskoslovenské
strany lidové v Manétin€ kazdym rokem zajezd na Sv. Horu. Za totality se navstéva
Sv. Hory nemohla do programu uvést, proto se uvadél Orlik, Mirotice, Konéprusy,
Beroun apod. Jezdilo se uz v dubnu, protoze pry stranické organy mély za to, ze
na Sv. Hofe neni jesté sezona. V roce 2007 uz se na Sv. Horu nejelo, protoze zvyseni
tarift pfepravnich podnikt a sniZzeni poctu prihlasenych to neumoznilo.

KdyzZ zpévak Vojtéch Havel vodil pouté k sv. Janu Nepomuckému

P. Frantisek Wonka popsal nadSeni Vojtécha Havla, se kterym slavil svatek sv.
Jana z Nep. Az do roku 1926, vzdy die cadente 16. kvétna a pak vzdy na nedé¢li
nasledujici. To uz rano pied ranni v kostele se ¢inil. Z véze snesl bila nositka pro
druzicky, ze zasklené skiiiky na zpovédnici sv. Maticku, kterou pak na nositka pfi-
Srouboval a jeji bohaté Saty vyzdobené starymi mincemi, stiibrnymi i zlatymi a me-
dajlonkami — mezi nimi i jednu svatojanskou a svatostkou pod sklickem vyobraze-
nym jazykem sv. Jana Nep., peclivé a opravdu nézné upravoval. Pak k nim pfipjal
bilé¢ a modré dlouh¢ stuhy, které druzicky budou nadnaset. Na konec pfinesl n¢kolik
bilych praporeck, jez mél po cely rok natocené na vale¢ku a navlékl je na zerdicky
pro ty nejmensi v pravodu.

O pil devaté za hlahold zvont vySel privod. Napied chlapci s kiizkem a Cer-
venymi korouhvickami, pak dvojstupy druzicek od ttiletych vyse s praporecky, pak
vetsi s trinem, knéz s ministranty a opét korouhvicky. Pak Havel v brejlich a kniz-
kou v ruce a za nim hloucek véficich.

,, Tisickrat pozdravujeme tebe, 6 maticko Krista Jezise... " vyvolava silnym hla-
sem a lid zpivé nejzamilované;jsi poutni pisen. V kostele u sv. Barbory je svatojanské
kazani a zpivana mse svata, pfi niz na choru hraji slavné figuralni msi. Az do jubi-
lejniho roku 1929 se slouzila u Bentumova postranniho oltafe, poté z technickych
diivodt vzdy u hlavniho.
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Odpoledne ke ¢tvrté hodiné pospichd mnoho lidi na hibitov. Havel potada opét
procesi. Knéz ma Cerveny pluvial a privod jde k soSe sv. Jana u mostu. Socha je
dnes vyzdobena péci sousedd. Jindra Bulin jiz véera na ni vylezl a polozil svétci
na svatozar vénecek, druhy na jeho kiiz, pak sem nastavél plno kvétin, k sobé cer-
stvé panenské brizky a sttl Cisté prostfeny, na néj postavil kiizek, svicny a kvé-
tiny. Naproti pfes ulici, u sochy sv. Ludmily, maji stiil hudebnici. Rozlozili si na
ném noty a zatizili je kameny. Ted’ si ladi nastroje. Kovaisky mistr Novak housle,
p. Liska, kolaf ze Zavodi, violu, pan Bulin basu a pan cingrland Siroky si pfipra-
vuje klarinet. Regenschori se sborem zpévakt jiz ¢ekd. Na znameni se line nézna
latinska figuralni loretanska litanie. Hlasy do ni spadaji a splyvaji s jasotem majo-
vého odpoledne.

Za vodou zveda se mohutna barokni stavba svatobarborského kostela a kolem
ni se rozklada tiché svaté pole, zahrada zelend, dole Sumi manétinska ficka a hluci
blizky jez mlynského nahonu, kde mezi bfizkami dominuje krasna socha mléenli-
vého svétce, jehoz andéliek hlasa, jak blahoslaveny jest, kdo jazykem neklesl. Nad
tim v§im klene se syté modré nebe rozpalené odpolednim méajovym sluncem. ,,Gade
et laetare, Virgo Maria... “ vola knéz po skonceni litanii k majové kralovné, kterou
svaty muc¢ednik z Nepomuku tolik uctival a po stru¢né modlitb¢ fadi se privod, jenz
se tu byl malebné¢ rozlozil.

,,Dobre se tu méj a na to nedbej, ze se s tebou loucim,

v lasce Bozi vzdy prebyvej, zadam a poroucim... "

Jako na vlnach rokoka nese se staroboleslavska pisen o svatém Janu, jak z mostu
kraci k residenci, kde ¢eka sentenci. Po vysoké cesté mezi tolika sochami svatych
a kvetoucimi jablonémi a jesté bilymi haluzemi trni a hlohu ubira se procesi, pestré
korouhve a praporecky déti, bila soska Maticky Svatohorské a kolem ni jako roj bé-
laskd bilé druzic¢ky, ministranti a knéz a velky zastup lidi, jeZ sotva dostac¢i prekficet
mohutny dosud hlas pan& Havliv: ,,0 cesto md, 6 role mé, smutné je srdce mé... .

A v tom zabouii vstfic procesi hlahol zvonti dékanského kostela. Stary zvonik
Peregrin Sopr pozval si n¢kolik chlapcii na pomoc a zvony zvoni, dokud procesi
nedojde do kostela. Zde je jiz rozsviceno na hlavnim oltaii a také v stéibrné votivni
kapli¢ce hofti svétélko. V kostele je hned svatostné pozehnani. Zavérem zahraje pan
regenschori: ,,Vroucné vitame té, Jene svaty, tys nas velectény viastenec... "

Lidé se pak chodi rozloucit se svou svatohorskou soskou a odchazeji, polibivse
ji, domu. Jen stary zpévak Havel se tu jesté zdrzi a jesté vroucnéji nez rano ted’ sos-
ku obsluhuje. Odepina dlouhé pentle, bali Saty a diva se na milostnou tvar. ,,Jak jsi
krasna,” Septa, ,,ze vSech nejkrasnéjsi...

A coz pane Havle, az jednou uvidite v nebi ne uz sosku, ale opravdovou maticku?
A panu Havlovi se mzi v o€ich a tak se mu v pokorné prostoté zda, Ze takova milost
neni pro takové lidicky, jako je on, spokojil by se poslednim miste¢kem v nebi, jak
byl vzdy skromny zde na zemi.
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Nebylo mozno zjistit, od které doby se tato procesi konala, ale podle Ohlasni
knihy z roku 1912 zval dékan P. J. Pomerhonc véfici na shromazdéni u této sochy
po Svatodusnich svatcich. Tento den koncila doba velikono¢ni. Posledni privod byl
roku 1942.

Chozeni s hvézdou

Pan Vilém Moule, dichodce v Manétiné ¢p. 210, nazval svlij domek na polo-
samot¢ na konci Manétina pod nectinskou silnici Sachalinem. To mu musel nechat
na pomnik na manétinském hibitové i vyryt Jaroslav Liska.

Vilém Moule na pamatku o chozeni ,,na hvézdu‘ (snad by bylo lepsi napsat
chozeni s hvézdou*) napsal zapis. Ptilnoéni mie sv. na St&dry den se tehdy ne-
slouzila pro vytrznosti ucastnikd, ktefi se pred ,,ptilnocni posilovali v mistnich
hostincich.

Ugastnici se v noci pied Bozim hodem vanoénim shromazdili u $pitalu na od-
bocce silnice do Stvolen. Kdyz odbila na kostelni vézi dvanactd hodina zatroubil
pozounista kostelniho kiru Alois Siroky dvanactkrat na pozoun a etny zastup se
dal na pochod. V cele byla nesena ze skel smontovana hvézda, v niz hotely svice)
a transparent s andélem, ktery namaloval FrantiSek Kupka, soudni oficial v Mang-
tin€. Poutnici zpivali pisen ,,Narodil se Kristus Pan*. Po kazdé sloce troubil pozou-
nista krasna ticha preludia. Ve zpévu bylo pokracovano. Dalsi pisen ,,Nesem vam
novinu‘‘ ndsledovala. Privod se ubiral méstem az k domu ¢p. 50 rodu Kratochvild,
kde u sochy P. Marie z roku 1698 byla po modlitbach za zemftelé a za ty, ktefi se pro
nemoc nemohli pritvodu zi¢astniti, tato tradiéni poboznost ukonéena. Uastnici si
pti louceni vzajemné poptali pozehnané svatky vanocni.

Privod vedl zpévak kostelniho kiiru méstan Martin Kiizek, kominicky mistr
z ¢p. 100, a po jeho smrti dcera Jana, téZ vybornd zpévacka ktru. Tuto roli pre-
vzal posledni 1éta Vojtéch Havel, domkar ¢p. 21. Procesi s hvézdou prestalo chodit
po roce 1940. Hvézda byla pfedana Vlastivédnému muzeu v Manétin€. Dtim ¢p. 100
byl zbouran, na jeho mist¢ je dnes proluka zvana metro.

Manétinsti muzikanti byli $prymafi. Pied jednou ptilnoci pfisSel pozounista Alois
Siroky ke $pitalu brzy. Protoze bylo nevlidné pocasi, zasko¢il si do blizkého hostince
U Eretti na posilu. Pozoun postavil do kouta. Houslista Vaclav Novak mu nepozoro-
vang stréil do pozounu smrkovou $isku, jichz byl u kamen plny truhlik. KdyZz potom
Siroky chtél u $pitalu odtroubit ptilnoc, nevyloudil zadny ton. Kdyz za¢al foukat
jako kovaisky méch, vyletéla z pozouna §igka. Pak teprve odtroubil dvanactou. Si-
roky se zlobil, uhodl hned vinika. Oba hudebnici byli dobrymi kamarady, ale ¢asto
premysleli, jak by jeden druhému néjakou taskatinu vyvedl.
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Prameny a literatura

Pamétni knihy dékanstvi manétinského.

Ohlasni kniha téhoz dékanstvi.

Statni okresni archiv Plzen-sever se sidlem v Plasich.

Archiv autora.

MALY, A.: Cirkevni pritvody a slavnosti vzkiiSeni Pané na sv. Marka a o K¥izovych
dnech, o slavnosti Boziho Téla a v den Dusicek. Mélnik 1937.

Za pomoc pii zpracovani dékuji P. Frantisku Liskovi, dékanu v Manéting, a vnucce
Martin€. Bohu diky!

V Brdé¢, na svatek sv. Josefa Délnika, 1. kvétna 2007.
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Abstract

Contributions by Correspondents of the Czech Ethnographical Society

A newly established section containing contributions by the correspondents of the Czech
Ethnographical Society profiles one of the oldest, and nonetheless still active, correspond-
ent FrantiSek Pesik (born in 1916) from Brdo, a small village close to Manétin. Many of his
manuscripts are placed in Society’s archive. Some of them have already been published. The
author of Pesik’s profile titled Frantisek Pesik and His Cooperation with the Ethnographical
Society M. Valka describes his life story as well as his areas of interest. From the beginning
of the 1970s, Pesik continued towards the enrichment of Ethnographical Society’s archive by
his contributions from different areas of regional history, traditional folk culture and contem-
porary village life.

The actual text by FrantiSek Pesik Religious Processions in Manétin until the Year 1953
deals with religious processions which took place in Manétin in the first half of the twentieth
century and earlier, as well as with their contemporary form. He gives detailed account of
processions on the Resurrection Day, Easter Vigil (on Holy Saturday), Corpus Christi, feast of
St. Mark, Rogation Days, feast of the Holy Trinity, the so called “walking with a star”, etc. He
takes notice of individual stations, actions of worship, prayers and priest’s speeches. Another
sphere of interest covers pilgrimages — to Plasy, Skoky u Zlutic and Svatd Hora u P¥ibrami.
He pays close attention to interesting personality connected to this phenomenon — the singer
Vojtéch Havel.
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Vzpominka na PhDr. Josefa Vareku, DrSc.

Mily Josifku,
méla jsem to velké Stésti, ze jsem T¢ poznala jiz pred léty, v dobé, kdyz jsem jako
mladé dévce vstoupila na pole zajmu o lidové stavitelstvi. Zaujal jsi mne predevsim
v mezinarodni karpatské komisi pro lidové stavitelstvi, kde na celé fadé zasedani
probihala debata k odborné terminologii. Byl jsi vzdycky v poptedi odborného tymu,
pfipraven na odbornou diskuzi a svoji jednoduchou, ale velmi logickou argumen-
taci jsi ziskaval pro svoje ndzory pfitomné odborniky. Tato setkavani se nejcastéji
uskuteéiovala v tehdejsim Ustavu lidového umeéni ve Straznici. Spolu s Vaclavem
Frolcem jste predkladali pfitomnym badatelim o lidové architektuie Vase nazory
a podklady k rozpravé a posouzeni. Vystupovali jste jako dobfe si rozuméjici dvo-
jice védeckych pracovnik. Oba Moravané, Vaclav rodem z Moravského Slovacka
a Josef z Valasska, jste uplatnili svoje Siroké znalosti terénu i nepfeberného mnozstvi
odborné literatury zpracovanim a publikovanim encyklopedického dila Lidova archi-
tektura, vydaného v roce 1983. Ohlas této rozsahlé a velmi podrobné encyklopedie,
v niz najdou badatelé i zainteresovani zajemci vysoce kvalifikované odpovédi na svo-
je otazky a problémy, T¢€ po dvaceti letech dalsi prace a usili pfimél ke znovuvydani
tohoto zakladniho dila. V roce 2006 tak vysla pro vSechny, kdo se zabyvaji lidovou
architekturou. Uplatnil jsi zde fadu novych poznatki, odkazl na dalsi autory a knizni
produkci z poslednich desitileti. Ke zdrojim jedine¢nych informaci patfi také Tvuj
terminologicky Cesko-némecky a némecko-cesky slovnik vybraného ndzvoslovi li-
dového domu a bydleni. Koneéné nemohu nezminit jednu z Tvych poslednich vé-
deckych aktivit, to jest spoluticast na zpracovani a vydani narodopisné encyklopedie
Lidova kultura vydané v roce 2007, svéd¢ici o velikosti Tvé védecké erudice.

Tvlj rozsah studii a védomosti nabytych sledovanim a badanim v archivnich
fondech a prizkumy v terénu je nedostizny. Okruh znalosti, jimiz jsi vladl, se tykal
nejen stavitelstvi, ale také zpiisobu bydleni, a to nejen na teritoriu Cech, Moravy
a Slovenska, nybrz také ve stfedoevropském kontextu. Zajimal jsi se o dim rou-
beny a jeho mistni formy — zejména na severovychodni Morave, ktera Ti byla jako
Tvoje ¢lanky a studie z vyzkumd, kter¢ jsi konal se svoji odbornou spolupracovnici
a zivotni partnerkou PhDr. Alenou Plessingerovou, CSc., na slovenské strané Javor-
nikt a v okoli Moravky, mne vzdy v minulosti — a mohu fici dosud stale — napliuji
hlubokym obdivem. Obdivem nad vystizenou atmosférou tohoto tizemi a tamnich
nizkych roubenych chalup s otevienymi ohnisti a pecemi v jizbé, s obyvateli tak
tézce zijicimi, skromnymi a pokornymi, mné dobfe znamymi také z mé vyzkumné
prace v moravskoslovenské ¢asti Karpat. Interetnické vztahy, zejména pokud jde
o karpatskou oblast, ale také zajem o jiné zemé nez Slovensko byly podnétem pro
rozsahlou publikaéni ¢innost.
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Dalsi osou Tvych badatelskych tspé-
chii byly vétrné mlyny. Dnes se k nim
stale vracime zasluhou mladé generace
etnografl i architektti, pracovnikd muzet,
ale také dobrovolnikd, usilujicich o za-
chranu tohoto svébytného technického
dédictvi. Ti vsichni ¢erpaji z Tvych pub-
likaci o vétrnych mlynech a neopomenou
navazovat Tvé na poznatky a zavéry.

Jako dlouholetad pracovnice pamat-
kové péce jsem se s Tebou setkédvala
také na jednanich o zachrané pamatek
lidového stavitelstvi. Zdtraznoval jsi
existenci téchto pamatek jako soucasti
Ceského a moravského venkova. Do jed-
nani o zachovani téchto reliktli stavebni
kultury, ktera nebyla vzdy jednoznacné
vedena ku prospéchu pamatky, jsi dokazal vnést zkuSenost védce i oddaného ctitele
hmotného kulturniho dédictvi zivota minulych generaci. Jako osobnost s neobycejné
velkym rozhledem jsi byl schopen neokazalou formou ziskat pfitomné pro pfiznivé
feSeni osudu pamatky.

Tvoje a Langrova drobna knizka pro mladez Nase lidové stavby svéd¢i o tom, jak
hluboce jste si oba uvédomovali skutecnost, ze ke vztahu k historickym a kulturnim
hodnotam venkova je tieba vést déti a mladez jiz v pocatku jejich védomostniho
rozvoje.

Na zavér této vzpominky nevaham pfipomenout Tvoje osobni charakterové vlast-
nosti, pro néz jsem T¢ nejen ja, ale také ostatni Tvoji pratelé nezmérné obdivovali.
Me¢l jsi vzdycky pro nas, mladsi kolegy, vlidné slovo, projevoval jsi zdjem o nasi
praci, a odborné jsi ji sledoval. Neopomenul jsi pfispét konzultaci ke sledovanému
problému, nesetfil jsi dobrou radou, opirajici se o tvlij thel pohledu a Tvoje odborné
poznatky. Zajimal ses o nase zivoty, o nasi praci, zafazeni do odborného nebo védec-
kého tymu tak, abys ndm mohl — nikoliv vSak autoritativné — pfispét. Toto vSechno
vyvolévalo v nés, ktefi jsme mohli prozivat radost ze setkani s Tebou, neobycejny
pocit ditvéry v Tvoji velikost védce i cloveka.

Véra Kovdii
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Zdena Lenderova
(28. 5. 1956-2. 8. 2008)

Ve véku pouhych dvaapadesati let zemiela aktivni ¢lenka Ceské narodopisné
spolecnosti a profesionalni etnograftka PhDr. Zdena Lenderovd. Téméf tficet
let odborné ptisobila v kralovéhradeckém muzeu (dnes Muzeum vychodnich
Cech v Hradci Krélové) a zanechala trvalou stopu v muzejnim vystavnictvi,
v metodach osvétové prace i v kulturnim zivoté svého rodného Hradce Kralové.
K bohatym sbirkovym fondiim muzea piistupovala Zdena Lenderova s nevSednim
nadanim v kvantit¢ rozpoznat kvalitu a z pfedmétti denni potfeby vycist co nejvice
o historickych proménach kazdodenniho zivota.

V letech 19861987 zpracovala katalogy fondi pernikatskych forem a podmaleb
publikaéni c¢innosti. Knizni a casopisecké publikace Zdeny Lenderové, stejné
jako autorské katalogy vystav, odrazeji Sirokou Skalu jejiho odborného zdjmu
od klasicky narodopisnych témat, jako jsou masopustni tradice a historické betlémy,
az k otazkdm promén méstského zivotniho stylu v 19. a 20. stoleti. Trvalym vkladem
Zdeny Lenderové do badani o kazdodennosti ziistanou vystavy dokumentujici vyvoj
détskych kocarktt (Houpy hou, 1997), pokryvek hlavy (Nechte na hlave, 2007)
a svateb (Kdyz si nas dedecek babicku bral, 2007).

Z dtvérného vztahu k rodnému méstu a jeho minulosti vznikly vystavy o secesi,
¢eském kubismu, Josefu Gocarovi a predevsim vystava Jan Kotera 1871-1923,
zakladatel moderni ceské architektury, ktera v roce 2002 provazela zvovuotevieni
rekonstruované budovy kralovéhradeckého muzea a ziskala v témz roce vyznamné
ocenéni v soutézi Gloria musealis. V kategorii muzejnich publikaci této celonarodni
soutéze ziskalo tehdy nejvyssi ocenéni Fotoalbum mésta Hradec Kralove 1918—
1945, kterou pfipravila Zdena Lenderova k vydani spole¢né se svym manzelem
Jitim Zikmundem. Z jejich spoluprace nad fotosbirkami vznikly jesté dalsi dvé
hodnotné publikace, vztahujici se k proménam podoby mésta. Z mnozstvi fotografii,
které ji proSly rukou, vytézila Zdena Lenderova rovnéz metodu, jak urcovat stafi
téchto obrazovych materidli podle odévu, predev§im odévu zenského. Mnozi z nas
s povdékem jeji zptisob uzivame.

Historicka specifika Hradce Kralové, pilisobeni vyznamnych osobnosti,
spolecenska struktura i atmosféra tohoto mésta vedly Zdenu Lenderovou k tomu, ze
je vnimala jako ,,salon republiky*. Mésto Hradec Kralové odménilo jeji dlouholetou
péci o lokdlni a regionalni kulturni dédictvi cenou Primus inter pares.

Publikaéni a vystavni aktivita poslednich let napovidaji, jak mnoho mohla jesté
obohatit narodopisna a historicka studia. Tém z nas, ktefi jsme ji znali, je neskonale
lito, ze své napady a projekty uz nikdy neuskutecni.

Lydia Petrdriovd
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Vybérova bibliografie PhDr. Zdeny Lenderové

Samostatné publikace
Lidové podmalby.
Praha 1995. (s I. Kube¢kovou)

Houpy hou. Kocarky a vozitka, pro panenky, pro ditka. [katalog vystavy]
Hradec Kralové 1997.

Od masopustu do velikonoc. Lidové tradice, zvyky a obyceje. [katalog vystavy]
Hradec Kralové 1998.

Fotoalbum mésta Hradce Kralové 1918—1945.
Hradec Kralové 2002. (s J. Pospisilovou, J. Zikmundem)

Kotérovo muzeum v Hradci Kralové na historické fotografii.
Hradec Kralové 2002. (s J. Zikmundem) — téZ anglicka mutace

Fotoalbum mésta Hradce Krdalové. Letecké pohledy 1921— 2003.
Hradec Kralové 2003. (s J. Zikmundem, F. Tomanem)

Historické betlémy z Cech, Moravy a Slezska. Katalog vystavy.
Hradec Kralové 2004.

Nechte na hlave. Muzeum kloboukii a pokryvek hlavy v Novém Jiciné.
Novy Ji¢in 2007. (s R. Polachem)

Clanky a studie

Datovani fotografii podle odévu zobrazenych osob (od poloviny 19. stoleti do roku
1918).

Historicka fotografie 1, 2001, ¢. 1, s. 48-53.

Datovani fotografii podle odévu (v obdobi let 1918—1945).
Historicka fotografie 2, 2002, ¢. 1, s. 59-64.

od ,, tragmantlu* ke kocarku.
In: Dité a détstvi napfic staletimi. 2. Pardubické bienale. 4.—5. dubna 2002.
Pardubice 2003, s. 107-116.
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Deétstvi na koleckach. Historie détskych kocarkii.
D¢jiny a soucasnost 28, 20006, ¢. 1, s. 34-36.

Popularizaéni ¢lanky a zpravy
Mela by babicka radost?
Domov 32, 1992, ¢. 12, s. 30-31.

Cervend vila.
Domov 33, 1993, ¢. 1, s. 12—15.

Zlaté a stribrné cepce.
Starozitnosti a uzité umeéni, 1995, ¢. 1, s. 9.

Pernikarske formy.
Starozitnosti a uzité umeéni, 1995, ¢. 5, s. 2-3.

Prave dnes zahajuje muzeum Adventni trh. Verejnost se rovnéz miize sezndamit
s nejvzacnéjsimi expondty.

Hradecké noviny 4, 1995, ¢. 275, s. 7.

Technicka civilizace podle novorozence.
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Malé ohlédnuti za odkazem Josefa Tomse

V srpnu 2008 si ¢eska etnologicka obec pripomnéla tficaté vyroci umrti Josefa
Tomse, vyznamného etnografa, hudebnika, organizatora celé fady folklornich aktivit
a hluboce lidského ¢lovéka, jak na n¢j vzpominaji jeho soucasnici. Nasledujicimi
fadky bych chtéla tomuto neobycejné pilnému narodopisci vzdat hold a pfipome-
nout vyznam jeho prace pro souc¢asnou etnologii.

Josef Tomes, rodak z Hrubé Vrbky, vystudoval narodopis na Masarykove univer-
sit¢ v Brné pod vedenim profesora Antonina Vaclavika. Svou védeckou a vyzkum-
nou kariéru zahajil pocatkem Sedesatych let, ovSem vétSina jeho vyznamnych praci
pochazi z let sedmdesatych. Plodna védecka prace byla ndhle nemilosrdné ukoncena
smrti, ktera s sebou vzala vyraznou osobnost védce, ale také vyhlidky oboru na dalsi
prinosné prace tohoto autora. Ve svém védecko-vyzkumném zaméfeni se soustie-
pripomenime alesponl kapitolu Spolecensky a rodinny zivot v monografii Horndc-
ko (Brno 1966) a praci Tradicni lidova kultura a obcanské obrady (Brno 1976).
Jako védecky pracovnik vychazel z terénniho sbéru realizovaného zejména v oblasti
rodného Hornacka, dale pak Valasska, TéSinska a zapadniho Slovenska. Ze studii
obycejt rodinného i vyro¢niho cyklu je rozpoznatelny vliv jeho ucitele Antonina
Vaclavika, jehoz Skola klade diraz na komplexnost pfi studiu lidové kultury. Prace
obsahuji pfesné etnografické analyzy stavu obyceji v lokalité v dobé jejich doku-
mentace, popisy zvykt a poznatky o jejich genezi. Védecky jsou prace vystavény
na zaklad¢ Sir§iho historického kontextu, coz dava autorovi prostor pro argumen-
taci zaveérd. Terénni zkuSenosti jsou neziidka srovnavany se starSimi prameny, at’
uz se jedna o terénni vyzkumy pofizené jinymi badateli, nebo jesté starSi archivni
zaznamy. Tento pfistup zhodnocuje terénni praci Josefa Tomse, z vyzkumné ¢innosti
vznikla v Ustavu lidové kultury ve Straznici hodnotna dokumentace lidovych obia-
dd a obyceju v oblastech jihovychodni a severovychodni Moravy. Je skoda, Ze tento
rozsahly material neni pro dalsi védeckou ¢innost dostupny, protoze fond dosud ne-
byl zpracovan. Vznika tak paradoxni situace, kdy pofizeny material nemiize byt dale
srovnavan s novéjsimi poznatky, piestoze by si to zaslouzil (jiz jen z principu za-
chovani ptistupu). Vétsina praci reflektuje Siroké spektrum dostupnych praci nejen
v tehdejsim Ceskoslovensku, potazmo vychodnim bloku, viim4 si také zahraniéni
literatury zapadni provenience, napf. recenze Frazerovy Zlaté ratolesti.

Mnohé pristupy, které¢ Josef TomeS ve svych pracich pouzil, jsou pro obdobi
sedmdesatych let novodobé a srovnatelné s pristupy zapadnich antropologickych
Skol. Zajimavé je uplatnéni mikrosociologického pohledu, autor si v§ima fungovani
zakladnich socialnich instituci, jako je rodina nebo sousedské socialni skupiny, soci-
alné-pravni spolecnosti vesnice atd. Nejedna se o pouhy popis, ale o snahu nastinit
socialni zmény, které ve vesnickém spolecenstvi nastaly, potazmo vysvétlit zmény
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vzniklé v lidové kultufe a tradicich spo-
lecnosti jako disledek socidlnich zmén.
Antropologicky pfistup k télu a téles-
nosti odrazi zejména prace vénované
pfechodovym ritudlim narozeni, smrti
a svatby. Kapitoly dokumentuji vztah
kultury a téla v situacich, kdy je nutné
respektovat oboji, kulturni modifikace
télesnosti 1 kulturni omezeni dana fy-
zickou strankou. Na zaklad¢é zpracovani
velkého mnozstvi etnografického ma-
teridlu v sedmdesatych letech tak Josef
Tomes nastinil smér etnologického ba-
dani, ktery je v soucasné dobé vyuzivan
i v antropologickych vyzkumech, které
vychazeji z uceni zapadnich antropolo-
gickych a sociologickych skol.

Zasadnim momentem Tomsovych praci je chapani socidlni a duchovni stranky
kultury jako dvou rovnopravnych ¢asti, nikoliv socidlni jako soucésti duchovni kul-
tury. Vznikl tak prostor pro studium kultury mimo oblast zkoumani zvyki a tradice
a moznost vysvétlit obyceje ne skrze je samotné, ale za pomoci socidlnich poznatki.
Prace zaznamenavaji rozdily v socidlnim zazemi obyvatel vesnice, majetkové po-
meéry a socialné-pravni systém, ktery tyto vztahy upravoval. Detailn¢ je zdokumen-
tovano obycejové pravo, ukony pravni povahy a jejich forma, sousedska vzajemna
vypomoc, ndzory tykajici se moralky aj. Velmi piinosné je vyuziti demografickych
pramenti v kombinaci s terénnim vyzkumem, coz ve vysledku autorova dila pfinasi
kvalitni vysledky. Otazku genderu zohlediiuji prace tykajici se vychovy déti, chova-
ni mladeze, snatkové politiky, v jejich pfipadé nelze tvrdit, Ze se jedna o zamér, ale
znaky soucasného genderového badani jsou ziejmé.

Prezentace lidové kultury v terénu v ptivodnim socidlnim prostiedi byla jen jed-
nim nikoliv jedinym zajmem Josefa TomsSe, znacnou péci vénoval také folklornim
festivalim a slavnostem, jejich dokumentaci, ale i aktivni tvorbé. Trvaly vyznam
maji jeho prace o funkci tancti v lidovych obycejich stejné tak jako o funkei folklor-
nich prvki ve scénické praci folklornich soubort. Dilezitym a pfinosnym krokem
bylo také prvni védecké zhodnoceni straznickych slavnosti a urceni nové koncepce
festivalu. Vedle podilu na formovani strdznického festivalu Josef Tomes zasadnim
zptisobem ovlivnil ¢innost tehdejsiho Ustavu lidového uméni, jako piiklad vzpo-
menime alespoii vznik ¢asopisu Ndrodopisné aktuality, jehoz redaktorem se stal.
Dalsi aktualni otazky védecké prace byly projednavany pii prilezitosti straznickych
sympozii, ktera byla pofadana védeckym kolektivem straznického Ustavu lidového
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umeéni. Josef Tomes byl aktivni také v dalSich odbornych a kulturnich institucich,
jakymi byly Narodopisna spoleénost &eskoslovenska pii CSAV, subkomise pro lido-
vé obyc¢eje Ceskoslovenské sekce Mezinarodni komise pro studium lidové kultury
v Karpatech a na Balkang, ustfedni sekce pro lidovy tanec pii Ustavu pro kulturng
vychovnou ¢innost v Praze, byl ¢lenem programové rady Mezinarodniho dudackého
festivalu ve Strakonicich, Hornackych slavnosti ve Velké nad Velickou atd. Pfinos-
nou v tomto sméru byla prace Straznické slavnosti a jejich misto v renesanci folklo-
ru, pficemz praci lze jejim pfistupem aplikovat i na dalsi festivaly.

Vlastni uméleckou invenci Josef Tomes vkladal do interpretace gajdosské muzi-
ky a lidovych pisni a tanct z regionu Horildcka. Aktivné se zapojoval do propagace
lidové kultury prostiednictvim hromadnych sdélovacich prostredkt formou televiz-
nich vystoupeni, rozhlasovych pasem, ¢lankl v dennim tisku az po pfipravu gra-
mofonovych desek. Citlivé umélecké i védecké zpracovani se projevilo v pofadech
straznického festivalu, které Josef Tome§ piipravoval, napt. Rok na vsi (1966), Ziva
voda (1968), Ziva piseii (1975) ad.

Védecky piinos Josefa Tomse je rozsahly a lze jen stézi obsahnout jej v celé
$ifi kratkym prispévkem. Prace, o kterou se tento etnolog zaslouzil, byla zasadni
pro budouci vyvoj tehdejsiho straznického Ustavu lidového uméni, stejné tak jako
piinosna pro celou ¢eskou etnologickou obec. Pfistupy, které ve svych pracich uplat-
noval, jsou platné i v souc¢asné dob¢, nékteré nastiny cest v etnologickém badani lze
oznacit za novodobé. Josef Tomes za sebou zanechal v etnologické védé nejednu
stopu, Skoda jen, Ze mu nepfizen osudu nedovolila v praci a tvorbé novych védec-
kych cest pokracovat.
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Jaromir Tausch — Zivotni jubileum autora Batelovska

Jaromir Tausch se narodil 16. ¢ervna 1928 v Jihlavé€, na ¢eské strané mésta roz-
délen¢ho zemskou hranici. Vystudoval ucitelsky tstav a ve zralém véku dalkové
narodopis v Praze. U¢itelskou drahu zacal v Hatich na Hlu¢insku, pozdé&ji pracoval
jako vojak a nakonec jako muzejnik — od roku 1972 v Muzeu VysoCiny v Jihlavé
jako vedouci spolec¢enskovédniho oddéleni a od roku 1978 ve funkci feditele Okres-
niho muzea v Pelhiimov¢.

Ucitelska profese ho privedla k zajmu o vlastivédu jizni ¢asti VysoCiny, které se
vénoval v dob¢é muzejniho pusobeni i po odchodu do diichodu. Mimo jiné zazna-
menaval v terénu mizejici projevy ruralni a urbanni kultury a publikoval ptispév-
ky na téma milostné pisné z okoli Studené, necovani, zivot sklait na Kamenicku,
perlet’ati v Zirovnici, deputatnici na Pelhfimovsku, délnické bydleni v Pelhfimové,
pracovni odév femesInikti na Vyso&ing, pan uéitel Cok z Mrakotina — autor pastorel,
$pitaly a pée o chudé na Vyso¢ing, haltyfe a lochy v jizni ¢asti Ceskomoravské
vrchoviny a dalsi.

Nejvice se vénoval mistu, kde poslednich Ctyficet let sam zil a odkud pocha-
zel jeho rodina — Batelovu na jihozapadé Ceskomoravské vrchoviny, na moravské
stran¢ byvalé zemské hranice. Zaznamy o misté a okoli zacal shromazd’ovat roku
1969, pivode s ideou batelovské vlastivédy.! Nakonec byla bezprosttednim impul-
sem k napsani rozsahlého dila Batelovsko, kronika o lidové kulture, tradicich a zi-
voté lidi (Batelov 2006, 295 stran) objednavka obecniho ufadu, ktery projevil zdjem
o prezentaci. Kniha obsahuje materidly a stati i dalSich autord a nejednou prekracu-
je geograficky ramec zapadniho Tte$t'ska smérem na Tele¢sko, Jindfichohradecko,
humpolecké Zalesi atd. Pfinasi mnoho ptivodnich i pfevzatych informaci o tradi¢ni
kultute, zejména v kapitolach Ptda Zivitelka, Zivot v rodiné a Spoleéensky Zivot,
a kresby a fotografie. Zapliuje tak pét minut po dvanacté jedno z mnoha bilych mist
na ¢esko-moravské mapé tradi¢ni kultury. Za to nalezi uptimny dik jubilantovi, kte-
rému piejeme do dalSich let hodné zdravi.

Helena Bockova

1 Tzv. Batelovsko vymezuje autor méstysem a pozdg&ji stiediskovou obci Batelov a péti blizkymi obce-
mi; ov§em tento ramec Casto piekracuje.
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Jubilujici PhDr. Hana Dvorakova

Etnografka a muzejnice, dlouholeta ¢lenka redakeni rady ¢asopistt Narodopisna
revue a Jizni Morava, ¢lenka hlavniho vyboru Narodopisné spole¢nosti (1996-2008)
a zejména neunavnd vedouci Etnografického ustavu Moravského muzea v Brné
(1992—dosud). Tak zni strucna charakteristika jedné z aktivnich piedstavitelek sou-
casné moravské etnologie.

Rodacka z Ostravy (8. zati 1948) zabydlena v Brn¢ studovala na Filozofické
fakulté UJEP nejprve archivnictvi, posléze narodopis a od roku 1973 sbirala cenné
praktické zkusenosti v muzeu v Kloboukach u Brna. Nevelkou epizodou jeji profes-
ni drahy byla prace ve Stfedisku védeckého filmu CSAV pod vedenim Petra Kiavy
(1988-1991). Svoji dramaturgickou invenci k vystavni ¢innosti posléze naplno roz-
vinula v Palaci Slechti¢en na Koblizné ulici v Brné, kde se jeji usili soustfedilo nejen
na organizaci tymu spolupracovnikii a dlouhodobou koncepci vystav v Gstavu, ale
také na navraceni Palace Slechticen do kulturniho povédomi Briianti. Vedle verni-
sazi Castych vystav jak z vlastnich fondt, tak z depozitafi jinych muzei a instituci
¢i soukromych sbirek, je nyni Palac SlechtiCen také mistem setkavani muzikanti,
zpévak, tane¢nikd a milovnikt lidové hudby. Zvykli jsme si, Ze se zde v komornim
prostiedi barokni kaple konaji prezentace novych knih anebo verejna autorska cteni
¢i jiné malé slavnosti.

Hana Dvotakova vénuje svoji energii nejen péci o duchovni, sbératelskou, ba-
datelskou a pedagogickou stranku muzejnictvi, ale i o hmotnou, prozaickou stranku
této cinnosti, totiz o zajisténi financnich prostredkl. V 90. letech 20. stoleti prob&hla
pod jejim dohledem velmi naro¢na rekonstrukce celé budovy. Stald narodopisna ex-
pozice Lid v péti generacich z roku 1961 (Ludvika Kunze a Bohuslava Fuchse) byla
v této souvislosti zrusena a pies soustiedénou snahu o otevieni nové stalé expozice
se tento projekt zatim nepodatilo dovést do konce. Scénaf stalé expozice Obrazy ze
Zivota moravského venkova. Tradicni kultura na Moravé v zrcadle casu ¢eka dosud
na realizaci.

Mluvi-li H. Dvorakova o vystavach, k nimz pfipravila koncepci i scénaf, zminuje
nejradéji vystavu betlémt Hvezda betlémska, kterd byla s ispéchem instalovana jak
u nas (Mikulov, Praha), tak v zahranici (Finsko, Rakousko). Déle jsou to vysta-
vy prezentujici votivni dary Me tibi dedico... (Praha), détské hracky (Brno, Cina,
Dansko) i prezentace originalniho a kiehkého tématu, jakym jsou voskové plastiky
— Svét pod sklem. Podoby vosku (Brno). Vystavy Me tibi dedico... a Svét pod sklem
byly roce 2000 a 2006 v ramci Ankety o nejvyznamngjsi po¢in roku ocenény Ceskou
narodopisnou spolecnosti.

V badatelské ¢innosti se jubilantka soustfed’uje pfedevsim na oblast hmotné kul-
tury, a to na vytvarnou kulturu, naivni (neprofesionalni) uméni a détskou hracku.
Jejim tématem je vsSak i nejeden okruh kultury duchovni, naptiklad lidova religiozi-
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ta, kterou také externé piednasela v Ustavu evropské etnologie Masarykovy univer-
zity, a zabyva se i problematikou zeny-tvirkyné v lidové kultufe a roli Zen v obdobi
emancipace Ceské spolecnosti. Badatelsky zdjem a publikacni usili vénovala téz na-
rodopisné fotografii a filmu. Mimo to se H. Dvofdkova ochotné ujima recenzovani
knih.

Jejim zatim poslednim vyraznym pocinem byla konference Frantisek Pospisil
— neznama osobnost ceskeé etnologie (Brno 2008) a publikace Handk na Pacifiku.
Zapomenuta osobnost Frantiska Pospisila (Brno 2008). Jedenact piispévkd, které
se editorce ve sborniku podatilo shromazdit, pfedstavuje osobnost Frantiska Pospi-
Sila (1885—-1958) z n€kolika pohledt v ceské a anglicke verzi. Jednotlivé texty jsou
malymi monografiemi o tomto zapomenutém a kontroverzi provazeném kustodovi
Moravského zemského muzea, jenz se filmovanim mecovych tanct vyrazné zapsal
do déjin nejen ¢eského narodopisného dokumentu.

Zaveérem tohoto strucného prehledu jubilantce piejeme, aby i nadale v dobré
kondici uskutectovala se zdarem vsSechny svoje predstavy a plany, k nimz patii
predevsim nova expozice matefské instituce — Etnografického istavu Moravského
zemského muzea v Brné.

Jana PospiSilova
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Pout’v kontextu spolecenskych procesii.
In: Tradice lidové kultury v kulturnim vyvoji Ceské republiky. Straznice 2001, s. 109—114.

Emilie Zarubova — neznama malirka z Moravské Nové Vsi.
In: Hrdlicka, M.: Moravska Nova Ves. Moravska Nova Ves 2001, s. 268-274.

Romské pouté jako jedna z podob ucasti na oficialnim nabozenském kultu.
Néarodopisna revue 12, 2002, ¢. 3, s. 141-147.

Augusta Sebestova.
In: Kobyli, dédina... Kobyli 2002, s. 399-411.

Nékolik poznamek k Cernku Zibrtovi a studiu lidové religiozity.
Narodopisny véstnik 19, 2002, s. 46-52.

Tendenzen in der Gestaltung von Sammlungen traditioneller Kultur in
Zentralinstitutionen — am Beispiel des Mdhrischen Landesmuseums Briinn.
In: Die Museumssammlungen — Sammlungsintention, Auswahlkriterien,
Kontextualisierung. Kitteseer Schriften zur Volkskunde 15, 2003, s. 103—110.

Strom a jeho odraz v etnologii.
In: Luzni lesy v Dyjskosvratecké niveé. Bieclav 2004, s. 567-577.

Frantisek Pospisil a pocatky narodopisného filmu — nezndamé skutecnosti.
Narodopisna revue 14, 2004, ¢. 1, s. 3—10.

Marginal Notes concerning the Study of Folk Religiosity in the Czech Lands.
In: Barna, G. (ed.): Ethnology of Religion. Chapters from the European History
of a Discipline. Budapest 2004, s. 45-56.

Der Wallfahrtsort als Reprisentant der Nationaltradition.
In: Dolezal, D.—Kiihne, H. (eds.): Wallfahrten in der europdischen Kultur/Pilgrimage
in European Culture. Frankfurt am Main—Berlin 2006, s. 687-694.

Hledani raje / Umeélé svety.
In: Problematika prezentace a medializace tradi¢ni lidové kultury. Sbornik pfispévkt
z XXI. straznického sympozia. Straznice 20006, s. 28-33.

Z korespondence Frantiska Pospisila s LeoSem Jandckem a nékolik poznamek k jeho
vwzkumnym metodam.

In: Pospisilova, J. — Noskova J. (eds): Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let
Etnologického tstavu Akademie véd Ceské republiky. Brno 2006, s. 62—68.
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“Na pamatku . Svatebni atributy instalované pod sklenénym poklopem.
Folia ethnographica 40, 2006, s. 41-45.

Zeny obdvané i respektované — bohyné na Moravskych Kopanicich.

In: Cadkova, K. — Lenderova, M. — Stranikov4, J. (eds.): D&jiny Zen aneb Evropska
zena od stfedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie. (Sbornik ptispévki
z IV. pardubického biendle 27.—28. dubna 2006). Pardubice 2006, s. 435-440.

Mensiny na Moravé ve vztahu ke sbirkam Etnografického ustavu Moravského
zemského muzea v Brné.

In: Tezaurace a prezentace kulturniho dédictvi minorit ve sbirkovych a vystavnich
programech muzei a galerii. Zidovské muzeum v Praze, Praha 2006, s. 217—130.

Etnograf a filmar — priklad Frantiska Pospisila.
In: Fasora, J. — Hanus, J.— Malif, J.— Vykoupil, L. (eds.): Clovék na Moravé v prvni
poloving 20. stoleti Brno 2006, s. 404—418.

,, Divisov* — poezie vSedniho dne.
Narodopisna revue 17,2007, €. 3, s. 191-195.

Museumssamlungen in der Tschechischen Republik und die religiose Volkskunde.
In: Museum Bulletin Muzeum. Miinchen—Chemniz—Liberec 2007, s. 62—66.

Poutni prodej a voskové upominky.
In: Dary a obdarovavani. Studie Slovackého muzea v Uherském Hradisti 12, 2007,
s. 163-168.

Obrazky ze zivota moravského venkova. Narys koncepce stilé expozice
v Etnografickém ustavu Moravského zemského muzea.
Zbornik Slovenského narodného muzea v Martine, Etnografia 101, 2007, s. 61-64.

Zapomenuta osobnost Frantiska Pospisila.
In: Dvorakova, H. (ed.): Handk na Pacifiku. A man from Hana. The forgotten figure
of FrantiSek Pospisil. Brno 2008. s. 7-35.

Edi¢ni prace
Kulturni tradice a nacionalismus. Sbornik prispévkii ze stejnojmenného pracovniho

seminare, usporadaného MZM a ICOM v Brneé 27. 11. 1991. Brno 1992, 41 s.

Cesty etnografického muzejnictvi: sbornik prispévkii ze stejnojmenné konference, po-
radané v Moravskéem zemském muzeu ve dnech 1. a 2. listopadu 1995. Brno 1996, 95 s.
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Handk na Pacifiku. Zapomenuta osobnost Frantiska Pospisila. A man from Hana.
The forgotten figure of Frantisek Pospisil. Brno 2008, 218 s.

Katalogy
Katalog keramiky ze sbirky muzea v Kloboukdch.
Moravské muzeum, Brno 1988, 112 s. (s V. Scheuflerem).

Zivot a kultura lidu na brnénském Kloboucku. Katalog expozice.
Mikulov 1983, 3 s.

Hvezda betlemska. Katalog vystavy.
Moravské zemské muzeum Brno 1994, 17 s.

The Star of Betlehem. Katalog vystavy.
Moravské zemské muzeum, Brno, 1998, 30 s.

Me tibi dedico... Katalog vystavy.
Moravské zemské muzeum, Brno 2000, 44 s.

De kersttraditii in Moravie. Katalog vystavy.
Moravské zemské muzeum, Brno 2000, 14 s.

Svet pod sklem. Podoby vosku.
Moravské zemské muzeum, Brno 2006, 47 s.

Scénare expozic
Zivot a kultura na brnénském Kloboucku.
Meéstské muzeum v Kloboukéach u Brna. Klobouky u Brna 1977.

Pamatnik bratii Mrstiki v Divakach.
Regionalni muzeum Mikulov 1987.

Tradicni kultura na Morave v zrcadle casu.
Obrazy ze zivota moravského venkova. Etnograficky ustav Moravského zemského
muzea, Brno 2008 (dosud nerealizovano).

Jana PospiSilova
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Abstract

Personalia

The “Personalia” chapter contains the profiles and bibliographies of works of Society
members in connection with their important anniversaries or deaths. Memory of PhDr. Josef
Vareka, Dr.Sc. by Véra Kovaii commemorates the life and the professional story of an
outstanding personality of Czech ethnology of the second half of the twentieth century —
J. Vareka, who was the secretary of the Ethnographical Society for many years’ standing. Mrs
Kovart reminds the readers primarily of his activities in the field of documentation and the
research of traditional architecture, and his contribution in the compilation of the encyclopaedia
Lidova architektura (Traditional Architecture) and the most recent encyclopaedic handbook
Lidova kultura. Narodopisna encyklopedie (Folk Culture: Ethnographical Encyclopaedia).

In 2008, the ethnographer of the Hradec Kralové museum Zdena Lenderova left
the Ethnographical Society forever in the age of only fifty two years. She dedicated her
professional life to museum work — she created a number of excellent exhibitions and
catalogues devoted to typically ethnographical topics (Shrovetide tradition, nativity
scenes, reverse paintings on glass), including issues on the changes of urban lifestyles in
the nineteenth and twentieth century. She also contributed to the development of methods
of public education and popularization of Hradec Kralové’s cultural legacy. L. Petranova’s
article about Z. Lenderova is supplemented by the Selective Bibliography of PhDr. Zdena
Lenderova by Judita Hrda.

K. Brozovi¢ova reminds us of the thirtieth death anniversary of Josef Tomes in her article
Looking Back at the Legacy of Josef Tomes. He aimed his research activities primarily on the
fields of social and spiritual culture. As a research worker he built on the field research carried
out particularly in his native region Horniacko, in Valassko, Tésinsko and western Slovakia.
He applied a micro-sociological perspective, paying particular attention to the functioning
of basic social institutions such as family, neighbourhood, social and legal relations, etc.
However, mere description was not the point. His aim was to delineate the social changes
that took place in the village communities and to explain the changes in folk culture and the
various traditions of society. Josef Tomes devoted part of his professional life to folklore
festivals, their documentation and creation.

Helena Bockova comments on the anniversary of an active collaborator and active member
of the Czech Ethnographical Society in her contribution PhDr. Jaromir Tausch — Anniversary
of the Author of Batelovsko. Working as a teacher aroused his interest in history and culture
study in the southern part of Vyso¢ina —a region which he dealt with in his museum work even
in his retirement (Jihalava, Pelhfimov). In his essays he concerned himself with occupation
of'local people and selected manifestations of spiritual and social culture. He directed most of
his energy to the history and cultural legacy of Batelovsko.

PhDr. Hana Dvoiakova (born in 1948), the Head of the Institute of Ethnography of the
Moravian Museum Brno, celebrated an important anniversary in 2008. While working in the
museum of Kloubouky u Brna and later in Brno, she created several exhibitions shown in her
home country as well as abroad. Some of them were awarded by the Czech Ethnographical
Society (Me Tibi Dedico and World under Glass). In her research work, she concentrates on
non-professional and folk art, toys and folk religiosity, ethnographical film and photograph.
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Hana Dvorakova recently reminded the public of the controversial figure of Czech
ethnographer FrantiSek Pospisil via a conference and a book. A permanent ethnographical
exhibition Pictures from Rural Life of Moravia (Moravian Traditional Culture in the Mirror
of Time) has not been implemented so far.

99



NARODOPISNY VESTNIK 2008, ¢islo 2

Lidova kultura
Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska

1. svazek Biograficka cast, 284 stran, 2 mapy

2. svazek Vecna cast A-N, 634 stran, 2 mapy

3. svazek Vécna cast O-Z , 655 stran, 2 mapy

Hlavni redaktofi Stanislav Broucek a Richard Jefabek

Praha, Etnologicky ustav AV CR, v.v.i., v Praze a Ustav evropské etnologie FF MU
v Brné¢ v nakladatelstvi Mlada fronta 2007

Na podzim loiiského roku byla knihovna etnografické literatury obohacena
o dlouho ocekavany titul — narodopisnou encyklopedii. Tiisvazkové dilo, pfipra-
vované vice jak 10 let, a na dlouho jisté jediné, jak napsali oba odpovédni redakto-
i v predmluvé, je realizaci programu oborovych ukoll spojenych uz s osobnostmi
a piipravou Narodopisné vystavy ceskoslovanske.

Jak bylo pfipomenuto v uvodu svazku Vécna cast A—N, uz v prvnim ro¢niku
Narodopisného sborniku se mohli ¢tenafi z fad odborné i laické vefejnosti seznamit
s navrhem obsahu encyklopedie, v némz jeji autor Emanuel Kovéai spatfoval jeden
z hlavnich cilt, stojicich pfed Narodopisnou spolecnosti. Stejn¢ jako o nékolik let
pozdé¢ji zalozena Komise pro encyklopedii a zejména Lubor Niederle v nasledujicim
obdobi pojali vypoveéd o kultufe a tradici znacné Siroce se zdliraznénim navaznosti.
Vytvoteni multioborového dila se odrazilo také ve zmén€ ndzvu celého projektu —
Ceska vlastivéda. Krom etnografii a folkloristd méli spolupracovat i znalci z ostat-
nich oblasti spolec¢enskovédnich i ptirodovédnych.

Po cel¢ 20. stoleti bylo pak mozné sledovat pokusy o publikovani regionalnich
monografii a sumarizujicich textd. Dodnes slouzi historie narodopisného badani
z pera Jifi Horaka, sougast svazku Clovék predvaleéné vlastivédy. V mnoha knihov-
nach byl a je ¢asto vyuzivanym dilem Ceskoslovenské vlastivédy svazek Lidova
kultura z roku 1968. Bohuzel od jeho vydani uplynulo jiz 40 let a dlouhodobé pfisli-
by vydani moderniho, na fadu otazek odpovidajiciho dila byly stale ve stadiu pfiprav
a prekonavani prekazek razu technického, personalniho i finanéniho.

Jak oba hlavni redaktofi v pfedmluvé uvedli, nejnovéejsi navrh na encyklopedic-
ké dilo, prezentujici soucasny stav badani o lidové kultute, je spojen s odbornym
Gsilim pracovniki Etnologického tstavu AV CR uz od roku 1993. Spolu s postup-
nou realizaci velkorysého zaméru zacal Richard Jefabek piipravovat biograficky
slovnik ¢eskych narodopiscti, ktery byl posléze do projektu zatazen a také s obéma
heslafi vydan.

Ze se jedna o po¢in vskutku vyznamny, doklada nedavno udélend Cena Aka-
demie véd za dosazené vynikajici vysledky velkého védeckého vyznamu. Jak bylo
zvefejnéno, nalezi ,,autorskému tymu Etnologického tistavu AV CR, v.v.i. ve sloZeni:
PhDr. Stanislav Broucek, CSc., doc. PhDr. Lubomir Tyllner, CSc., doc. PhDr. Lydia
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Petranova, CSc., PhDr. Jiri Traxler a PhDr. Josef Vareka, DrSc. za védecky vysledek:
Lidovad kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska I-II1.*' Kratka
zprava obsahujici fadu jmen uvadi vSak Sirokou vefejnost v omyl, nebot’ titulni list
vSech tii svazkil a také predmluva uvadi, ze projekt byl realizovan ve spolupraci
akademického pracovi§té a Ustavu evropské etnologie FF MU v Brné. Také chybi
jméno jednoho z hlavnich redaktorti prof. PhDr. Richarda Jefabka, DrSc., a spolu-
redaktord, prof. PhDr. Dusana Holé¢ho, DrSc., a PhDr. Miroslava Valky, Ph.D., bez
jejichz usili by nebylo dilo pfipraveno. Toto opomenuti mrzi zejména u svazku prv-
niho — Biografické casti, ktera bude vzdy spojovana s prof. Jefabkem jako autorem
navrhu i jeho realizace.

Nikdo nepochybuje o tom, Ze tak vyznamné dilo se docka pozornosti recenzentti
jak z fad odbornikt, tak vetejnych médii. Uz hodnoceni, publikovana zdhy po vydani
v dennim tisku napf. Tydnu Jaromirem Slomkem? nebo v Lidovych novinach Marti-
nem Rychlikem?® poukazovala na ¢asové nezvykle dlouhou dobu ptipravy i na rozsah
a nékterd zajimava hesla. Ale také na nutnost formulovat odpovéd’ na otazku: ,,Co je
narodopis v 21. stoleti?*“ Zda to, co encyklopedie sdé€luje, je dostacujici pro poznani
lidové kultury a nejen nostalgickym nahlédnutim do minulosti, jak si pfecteme v zaveé-
ru textu J. Slomka: ,, Sem tedy budeme chodit za poucenim i pobavenim — a vzdy s nos-
talgii popisovana »lidova kultura« byla (a zéasti samozrejme dosud je) Ziva, avsak
prevazné uz uchradla, stala se muzedlnim expondtem. *®

V kvétnovém ¢isle ¢asopisu D¢&jiny a soucasnost se recenze vsech tii svazki ujala
Markéta Kiizova. Také ona se zamyslela nad vyznamem encyklopedie, ale vznesla
i fadu otazek, které bychom jisté vyslechli mezi témi, ktefi jsou a nebo budou jejimi
uzivateli. Na rozdil od novinovych ¢lankt ale nastinila ¢tenaifim okolnosti, za nichz
titul vznikal a zasvécen¢ se zminila o sporech o napli etnografického vyzkumu a do-
kumentace v soucasnosti, metod prace, odborné diskuse o vztahu k antropologii.
Ve svych zavérech dala za pravdu tém, ktefi jiz v pfedchazejicim desitileti poukazo-
vali na neudrzitelnost pietrvavajiciho narodn¢ obrozeneckého a historizujiciho cha-
rakteru etnologie. Jako jeden z diikazt, ze stav zahledénosti do minula trva, pouzila
prave obsah nékterych hesel, jejich obrazovy doprovod, absenci odkaz na literaturu
k tématim vydanou v zahranici, nedostate¢ny obsah zasadnich hesel — lid, lidovy,
lidova kultura atd.® Na otazku, pro¢ se pravé touto recenzi tak podrobn¢ zabyvam,

Tiskova zprava AV CR.

SLOMEK, l.: Prastky, Soupava a svatky blaznii. Narodopisna encyklopedie vyklada svet, ktery zmizel.
Tyden 49/2007, s. 80.

RYCHLIK, M.: Vécné navraty do ceské vesnice. LN 22. 12.2007.

SLOMEK, J.: c.d.

SLOMEK, J.: c.d.

KRIZOVA, M.: Lubomir Tyllner a kol.: Lidové kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy
a Slezska, Biograficka cast, A-N, 0-7, Mlada fronta, Praha 2007, 288, 640 a 654 str., 349, 599 a 599
K¢. Dgjiny a soucasnost 5/2008, s. 44.
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musim odpovédét, ze popsala to, co citi i mnozi dalsi ctenafi a zejména uzivatelé,
ktefi se, jak se obecné predpokladd, budou k obsahu vracet ve své praxi nejcaste-
ji. Na rozdil od dalSich recenzentl z fad odborné vefejnosti jsem se nesoustiedila
na nedokonalosti v citaci literatury k jednotlivym polozkam heslére.

Zamérn¢ se nezabyvam obsahem recenzi obou slovenskych kolegt, které piinesl
Cesky lid ve svém prvnim leto$nim &isle a z pera archeologa Zdeiika Mé&tinského
v &isle tretim.” Jak Mojmir Benza a Sotia Svecova, tak Zdenék Méiinsky poukaza-
li nejen na klady, ale i nedostatky dila, zejména ve faktografii, pojmenovani his-
torickych souvislosti a citované literatufe. Je dobfe, Ze redakce Casopisu vyzvala
vSechny, ktefi maji k encyklopedii co fici, aby zaslali své piispévky ke zverejnéni
na strankach Ceského lidu.®

Moje védomosti ani zkusenosti nedovoluji, abych se fundované pustila do hodno-
ceni obsahu jednotlivych hesel a vy¢tu pochybeni, nedostatkli v seznamech literatury
k tématu. Rada bych pficinila n€kolik postieht vztahujicich se k vyuziti encyklopedie
v regiondlni dokumentaci historické i soucasné podoby jevi, které vnimame jako trva-
lou nebo v soucasné dob¢ i novou soucast lidové kultury a také muzejni praxi.

Jak ale odpovédét na otazku, nakolik uzite¢na bude encyklopedie pro ,terén* —
fadu muzejnich etnografii, studenty etnologie, zdjemce o tradici, kronikare, vlas-
tivédné pracovniky, ktefi budou at’ ve svych, nebo vetejnych knihovnach obsahlé
svazky vyhledavat? A také patrat v jejich heslech po vysvétleni toho, s ¢im se setkali
v literatufe, u pamétnik ¢i pisemnostech nebo se setkavaji i dnes.

Kuratofi etnografickych sbirek v muzeich — obsahujicich hmotné doklady pra-
v¢ toho tolikrat popsaného zmizelého svéta nasich predkd, budou zfejmé zklamani.
Vypovidaci bohatstvi, pocet, mnohotvarost a vyjimecnost jimi vytvafenych, odborné
zpracovavanych a prezentovanych fondt dokladaji povétsinou jen fotografie a kres-
by sbirkovych predmétti témét nahodile ilustrujici vyklad. Odkazy na sbirky muzei
se neuvadi. Ani heslo sbératelstvi, které by bylo ptilezitosti k charakteristice sbirek
alespon nejvyznamnéjsich regionalnich instituci, tuto ptilezitost nevyuzilo. Pii tom
pred nékolika malo lety mapovala podstatna ¢ast obsahu Narodopisné rocenky prave
sbirky regionalnich muzei sumafi zpracovanymi samotnymi kuratory. I kdyz ptehled
neni Uplny, poskytuje pfece jen pomérn¢ zasvécenou informaci, co zajimavého jed-
notlivé fondy obsahuji.’

Samostatné texty jsou vénovany sbirkdm narodnim a zemskym, jejich vyvoj je
popsan pomérné podrobné, véetné vyjmenovani osobnosti, které se na jejich podobé

7 Lidova kultura: Néarodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, tivodni poznamka Jifi Woitsch
— Katefina Sedlicka. Recenze Mojmir BENZA — Soiia SVECOVA. Cesky lid 95, 2008, s. 93-102
a MERINSKY, Z.: Lidova kultura. Néarodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Cesky lid 95,
2008, s. 325-330.

8 Lidova kultura: Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska, ivodni poznamka Jiti Woitsch —
Katefina Sedlicka. Recenze Mojmir BENZA — Sotia SVECOVA. Cesky lid 95, 2008, s. 93.

9 Ndrodopisna roc¢enka. Narodopisny véstnik XVII (59), Praha 2000, s. 37-123
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podilely, ale kon¢i maximalné na pocatku let devadesatych 20. stoleti. Nechce se
vétit, Ze hesla o Etnografickém tstavu MZM a nebo Narodopisném odd. NM neob-
sahuji alesponl zminku o nové prazské expozici a navratu pracovisté do Letohradku
Kinskych, heslo o brnénském pracovisti pak uvadi jako zivou expozici Lid v péti ge-
neraci, ktera byla zruSena jesté pred rekonstrukei budovy Paléce Slechti¢en. Posledni
aktualizace a revize obsahu hesel nezahrnula ani heslo ,,Nositel tradice* — ocenéni
udélované jiz po nékolik let ministrem kultury znalcim tradi¢nich technologii zpra-
covani prfirodnich materialti. Zatimco tak fikajic bezkonfliktni historii je vénovana
pozornost nalezita, aktualni déni v oboru stoji mimo zdjem. Domnivam se, ze to
je i z hlediska prezentace oboru na vefejnosti a vyvolani zajmu o problémy, které
etnografie fesi, velka Skoda. Jak je to vnimano napt. médii, pfipomina jiz citované
hodnoceni J. Slomka.

Podobn¢ dopadla aktualizace hesla o Narodopisné spolecnosti ¢eskoslovanskeé,
které nezaznamenalo ani zménu nazvu od roku 2002, Zpravodaj Narodopisné spo-
le¢nosti, Anketu o nejvyznamnéjsi po€in, ktera trva vice jak 10 let. Podobné zaznam
Narodopisny véstnik neuvadi odkazy na stat¢ M. Valky a V. Smrcky vénované jeho
historii, sepsané na zakladé studia archivnich pramenti. Chybi také odkazy na Adre-
saf narodopisnych pracovniki z roku 1995 a jiz zmifiovanou Ro¢enku, ktera ptinesla
aktualizované udaje nejen o ¢lenech Narodopisné spolecnosti, ale také dalSich osob-
nostech v oboru plsobicich.

Zajmu o etnografické sbirky by odpovidal také odkaz na ¢innost Etnografické ko-
mise Asociace muzei a galerii, kterd se systematicky odbornému zpracovani sbirek
vénuje diky pocetné ¢lenské zakladné, ale zprava o jeji existenci nebyla do heslare
zatazena. Z hlediska soucasnych zivych forem a jevi, navazujicich, ¢i rozvijejicich
regiondlni tradice, je v obsahu vécnych svazkli pomérné malo odpovédi. Doslo také
k terminologickym nepiesnostem: napi. zafazeni hesel lidové stavitelstvi — lidovy
odév a dalsi v podobé¢ pridavné jméno lidovy a podstatné jméno oznacujici cast,
naopak heslo vénované lidovému vytvarnému projevu je uvedeno pod uméni lidové
a akademické s odkazem vice na zahranicni teoretické prace nez na zakladni tituly
domaci (Jetabek, Vaclavik aj.). Aktualizaci spojenou s popisem souc¢asného stavu
v této oblasti by ptivitali v§ichni, ktefi se s touto kategorii, vyuzivajici termin lidovy
zcela volné, v terénu setkavaji.

Stejné jako ostatni recenzenti povazuji za zvlast’ politovani hodny problém ne-
dostatek vzajemnych odkazi na pfibuzna hesla, kdyz pravé ony jsou pro moderni
encyklopedie typické a Casto vyuzivané. Vysvétleni bychom pravdépodobné nasli
v Sirokém autorském kolektivu, ale vytka je spiSe sméfovana k redaktoriim obou
véenych svazki. Vzdyt' dobfe propracovana sit’ odkazi propojujicich sdéleni rozsi-
fuje povédomi uzivatele o vzajemnych souvislostech, které provazi zivot kazdého
Cloveka a spolecenstvi at’ v minulosti, nebo v soucasnosti. A to je pro dnesni etno-
grafickou praci v regionech zvlasté dilezité.
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Podrobnou diskusi by bylo vhodné otevfit nad obsahem Biografického dilu en-
cyklopedie, student oboru bude marné hledat n€které osobnosti zejména z oblasti
umélecké tvorby, kolegové z regiond, ktefi zasilali biogramy o mistnich dokumen-
taristech lidové kultury, mohou byt naopak spokojeni. Je Skoda, ze v hodnoceni pfi-
nosu nékterych osobnosti se odrazily osobni ndzory na jejich praci a objektivita sla
n¢kdy stranou.

Zaveéretné poznamky se tykaji formalni stranky dila. At uz odborného, nebo
laického zajemce — potencionalniho kupce, vétSinou zaujme vtipna a dobie promys-
lené grafika obalu. Ten se v porovnani s dnesni grafickou produkei jinych vydava-
telstvi nepovedl. Podklad z kolaze fotografii jako by symbolizoval jisty pel mel ze
zmizelého svéta narodnich buditelti, rolnikli, muzikantt. Portrét Bozeny Némcové
v sousedstvi reprodukce dobové kresby veselych tanecnikt dava sice na védomi,
ze obsah je velmi bohaty a riznorody, ale pro samotny titul neni pravé originalni
pozvankou k cetbé.

Réda bych také upozornila na takovou drobnost, jakou je praktické uzivani en-
cyklopedie. V pevné vazbé provedené svazky maji format pro encyklopedicka dila
obvykly, ale pfece jenom vaha 5 kilogramt je pro Casté praktické nahlizeni do obsa-
hu limitujici. A pfi tom stacilo tak malo — vlozit, tak jak dnes byva zvykem i u méné
vyznamnych titulti, CD nosic, ktery by plnil stejnou informaéni sluzbu a byl snadno
prenositelny. M¢l by také druhou vyhodu, ze jeho aktualizace a dopliiovani obsahu
o nové vysledky vyzkumu, katalogy sbirek, chybéjici odkazy na literaturu a nova
hesla by bylo snadné a organiza¢né zvladnutelné v dob¢ podstatn¢ kratsi, nez byla
ptiprava recenzovaného dila. Tim by také alespon formalné dala etnografie najevo,
ze neni staromilskou disciplinou, kterd svym zdjmem a vysledky soucasnosti mnoho
netika a zlaty vek pfedmétu jejiho zajmu skoncil jiz pred stoletim.

Pies vSechny kritické poznamky piedpokladam, ze encyklopedie bude dlouho
slouzit, vzdyt’ jeji obsah odrazi Usili tolika spolupracovniku, kteti spojili své sily
a védomosti do sluzeb oboru. Patii jim za to velky dik a uznani. To, Ze se jedna
o dilo mimotadné, se také odrazilo v udéleni ceny Ceské narodopisné spole¢nosti
za nejlepsi publikaci oboru za uplynuly rok.

Bohuzel otazniky, spojené s ivahou, komu je vlastné encyklopedie uréena — zda
odbornikiim, studujicim, na odbornou praci se pfipravujicim adeptim oboru, nebo
Siroké vetejnosti, které¢ mély byt vyjasnény jiz pied zahdjenim prace na tak vyjimec-
ném dile, ztistaly obsahem bez odpovédi.

Jii'ina Veselska
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Stredovéké a novovékeé zdroje tradi¢ni kultury. Sbornik
prispévki ze seminaie konaného 30. listopadu 2005

v Ustavu evropské etnologie

K vydani p¥ipravili Alena KRIZOVA a Miroslav VALKA

Brno, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity 2006,
268 stran (Etnologické studie 1)

Vlastni edi¢ni fada zahrnujici védec-
ké monografie, sborniky, ale napiiklad

i mimotadné zdafilé doktorské ¢i magis- Ut rropsle eoloste vy uneraty
terské prace nalezi dnes jiz k nezbytnym Stredoveké a novovekeé
standardim &innosti mnoha univerzit- zdroje tradicni kultury

Shornik prispévkil ze seminéfe konaného 30. listopadu 2005

nich pracovist. Za vsSechny muzeme + Cetava evropeké cmogie
vzpomenout obsahové velmi pestrou sé-
rii videniského Institutu fiir Européische
Ethnologie, ktera ¢ita jiz na tfi desitky
svazkl, piipadné publikace krakovské
katedry (Instytut Etnologii i Antropo-
logii Kulturowej). V roce 2006 oteviel
podobnou edi¢ni fadu i nas ,,domaci
Ustav evropské etnologie Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné.
zové vydavatelské poCiny piedevsim ze
60. a 0. let 20. stoleti.!

Prvnim svazkem Etnologickych stu-
dii se stal sbornik ptispévku z interdis-
ciplinarniho archeologicko-etnologického setkani s nazvem Stredovéké a novoveke
zdroje tradicni kultury. Publikace je jednim z prvnich vystupti spole¢ného nékolika-
letého projektu brnénskych univerzitnich etnologti a archeologti, do néhoz vstupuje
Ustav evropské etnologie dil¢im ukolem vyzkumného zaméru — Komparativni vy-
zkum socialnich struktur mrtvé a zivé kultury.

Sestnact publikovanych studii pfinasi rozmanita badatelsk4 témata, komplexnéj-
$i pojeti zkoumaného fenoménu stiidaji a pfihodné dopliuji hlubsi sondy do dil¢ich
problému — a to za uziti nejen tradic¢nich, ale i mén¢ béznych pramennych zdroji ¢i
metodologickych postupii. Spole¢nou platformou ovSem zlstava snaha o zuzitko-

1 JERABEK, R. - FROLEC, V. - HOLY, D.: Podluzi. Brno 1962. FROLEC, V. - HOLY, D. - JE-
RABEK, R.: Horiidcko. Brno 1966. JERABEK, R. s kolektivem: Promény jihomoravské vesnice.
Narodopisné studie z Brumovic. Brno 1981.
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vani mezioborové kooperace, kterad se jevi jako idealni vychodisko k formulovani
novych tezi, ale i na bazi ,,objevovani“ ¢etnych oblasti, kulturnich prvki i interpre-
tacnich ramcu, s nimiz kazdy obor jistym zplisobem pracuje po svém. Diky pohledu
»zvenci® a zprostfedkovani nahledu z pozice jiné védni discipliny vS§ak mnohdy mo-
hou vytanout zcela nové pohledy i zptisoby interpretace pramenti.

Jednoticim prvkem prvnich tii stati je problematika kazdodenniho zivota vesni-
ce —stiedoveké i novoveké. Kazdy z této trojice prispévki ptinasi diky uplatnéni od-
lisSnych pramennych vychodisek i metodologického piistupu sviij svébytny pohled
na materialni a nematerialni projevy venkovskeé kultury daného obdobi. Archeolozka
Zdenka Mé&churova na piikladu vyzkumi zaniklé stfedovéké vsi Kontivky opét po-
tvrzuje, jak je ptinosna spoluprace archeologii a etnologt pii identifikaci jednotli-
vych polozek materialni kultury stfedoveéké vesnice. Znovu se tak ukazuje, nakolik
venkovska spolecenstvi a v jeho ramci zazité technologické postupy dokazaly na né-
kolik stoleti uchovat podobu a vyuziti nékterych nastroju, pfipadné dalsiho inventare
domacnosti a hospodatstvi témét v neménné podobé. Dobra znalost etnografického
materiadlu, zvlasté muzejnich sbirek, se tak stava jednim z dulezitych predpokladi
pro hodnovérnou rekonstrukci kazdodenniho Zzivota stiedoveké vesnice. Diklad-
ny ikonograficky rozbor nasténnych maleb s motivy zemédélskych praci v Porta
Aquilla v jihotyrolském Tridentu pfinasi stat’ Miroslava Valky. Ve svém pfispévku
navazuje na umélecko-historické analyzy. Dle n¢kterych autorti by totiz mohl sou-
bor maleb vykazovat jistou pfibuznost s ceskou malbou zavéru 14. stoleti. M. Valka
si v§ima nejen zobrazenych Cinnosti (orba, Zn¢, vinobrani), ale také nastroju, odévu
pracujicich i staveb, jimiZ jsou jednotlivé scény zaplnény. Dochazi nakonec k zave-
ru, ktery zpochybnuje uzsi svazanost nasténnych maleb — alespoi z hlediska obsaho-
vého — s naSim prostfedim. Dokumentuji spise sttedoveékou podobu alpského, potaz-
mo stiedoevropského rolnictvi. Hlubsi sondu — tentokrat do zivot moravské vesnice
— prinasi piispévek Romana Douska Koncepce sociokulturniho systému Sebranic
prvai poloviny 18. stoleti na zaklade archivnich pramenii. Jiz v uvodu pfipomina od-
liSnost pohledt na vesnici, kdy pravé etnografie vice akcentuje jeji subjektivitu. Pfi
nasi snaze o dikladnéjsi poznani reality minulého Zivota vesnice se pfitom mnohdy
musime potykat s nedostatkem pramennych zdroju, ktery lze fesit riiznymi zplsoby.
V piipadé Sebranic se naskyta vedle dikladné analyzy matri¢nich zapisi i dalSiho
dostupného archivniho materidlu téz jedineény pramen Kronika rychtare Ondreje
Kanyza se zapisy pokracovatelii. R. Dousek ve své stati formuluje mimo jiné i ge-
ograficky rozmér v podobé blizkého okoli Sebranic i prostoru vzdaleného, véetné
hledani faktorG a souvztaznosti, které formovani a promény tohoto geografického
ramce ovliviovaly.

Obsahove pestry je i druhy tematicky oddil sborniku pfinasejici studie vénované
jednotlivym sféram obzivy — od mlynafstvi (L. Mlynka) pies pernikatstvi (M. Me-
Izer) az po vinohradnictvi (J. Matuszkova). Kazda z téchto ¢innosti vykazuje zaji-
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mavé konotace s lidovym prostfedim — at’ jiz na bazi zlidovéni pernikaiské produkce
pres uchovani fady archaickych prvk v mlynaistvi az po promény, jimiz v pribéhu
17. a 18. stoleti proslo moravské vinaistvi. Trojici dopliuje prispévek K. Altmana
o stfedovekych kofenech Stamgastenstvi ptiblizujici svébytny slozku provozu a zi-
vota stifedovekych kréem. Jak dokladaji cetné piiklady predlozené K. Altmanem,
fada z prvkl popsanych v této svébytné subkultuie naptiklad v 19. i 20. stoleti na-
chazi kofeny prave jiz v obdobi sttedovékeém.

Jiz ryze uzce vymeéfeny tematicky ramec vykazuji ptispévky I. Loskotové, J. Pa-
jera, H. Chybové a A. Kalinové, které se na zaklad¢ archeologickych vyzkumt i zpra-
covani muzejnich sbirek vénuji problematice keramiky a kamnaiské produkei.

Ctvrty a posledni soubor stati je vzajemné& propojen tematikou odévu, vysivky
a ornamentu. Uvadi jej stat’ A. Ktizové Archaické soucastky v lidovém odévu. Shrnu-
je nejen dosavadni zajem o rekonstrukci lidového odévu ve stfedovéku, opirajiciho
se velmi Casto o srovnani nemnoha ikonografickych dokladd a materialu shromaz-
déného narodopisci, ale poukazuje také na nekteré odévni soucastky, které prezily
v uzivani az do 19. ¢i 20. stoleti, kdy se staly pfedmétem zajmu narodopisného
badani (plachta, rubas, nohavice). Na stale jest¢ v nedostatecné mife vyuzivané ar-
chivni prameny pii studiu podoby i uzivani odévnich soucastek venkovskych a ma-
loméstskych obci upozoriiuje P. Mertova ve svém prispévku Lidovy odév vychodnich
Cech v archivnich pramenech 18. az prvni poloviny 19. stoleti. Zv1a$té poziista-
lostni inventafe ¢i materialy z ¢innosti cechovnich organizaci ndm mohou pfinést
fadu cennych informaci, kterymi mizeme obohatit nase poznani o tomto fenoménu
z muzejnich sbirek. Nejstarsi vysivky ze sbirek Etnografického ustavu Moravského
zemského muzea z odkazu spolku Vesna pfiblizuje v dalsi studii L. Novakova. Jed-
notlivé polozky prezentovaného souboru maji jak charakter kostelnich textilif, tak
napiiklad i koutnich plachet z riznych regiond Moravy. Obecnéji s problematikou
ornamentu jsou pak spjaty posledni dva — text O. Danglové o renesanénich kofenech
lidové ornamentalni tradice na Slovensku a M. Rejska, ktery se vénoval pivodu
a symbolice svastiky.

Ackoli prostor konferenéniho sborniku zistava vzdy do jisté miry svazujicim
faktorem pfi Sir§im rozvijeni nékterych badatelskych témat, recenzovana publikace
doklada, ze svou pestrosti, ale i vyuzitim Sirokého spektra pramenného materialu
(od archeologickych vyzkumt, pies ikonografické prameny, pisemné archivni ma-
teridly az po muzejni sbirky, pfipadné prezivajici doklady v terénu), ze se jedna
o cenny piispévek k dal§imu rozvijeni mezioborové spoluprace. Musime uvitat, ze
toto vzajemné respektovani dvou spolec¢ensko-védnich disciplin se tak tspésné roz-
viji na bazi archeologicko-etnologické. Prospéch z toho maji pochopitelné nejen oba
obory, ale piedev$im nase poznavani déju minulych, materialnich i nematerialnich
projevii kultury piedchozich generaci. Ze hledani styénych bodii i moznosti, jak se
vzajemné obohatit, neni v dnesni védé vzdy véci samoziejmou naopak dokladaji
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vystupy jinych vyzkumnych projektd historického charakteru, které i na pocatku
21. stoleti s pfekvapivou lehkosti opomijeji mozny piinos etnologie pro poznani
kazdodenniho Zivota na Moravé od 18. do 20. stoleti, ktery se pfece jen nerozvijel
jen na bazi méstskych a elitnich vrstev. O to vice zde plati teze Zdeniky Méchurové
z uvodniho pfispévku recenzovaného sborniku, ze bez ditkladného sezndmeni s et-
nografickym materidlem nelze vSedni zivot na vesnici sttedovéku v Gplnosti a véro-
hodné rekonstruovat — a plati to jisté i pro mladsi casova tidobi. Véfme tedy, ze nové
oteviena edicni fada Etnologické studie bude v dalSich letech pfinaset nejen co nej-
pestiejsi obsahovy, ale i metodologicky zéklad pro dalsi rozvijeni naseho oboru a ze
se stane tak potfebnym pendantem obdobnych edi¢nich fad zahrani¢nich univerzit.

Daniel Drapala
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Jaroslav STIKA: Valasi a Vala$sko. O piivodu Valachii,
valasské kolonizaci, vzniku a historii moravskeho

ValaSska a také o karpatskych salaSich
Roznov pod Radhostém, Valasské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém,
2007, 237 stran, samostatna mapova dokumentace v rozsahu 14 map

Valachtim a vala$ské kolonizaci byla
vénovana nalezitd pozornost ve vsech

evropskych zemich, jimiz karpatsky ob- VALASI A VALASSKO

lOuk prOChéZi, Karpatské poh()f‘i Vytvé_ O piivodu Valachi, valaiské kolonizaci, vzniku a historii moravského Valasska

a take o karpatskych saladich

Jaroslav $tika

fela analogickeé prirodni prostredi kultur-
nim jevim, spole¢né oznacovanym jako
karpatsky typ tradi¢ni lidové kultury, je-
hoz integrujicim prvkem byl vysokohor-
sky chov ovcli, tzv. salasnictvi. Proto také
jedna ze subkomisi Mezinarodni komise
pro studium lidové kultury v Karpatech
a na Balkané byla zaméfena na studium
valasské pastyiské kultury a jejim cilem
bylo zpracovat syntézu tohoto kulturni-
ho fenoménu. Podobné jako v jinych oblastech (stavitelstvi, zbojnicky folklor) se to
vsak z riznych diivodl nepodatilo uskutecnit, i kdyz pfipravné prace byly ve vyso-
kém stupni rozpracovanosti. Nékteti odbornici, zainteresovani v uvedeném mezina-
rodni projektu, vydali dil¢i syntézy na zaklade¢ své vlastni badatelské prace.
Valasské kolonizaci a karpatskému salasnictvi byla vénovana pozornost uz
od 18. stoleti také v moravské vlastivédné a topografické literature. V minulém sto-
leti vznikly zakladni odborné prace historického a etnografického zaméfeni, opiraji-
ci se o dostupné archivni materialy a terénni vyzkumy u poslednich nositeld téchto
extenzivnich forem chovu dobytka, hlavné ovci. Kontroverznim tématem se v Ceské
odborné literatufe ukazal problém podilu rumunskych pasteveu pii formovani va-
lasské kultury na vychodni Moravé, kde se Valasi se svymi stady objevuji na konci
15. stoleti. Z etnografli se uvedenou problematikou zaobiral soustavné a ve vsech
dilgich slozkach Jaroslav Stika, a to jiz od studentskych let jako zak prof. Antoni-
na Véclavika na brnénské Masarykové univerzité i pozdéji jako védecky pracovnik
Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV v Brn& nebo jako feditel Valasského
muzea v pfirod¢ v Roznove pod Radhostém. ZavrSenim jeho celozivotniho badatel-
ského zaméteni je publikace Valasi a Valassko, z jejihoz podtitulu se dovidame o jeji
syntetizuji orientaci a také o tom, ze se autor snazi problematiku moravského Valas-
ska a moravskych Valacht zasadit do Sirokych historickych a teritorialnich souvislosti
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smétujicich az do antickych dob a k otdzce etnogeneze Valacht ¢i Vlachd, jak je
oznacovano romanizované obyvatelstvo Balkanského poloostrova.

Jaroslav Stika praci rozdélil do &tyi kapitol. Sviij vyklad za¢ina historiografii
badani a vy¢tem ndzort na ptivod moravskych Valachti. Postupné se dostava na Sirsi
platformu etnickych procesii na Balkan¢ a k etnogenezi Valachti, Vlachii a dne$ni-
ho rumunského etnika. Ve zpiisobu hospodatfeni romanizovanych Valachti (Vlacht)
hrala dtlezitou roli transhumance, piesun stad za pastvou, jednak za jarni pastvou
do hor a naopak za zimni do niz§ich poloh s mirnym klimatem.

Valasska kolonizace v Karpatech je nazev dalsi kapitoly. Zde J. Stika sleduje jeji
prubeh od klicového tizemi, kterym bylo rumunské jihokarpatské teritorium. Piesun
na Podkarpatskou Rus byl plynuly, protoze probihal v rdmci jednoho statniho ttvaru
— uherské koruny. Zde mélo oznaceni Valach (Voloch) jesté etnicky naboj a oznacova-
lo pfislusnika rumunského etnika. Smérem na zapad na Slovensku ¢i v jihopolskych
regionech oznacovalo jiz horského pastyfe ovci a koz salasnickym zpiisobem. Navic
do valasské kultury pronikaji prvky zemi, jimiz Valasi pfi své cest¢ do zapadnich Kar-
pat prochazeji. (Ve 14. stoleti ovSem jesté¢ nemohli na Slovensku pfijmout feckokato-
lické nabozenstvi, jehoz vznik je mladsiho data —s. 59). Jejich pout kon¢i na vychodni
Moravé, kde se objevuji na konci 15. stoleti, ale hlavné v stoleti Sestnactém.

Valasska problematika vychodni Moravy je naplni tieti kapitoly. Autor pfipomi-
na diference salasnického chovu ovci a domaciho (zemského) chovu, ktery se zde
pred pfichodem Valachti praktikoval. Detailné probira také dalsi fenomén, ktery se
salasnictvim na vychodni Moravé souvisi a jehoz boom Ize zaznamenat zejména
v 17. a 18. stoleti. Letni filidlni hospodaftstvi vytvaielo podminky pro trvalé osidlo-
véni vyssich horskych poloh a vedlo k tzv. pasekéiské kolonizaci. J. Stika neopome-
nul také majetkopravni stranku salasnictvi jako bylo valasské pravo a valasska dan.
Ptvodni liberalni vztahy mezi Valachy a vrchnosti byly postupné piesné normovany
a volny pohyb pastyfi a jejich stdd byl omezovan a pifisn¢ regulovan v souvislosti
s péci vénovanou lesnim kulturam.

Svou knihu autor uzavira problematikou moravského Valasska z hlediska jeho
vzniku jako svébytného regionu a rozdilného uzemniho vymezovani. Na zakladé
historickych zprav dokldd4d proménlivost nazvu valach — Valach a ukazuje na od-
lisné ohraniceni regionu jeho obyvateli a naopak sousedy ¢i cizinou nebo méstany,
statni a vrchnostenskou spravou. Vyznamnou epizodou bylo vystoupeni rebelujicich
Valachti ze tficetileté valky, kdy vesli na Moraveé v obecnou zndmost. Na zakladé
ruznych literarnich a archivnich zprav pochézejicich z 18. a 19. stoleti autor detailné
dokumentuje zformovani Valachti jako etnografické skupiny a Valasska jako etno-
grafického regionu. Pribéh vlastni hranice moravského Valasska (jadro regionu) do-
pliuje informaci o okrajovych a prechodnych oblastech. Svtij vyklad uzavira situaci
v minulém stoleti, poznamenaném valasskym folklorismem, aktivitami umélecké
sféry a turistickym ruchem.
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Situaci fady sledovanych jevil a problémi nazorn¢ dokumentuje mapova piiloha,
kterd poc¢ind mapou jihovychodni Evropy jako soucasti fise fimské a konc¢i mapou
roz$ifeni a intenzity karpatské salasnické kultury na Moravé. Patrné v dusledku tis-
kové chyby je na map¢ Valasska kolonizace — postup osidlovani karpatskych regionii
vyznacen slovensky Gemer jizné ptimo pod KoSicemi a Spi$ na vychod od Bardé-
jova.

Orientaci v tak slozité problematice, jakou karpatska salasnicka kultura pfedsta-
vuje, umoziuje svymi vyklady sam autor, ale také formou odkazl na domaci i za-
hrani¢ni literarni produkei piedklada k studiu dalsi dila. Proto ke knize pfipojil i ob-
séhlou bibliografii (s. 204-220). Bohuzel, jejimu sestavovani a korekturam méla byt
vénovana veét§i pozornost, aby byly odstranény ¢etné nedostatky jak v citacich, tak
i ve zvoleném abecednim fazeni autort. Tyto formalni prohfesky v zddném piipadé
nemaji vliv na celkovou kvalitu dila.

Publikace J. Stiky Valasi a Valassko predstavuje fundovanou syntézu, vénovanou
historii a kultufe jednoho z vyraznych moravskych regionti. Vzhledem k pivodu
prvnich pastyit — valachii se autor nezaméiuje vyhradné na sledovany region, ale
hleda genetické vazby s ostatnimi zemémi karpatského oblouku a Balkanského po-
loostrova. Dilo zésadnim zptisobem obohatilo nejen nasi odbornou produkei, ale ma
i dosah mezindrodni. Za jeji vydani nalezi dik také editoru, kterym bylo Valasské
muzeum v ptirodé¢ v Roznove pod Radhostém (za finan¢niho ptispéni Ministerstva
kultury CR).

Miroslav Vilka
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Petr JANECEK: Cernda sanitka a jiné désivé piibéhy.
Soucasné povésti a famy v Ceské republice
Praha, Nakladatelstvi Plot 2006, 367 stran

Petr JANECEK: Cernd sanitka: Druhd eii. Pérdk,

ukradena ledvina a jiné povésti.
Praha, Nakladatelstvi Plot 2007, 335 stran

Vypravéni piibéht a s nimi nerozlu¢né spojena potieba a touha témto piibéhiim
naslouchat jsou bezesporu staré jako lidstvo samo a je vlastni vSem zndmym lidskym
kulturam a spoleCenstvim. Lidské vypravéni také vzdy mélo a ma rizné podoby,
formu a charakter (mytus, pohddka, povést, humorka, anekdota atd.) lisici se podle
toho, jaky vyznam a jaka funkce jsou jim ve spolecnosti pfif¢eny. Zatimco nékteré
(napt. myty) potiebuji ke své existenci urcité specifické prostiedi, které jiz v mo-
derni spolecnosti neexistuje a mytologické pribehy jsou tu, bez hlubsiho ponoru
a pochopeni jejich smyslu, valnou mérou prezentovany pouze prostfednictvim filmu
a literatury, jiné (napf. pohadky) se postupem let staly svébytnym literarnim utva-
rem a predavany jsou spiSe formou Cteni nez vypravovani. Samostatnou formou
vypravovani je i povést, u niz se az donedavna mohlo zdat, ze také ji postihl osud
mytt a pohadek a misto zivého utvaru kolujiciho mezi lidmi se proménila v literarni
artefakt. Bylo to dano i podobou a znakem starsich povésti pojednavajicich o vzniku
meést, ptirodnich utvart, pocatcich rodl apod., ve kterych vystupovala fada nad-
piirozenych bytosti (vodnikd, drakd, bilych pani), coz na nase soucasniky puisobi
velmi archaicky, jako néco, co patii do davnych dob a co je sice velice zajimava, ale
z pohledu dnesni doby mrtva zalezitost.

Ze tomu tak ani zdaleka neni a povést se dokazala udrzet téZ v sou¢asném, tech-
nikou pieplnéném svété, zalozeném, dle vSeobecné rozsifeného minéni, na védecké
racionalité, ukdzaly i prace mladého prazského etnologa a folkloristy Petra Janecka.
Janecek se tomuto fenoménu vénoval systematicky a vysledkem jeho badani jsou
dvé knihy sebranych urbannich povésti a fam nazvanych Cernd sanitka a jiné désivé
pribéhy a famy a Cernd sanitka: Druhd Zei, které vysly v letech 2006-2007.

Janecéek rozdélil povésti podle tematickych okruht, a pokud se jednalo o latky
mezinarodni a zkatalogizované, piesné je zatadil podle jejich typt. V knihach se
uvedené povésti tykaji riznych oblasti, pocinaje sexem a erotikou, nasilim, pfizraky,
démony, pies automobilismus, MHD, vlaky, faunu a floru, celebrity, détsky a stu-
dentsky folklor az po alkohol, drogy, jidlo, zdkeiné cizince atd. Najdeme zde vSak
i soubory povésti o legendarni postave lidového vypravovani z dob Protektoratu Pé-
rakovi, stejné jako ptib&hy, jez se vypravély v casech komunismu. Zcela zasadni roli
pfi Sifeni urbannich povésti a fam a viibec veskerych projevii novodobého folkloru
hraji podle Janecka moderni média, a to predevsim internet.
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I kdyZ ma studium povésti u nas jiz dlouhodobou tradici, ztélesiovanou napf-.
pracemi Oldficha Sirovatky a Marty Sramkové, a stranou zajmu zde neziistavaly ani
né¢které projevy folkloru soudobého (napt. prace Jany Pospisilové vénované détskeé-
mu prostiedi), mtizeme Janeckovy knihy v nasem prostiedi oznacit bez sebemensiho
ostychu za prace prikopnické. Jestlize v zapadni Evropé a v Severni Americe vénuji
pozornost modernim formém folkloru jiz od padesatych a Sedesatych let minulé-
ho stoleti, u nas az prinejmensim do poloviny devadesatych let minulého stoleti
prevazoval ve vztahu k projeviim soudobého folkloru ur€ity konzervatismus a et-
nografie, nebo chcete-li etnologie, byla obecn¢ vnimana spise jako véda historicka
a muzealni. Soudobd ,lidova“ kultura a folklor ztistavaly az na vyjimky stranou
zajmu, etnograficky a folkloristicky bylo zajimavé pouze to, co pretrvalo z minulosti
a bylo ve své ,autentické” podobé potvrzeno v dilech starych sbératelit minulé¢ho
a predminulého stoleti. Etnograf a folklorista tak byl do jisté miry vniman a chapan
jako jakysi ,,udrzbaf tradice®, osoba, kterd méla za kol kontrolovat a dohlizet, jaké
zvyky a tradice, prevazné z doby agrarni, ptezily, a dbat na to, aby byly ,,spravnym*
zptsobem dodrzovany a provozovany.

Janecek se vydal jinou cestou a ve svém vyzkumu se zaméfil praveé na vyzkum
soucasnych projevt lidové tvorivosti. Ve svych knihach nam povésti predstavuje
jako zivotaschopny slovesny utvar, jako fenomén, jenz je schopen se udrzet a roz-
vijet, napf. na rozdil od lidové pisn¢, i v dneSnim modernim svété. Ukdzal ndm, ze
i ptes zivot v pretechnizované dobé¢ je v ¢loveku piitomna velmi silna touha po ta-
jemnu a ze vira v nadpfirozeno nepatii do starych cast, ale je pravdépodobné kon-
stantni soucasti lidské podstaty. Nadpfirozené bytosti vSak v téchto pfibézich byly
vysttidany o nic vice realistictéjSimi postavami vrahll zanechéavajicich za sebou pi-
semné vzkazy, lupi¢i organti a malych déti a zlovolnymi pfislusniky narodnostnich
a sexualnich mensin. Ptvab obou knih tkvi i v tom, ze se ve vétSin¢ piipadd jedna
o znamé piib&hy. Jsem presvédcen, ze vétSina Ctendit zahy zjisti, ze mnoho piibeht
a fam uvedenych v knihach uz n¢kde slysela a mozna se dokonce i sama nevédomky
podilela na jejich dal§im Sifeni.

Na velmi kvalitni urovni je zpracovan téz védecky aparat. Autor ob¢ knihy opatfil
odbornymi studiemi, seznamem doporucené literatury, informatorti a umeleckych
dél, u nichz jejich tviirci pouzili nékteré motivy z novodobych povésti. Za zminku
stoji 1 zajimava graficka podoba knih a ilustrace. Ob¢ prace povazuji za vynikajici
prispévky ceské etnologii a folkloristice.

Libor Svoboda
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Vaclav SPLICHAL — Marie OTAVOVA a kolektiv:

Zlaté ruce. Svazek 1. Poselstvi dieva
Letohrad, GOLEMPRESS 2007, 702 stran

Autorské dvojice Véclav Splichal a Marie Otavova spolu s kolektivem vydali
v roce 2007 prvni svazek planované tfinactidilné edice Zlaté ruce nazvany Poselstvi
dreva. Jak je v knize pfedeslano, edice ma byt ur€ena Sirokému spektru ctendit. Mo-
numentalné pojatd publikace obsahuje rejstiiky, seznam pramend, literatury a také
nékolik tvodnich komentéit, predmluv a doslovi.

Dilo je pojato ve stylu velkolepé encyklopedie obsahujici udaje shroméazdéné
autory ve snaze po shrnuti veskerych dostupnych poznatkii o dieve a jeho roli v pro-
storu celé dnesni Ceské republiky. Jedna se tedy o pokus pojmout do jedné knihy
mnoho rtznorodych faktord spojenych s fenoménem dieva coby klicového materi-
alu. Jakymsi jednoticim prvkem mezi mnoha odlisnymi odvétvimi spjatymi s touto
surovinou mély byt lidské ruce davajici ptirodnimu materidlu novy obsah a poslani.
Pii studiu vysledku musime bohuzel konstatovat, ze zvoleny ndrocny ukol nebyli
autofi schopni zpracovat na odpovidajici odborné urovni.

Podle cilt, vytéenych tviirci knihy v tivodu, byla prace koncipovana pro Sirokou
vetejnost, zaroven ale vystavéna na védeckych poznatcich. Nutno vSak konstatovat,
ze finalni text naprosto postrada kritickou praci s prameny a odbornou etnografickou
a historickou literaturou. Podtitul knihy zni Most mezi minulosti, pritomnosti a bu-
doucnosti, historicka pamet, svedectvi, vize. OvSem proklamovana historickd pamét
je paméti zna¢n€ pokiivenou a v mnoha piipadech i matouci a zavadgjici. Cely text
se vyznacuje naprostou nekoncepcnosti, nevyvazenosti a v mnoha kapitolach se ztraci
smysl prace. V nékterych piipadech se dokonce jedna o velice vzdalenou a nékdy az
nahodnou spojitost se dfevem. Za neurcité a problematické 1ze povazovat i velmi ne-
jasné Casové vymezeni prace (nekdy pfilis tizké a jindy zase az pfili$ Siroké). Autofi
jakoby tékali v Case a nemohli najit konkrétnéjsi mantinely (zalozené napt. na zazité
periodizaci). A tak pres obrovsky zabér se text vyznacuje velkou povrchnosti, zaroven
se v§ak autoii mnohdy nofi do zcela zbytecnych a nic nefikajicich detailt a marginalii.
Navic neni ani dodrzen jednotny styl, chybi objektivita a potiebny nadhled.

Zaklad knihy tvofi stéZejnich ¢trnact kapitol roz¢lenénych na obrovské mnozstvi
podkapitol. Tyto podkapitoly jsou ovSem koncipovany nelogicky a jednotliva pod-
témata nemaji stejnou miru rozpracovani. Autofi nékterym doptavaji az pfehnanou
pozornost (v rozsahu nékolika stran), jinym vénuji pouze nékolik vét, pfipadné pou-
ze nadpis. Otdzkou je, pro¢? Zda hrala roli dostupnost literatury a prament, nebo
zajem €i nezdjem autorti? Za poruseni pravidel seridzni odborné prace povazuji za-
fazeni komerc¢nich reklam na rtizné firmy mezi ostatni kapitoly.

V publikaci je mnoho zasadnich chyb, omylt, diletantskych nadzort a nejasnych
formulaci. Ctenéfi nejsou usetfeni ani mnoha sentimentélnich vét prezentujicich mi-
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nulost v romantickém, vicemén¢ nerealném svétle — napf.: ,, Lidé méli k sobé bliz,
zili v privodé a v souladu s ni, vérili v Boha, znali jeho prikdzani a vétsSinou se jimi
Fidili. * (s. 257).

A&koliv autofi chtéli evidentné postihnout celé tizemi Ceské republiky, zaméfili
se piedeviim na Cechy, GiZeji zejména na oblast Orlickych hor a Podorlicka a pies
rozsahlé ambice nedokazali vyrazné presahnout tento region (patrné ho povazuji
tézko tolerovat naprosté ignorovani mnoha dalsich center s rozvinutou rukodélnou
vyrobou zpracovavajici dfevo. Zcela opomijeny zlstavaji nékteré vyznamné lokality
spiSe okrajové (az na n€kolik vyjimek). Naptiklad prezentace vyroby Spejli a Sin-
deldi je omezena pouze na uzemi vychodnich Cech, a¢koliv existuje jesté nékolik
dalsich dtlezitych center s aktivni produkei zejména na vychodni Moravé. Kapitola
Preprava dreva po vodé rovnéz zcela miji skute¢nost, ze by tento zpusob transferu
mohl existovat i na fekach Moraveé a Be¢vé. Ostatné moravské a slezské oblasti jsou
pro autory mista zcela neznama a neprobadana, coz dosvédcuji mnohé zmatecné
a chybné interpretace jevl vztahujicich se k t€émto regiontim.

Patrné nema smysl probirat vS§echna mozna pochybeni a také to neni v ramci
recenze dost dobie mozné. Na ukazku, jak mnoho chyb je nashromazdéno na izkém
prostoru, postaci nekolik konkrétnich ptipadi — naptiklad prave z oblasti Moravy.
Zavadéjicim zpisobem jsou podavany tieba informace o valasské kolonizaci a ,,0d-
vazné® je i tvrzeni, Ze ,,... difevéné domy ve Stramberku vystavéli valassti kolonis-
té — pastevci, kteri utikali ze svého puivodniho vuzemi na vychode, odkud je vyhnal
neustale silici feudalni utlak... " (s. 157). Staré Hamry (okres Frydek-Mistek) jsou
zafazeny k vesnicim hukvaldského panstvi (s. 155), obec Verovice (okres Novy Ji-
&in) je zaménéna za Verméfovice (okres Usti nad Orlici) (s. 156), koliba z Cerné
hory instalovana ve Valaiském muzeu v piirodé se ocitla v kapitole Diim Ceskomo-
ravské vysociny (s. 154), Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod Radhostém ma
pozménén nazev na ,,Vlastivédné muzeum v ptirodé v Roznové pod Radhostém*™
(napf. s. 675). A tak by se dalo pokracovat dale a dale (véetné opakujicich se $pat-
nych popisek a lokalizaci fotografif).

Skutecné zajimava je kapitolka Lavicnici, ktera neobsahuje zadny text, pouze
fotografii Skolnich lavic z expozice trivialni Skoly instalované ve Valasském muzeu
v pifirodé v Roznové pod Radhostém, které vSak rozhodné nebyly dilem zadnych
laviénika (s. 184).

Na zavér je tfeba dodat, Ze prace s prameny a literaturou neodpovida serioz-
nimu odbornému piistupu (omezené mnozstvi pramenti pouze pro oblast vychod-
nich Cech, neadekvatni literatura) a ani kone¢ny soupis se nefidi bibliografickymi
pravidly. Ve vysledku cela kniha i ptes bohaté fotografické ptilohy vyzniva zna¢né
nestastné a jeji pfinos je minimalni. V mnoha ptipadech tak tato monografie vytvari
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nepravdivy obraz prezentované skutecnosti a jeji vliv je spi§ dezinformacni a za-
vadgjici. Lze jen tézko odhadovat, jaky material pfinesou dalsi planované svazky
edice, pokud vSak budou autofi pokracovat ve stejnych intencich, mizeme se dockat
dalsich dvanacti stejné tragicky vyznivajicich knih.

Vaclav Michalicka
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Miroslav VALKA a kolektiv: Agrdrni kultura.
O tradiénich formach zemédélského hospodaieni

a Zivota na vesnici
Brno, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity 2007,
218 stran (Etnologické studie 4)

V tadé Emologickych studii Ustavu
evropské etnologie FF MU v Brné vy-

chazi sbornik vénovany zemédélskému oo bty Mooy v
hospodateni a zivoté na vesnici od stfe- A gr arni kultura
dovéku po minulé stoleti jako jeji Ctvrty O tredicnich forméch zemédélske
svazek, ktery je soudasti feSeni vyzkum- hospodafent a Zivota na vesnici
ného zaméru MSM 0021622427 a jeho S e e

dil¢iho ukolu Komparace zivé a mrtvé
kultury. Publikace vybavena kvalit-
ni a bohatou obrazovou dokumentaci
v dobré grafické uprave pfinasi v prvnim
oddilu studie étyt autorti a v druhém od-
dilu Sest stati pramenné povahy.

V uvodni studii Tradicna agrarna
kultura Slovenska sumarizuje jeji autor
Peter Slavkovsky teoretickou, metodolo-
gickou 1 historiografickou problematiku
studia agrarni kultury a klasifikuje rol-
nictvi jako vyznamnou soucést evropské
kultury, ktera: ,... je podmienenda rozma-
nitostou, ale zaroven obsahuje vsetko, co potrebuje pre budovanie celkov.

Tradi¢ni agrarni kultue a jejimu vyzkumu v ¢eské etnografii (etnologii) se v druhé
studii sborniku vénuje jeho hlavni editor Miroslav Valka. Po tivodni ¢asti, v niz defi-
nuje pojmy agrarni kultura, zemédélska vyroba a agrarni civilizace, se zabyva pramen-
nou zékladnou agrarni kultury a jejimu zpracovani, odbornou literaturou fesici tuto
tematiku, agrarnim vyzkumem v samostatném staté, v povalecné dobé¢ i vysledky vy-
zkumu agrarni kultury po roce 1989. V redakénim uvodu sborniku pak je v souvislosti
s prezentaci této tematiky zdlraznéno, ze: ,,Nivo soucasného poznani agrarni tematiky
v Ceské etnologii demonstruji hesla v Narodopisné encyklopedii Cech, Moravy a Slez-
ska — Lidova kultura, ktera jsou zatim jejim poslednim syntetizujicim shrnutim.*

Prispévek Michala Mlynky lkonografické pramene k Studiu slovenského polno-
hospodarstva je soucasti jeho diplomové prace Polnohospodarstvo v stredoveku
na Slovensku vo svetle archeologickych pramenov. Pfinasi také obsahlou kolekei
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ukdzek vybranych ikonografickych zdrojt. Spolu se zdtiraznénim vyznamu vyuzivani
ikonografického materialu v etnologickém badani prezentuje jeho aplikaci pfi badani
o zeméd¢elském naradi, zemédélskych stavbach i chovu zemédé€lskych zvirat.

Priliv hotovych penéz z trzeb za produkci byl velmi vyznamnym ¢initelem, ktery
se promital do vSech aspektti vyvoje rolnického hospodateni. Z tohoto hlediska je
velmi uziteCnym piinosem Drapalova studie Specifika odbytu mlécnych produktii
v zdpadnich Karpatech, ktery v ni nejen ,,na zaklade historickych dat vyhodnotil
trzni mechanismy a tradicni obchodni cesty na vychodni Moravé v 18. stoleti se za-
mérenim na mlécné hospodarstvi, ale uvedl vedle vizi Jana Aloise Hankeho z Han-
kensteina o moznostech exportu moravského syra do Vidné a Petrohradu i zajimavé
podrobnosti o organizaci trhii v Roznové véetné planku o rozmisténi prodejct jed-
notlivych komodit na ndmésti v prvni tretiné 19. stoleti ¢i grafti zobrazujicich vyvoj
cen masla na tydennim trhu v Tésing v letech 1859, 1862, 1885 a 1899.

Vysledky studia archivniho fondu Sebranic, obce lezici nedaleko Boskovic a pa-
t¥ici po staleti ke kunstatskému panstvi, prezentuje Roman Dousek v uvodni stati
pramenné ¢asti sborniku s nazvem Prameny ke studiu kultury Sebranic na konci 17.
a v prvai polovine 18. stoleti fadu z casového hlediska vzacnych a na cenné udaje
bohatych, komentovanych dokumenta.

Spole¢nym dilem historicky prostéjovského muzea Michaely Kokojanové a zlin-
ské etnografky Aleny Prudké je prezentace hospodatskych zapiski Josefa Prusinov-
ského z HoleSova z let 1776 az 1803, v nichZ mimo jiné zaujmou podrobné tidaje
o pribéhu pozoruhodné ,,ckonomické aktivity, pii niz holeSovsky $vec daval sou-
bézné s provozem své zivnosti také své chované ovce do najmu (pachtu) sedlakiim
v okoli mésta za ucelem rozsiteni svych financnich zdroja.

Cenné udaje o zemédelské praci a postiehy ze zivota rolnickych komunit najde-
me v materialech dvou rodinnych kronik, které k publikaci ptipravil Miroslav Valka.
Prvni z nich je Rodinna kronika Jana Skorpika — rolnika z obce Borag na zapadni Mo-
rave. Zacal ji psat o Vanocich roku 1937 a v textu doplnéném dobovymi fotografiemi
zachytil obdobi od poloviny devatenactého stoleti do tficatych let stoleti dvacatého.
Druhou kroniku psal akademicky malit Josef Umlasek ze Sokolnic lezicich v trodné
krajin€ nedaleko Brna. Vybavil ji fadou kvalitnich, podrobné komentovanych ilustraci
a vénoval se v ni mimo jiné proméné krajiny a zaniku starych polnich komunikaci.

V rozsahem nevelkém, le¢ svou vécnosti pozoruhodném pfispévku s nazvem
O volském potahu podava jeho autor FrantiSek Pesik z obce Stvoly u Manétina
vskutku autentické informace o vyuziti volského potahu v tradicni zeméd¢lské vy-
robé. V jeho informaci nechybi ani popis komunikace kociho se spiezenim pfi jeho
ovladani. V hlubsi a Sirsi interpretaci jsou vSechny prezentované udaje cennym sveé-
dectvim o kvalité vztaht rolnika k pfirodnimu prostiedi.

To, o ¢em vydava svédectvi ve své hutné minimonografii Jak se zilo a hospo-
darilo na Horndcku. O zemédeélstvi neboli sedlaciné zejména v Javorniku a v Nové
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Lhoté jeji autor Pavel Stahel, prozil a zazil. Osobni prozitek vyrazné ovlivnil vybér
i interpretaci faktl a dal jim pozoruhodnou hodnotu. Peclivost zpracovani také do-
kumentuje koncepcné prezentovana obrazova dokumentace.

Vedle obecné reflexe rozsahu a intenzity publikaéni a ediéni ¢innosti Ustavu
evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné a prezentace
cennych odbornych poznatkti a informaci plni sbornik Agrarni kultura dilezitou roli
inspirativni, pfipominajici soudobé etnologii stalou aktualnost badani o tradi¢nich
formach zemédélského hospodateni a zivota na vesnici.

Karel Pavlistik
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V miuzeu vazne i prostopasne. (Zo spomienok

pracovnikov).
Martin, Slovenské narodné mtizeum 2007, 128 s.

Spomienky na prezité udalosti, na epochdalne historické zvraty pozname predo-
vSetkym z pera vyznamnych politikov, vojvodcov, generalov, ktori ,,tvorili dejiny*.
Ich memodre sa stavaju zdrojom poznania prelomovych udalosti, dokumentom po-
stoja kl'a€ovych postav ako ich sucasnikov a aktérov. Su teda vyznamnym historic-
kym prameniom. Popularne st tiez memoarové diela znamych osobnosti literarneho
¢i umeleckého zivota, u nas napr. Jana Smreka, Andreja Plavku ¢i moje oblibené
¢itanie Mila Urbana Zelena krv. Priblizuju nam l'udsky profil tychto individualit,
detstvo a mladost, ale hlavne rodinné a spolocenské pomery, ktoré ich formovali
a okolnosti, v ktorych vyrastali.

Rozpravanie zo zivota ¢i spomienkové rozpravanie ako osobitny zaner l'udovej
prozy je predmetom vyskumu etnologov, a teda aj etnologov v miizedch. Memoraty
ziskavaju etnolégovia predovsetkym pri Specializovanom vyskume I'udovej prozy,
ale aj v suvise s inymi oblast’ami zivota ¢loveka, zamestnaniami, obyc¢ajami, ked’ sa
do popredia dostant pribehy a prihody, osobitne zivotné osudy vyraznych ,,nosite-
Pov tradicie®. Obzvlast cenné su zaznamy, ktoré spomenuti nositelia ,,zverili papie-
ru“ sami v pisomnej tradicii, akymi su napr. hospodarske zapisky rol'nika Ondfeja
Kanyza, spomienky kovaca Josefa PSenicku, a viaceré d’alSie tzv. rodinné kroniky
(viz napr. zbornik Agrarni kultura. O tradicnich formdch zemédelského hospodareni
a Zivota na vesnici. Ed. M. Valka, vydal UEE FF MU Brno 2007).

V poslednych rokoch sa vSak etnoldégovia stdvaju nielen subjektom, ale aj ob-
jektom memoratov, ako to doklada zbornik spomienok ,,...v Sest rano od fakulty.*
Sbornik o nasem cestovani, vydany v Brne roku 2001.

Martinské Slovenské narodné muzeum pripravilo v roku 1997 stretnutie Styroch
generacii svojich pracovnikov. Pre velky uspech stretnutie o 10 rokov zopakovali
a pripravili k nemu aj zbornik spomienok. Oslovili pamétnikov muzea, Gcastnikov
stretnutia a z dodanych prispevkov vznikla akési kniha spomienok na pdsobenie
v muzeu. Zbornicek obsahuje prispevky 23 byvalych i sucasnych pracovnikov Slo-
venského narodného muzea (SNM) v Martine, zoradené podl'a roku nastupu nara-
tora do muzea, ¢o sa ukazalo ako metodicky optimalne rieSenie. Rozpravania tym
ziskali logicku, v tomto pripade chronologicku postupnost’.

Za rozpravaniami, ktoré tvoria jadro zbornicka na ploche vyse 100 stran, nasle-
duje abecedny zoznam pracovnikov SNM v Martine v obdobi rokov 1948-2006,
s rokom narodenia/tmrtia, rokmi pracovného pomeru a odbornym pracovnym zara-
denim. Zoznam obsahuje men4 504 zamestnancov, ¢o je iste uctyhodné &islo. Zia-
dalo by sa vSak v uvode viac zdoraznit’ a zdévodnit’ vol'bu roku 1948 ako pociatku
sledovaného obdobia. Zainteresovany si domysli, ze ide o rok, v ktorom bolo SNM
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v Martine postatnené, ¢im sa zacala jedna uplne nova etapa jeho ¢innosti, menej
informovany sa bude domnievat, ze ide o rok vzniku SNM. Ten vsak kladieme
do rokov 1863, kedy vznikla Matica slovenska a zacala budovat’ narodné mtizeum,
resp. roku 1893 ako pociatku Muzedlnej slovenskej spolo¢nosti. Ved’ prva tcelova
budova Narodného muzea v Martine bola postavena uz v roku 1908.

Tretiu, najmensiu ¢ast’ publikacie nazvani Spomienky v obrazoch, tvoria foto-
grafie pracovnikov muzea. Skoda, Ze iba 10 kusov, a Ze pri niektorych nie st identi-
fikované aj postavy, ktoré st na fotografii zobrazené (hned prva vel'mi cenna z roku
1944 na strane 121).

Za prinos publikacie a hlavne zverejnenych rozpomienok na roky, prezité v mu-
zeu, pokladam najma to, ze umoznuju pohlad akoby ,,za fasadu® muzea, do zakuli-
sia jeho ,,vel’kych ¢inov* v podobe vyskumnych, vystavnych ¢i edi¢nych projektov
celonarodnej muzejnej institacie. Priblizuju poéziu vSednych dni v mizeu, 'udska
velkost, ale aj jej protipdl, obyc¢ajné I'udské slabosti neraz aj vyznamnych osobnosti
slovenského muzejnictva a kultary (napr. Martin Benka, Stefan Kréméry, Jan Ge-
ryk, Jan Hycko, a d’alsi). Ako poznamenava v tvode zostavovatel’ka zbornika Maria
Halmova, tieto spomienky ,,zaplfiaju postavami i postavickami takmer polstorocie
dejin muizea®, ¢im historiu institucie ,,zaludiuja®, ale aj poludstuja. V niektorych
spomienkach prevlada spravodajska strohost’, vdé¢§inou st vsak pisané ,,I'ahkym pe-
rom®, ako drobnokresby aktérov muzea, prerozpravanie vaznych i humornych si-
tuacii, mal¢ sondy do pomerov a vzt'ahov v muzejnom kolektive. Samozrejme, ze
tak ako v ,,Zivom* rozpravani, aj vo zverejnenych autentickych vypovediach treba
uvazovat’ s istou mierou Stylizacie ¢i retuSovania minulosti a vlastnych postojov,
sem tam aj s ndznakmi vybavovania si U¢tov. Z prispevkov zaznieva programovo
pozitivny pohl'ad na prezité roky v atmosfére ,,spomienkového optimizmu®, bez na-
rokov na hlbokomysel'né hodnotiace analyzy (Irena Pisatova, s. 13). Nad epickou
Sirkou pribehu prevlada usporna skratka, snaha po humornom pohl'ade a nadhl'ade
nad vyhrotenou situaciou. Aj v tychto pristupoch by sme mohli rozlisit’ prosté opisy
humornych situdcii, ale aj prispevky s istou literarnou hodnotou, s vystavbou pribe-
hu, konfliktu a jeho rozuzlenia v podobe pointy pribehu (I. Kristek, P. Slavkovsky,
M. Benza, E. Kralikova, K. Strelec). Vytvaraju tak sklicka mozaiky, ktora je sme-
rom do minulosti, pochopitel'ne, pomerne menej kontirovana, a preto spomienky
pamétnikov na najstarSie obdobie su aj cennejsie, jedinecnejsSie (Sona Felcanova,
s. 6-10). Na druhej strane nebrisené skli¢ka vrhaja rézne svetlo a diferencovany
pohl'ad na ti istll osobnost’ v muzeu — v zavislosti od uhla pohladu, napr. na Ondre-
ja Polonca ¢i Jana Hycka — o tiez posiliiuje autenticitu a ¢lovecenskost’ vypovedi
a pribehov, bez glorifikovania a zbyto¢ného patosu. K tomu urcite prispieva aj r6z-
noroda ,,optika‘“ spomienok, tak z vysky riaditel'skych ¢i inych veduacich postov, ako
aj z podladu pesiakov v muzeu, odbornych pracovnikov, radovych zamestnancov
v servisnom zaradeni. Aj tito, napr. fotografi, idrzbari, ¢i Soféri — su Casto hrdinami
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jednotlivych pribehov. Najvacsiu ,.hrst’ spomienok™ roztvoril Igor Kristek, zndmy
rozpravac a dokumentator muzejnych historiek, ktorému sa zrejme najviac podarilo
,podat’ T'udské, ¢lovecie dimenzie prace muzejnika“ cez vlastné zazitky, najmé spo-
mienkami na svoje priam spartanské zaciatky v mizeu z druhej polovice 50. rokov,
pochadzajuce akoby z iného sveta. Postrehy o I'ud’och, ktori tvorili dejiny muzea,
prihody, sprevadzajuce vyskumné akcie (ako sme na Horehroni svinky predava-
li), na figliarstva, ktorych bol sam svedkom, teda rozpravania zo zivota (o tigrovi
v muzeu, koledovani, sliepkach, ,,ponorke®), ale aj tie, ktoré ziskal od pamétnikov
ustnym podanim, ¢ize ako spomienkové rozpravanie, resp. ,,muzedlny folklor (J.
Petrikovich, J. Geryk, O. Polonec, paleni¢ny kotlik v mtzeu, cesty Jana Geryka
,,ha okres* — pozri s. 32-35).

Domnievam sa, ze spominanie sa vydarilo. Aj tie ,,prostopasné* historky patria
k dejindm muzea, dotvaraju atmosféru doby neraz vystiznejsie a plastickejsSie ako
vedecké analyzy. Tak, ako sa piSe v uvode, st zivym navratom do rokov minulych,
no zaroven aktudlnym posolstvom pre stcasnikov a pre tych, co este len pridu pra-
covat’ do muzea. Napl'naju zamer vyjadrit’ aj tymto sposobom tictu a obdiv vSetkym,
ktori v. SNM nasli miesto sebarealizacie a pracu v muzeu ,,povysili z povinnosti
na zivotnu zalubu.” Ocakavam, ze idea martinskych muzejnikov néjde svojich na-
sledovnikov.

Ladislav Mlynka
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Dary a obdarovani
Sestavila a redakéné upravila Ludmila TARCALOVA
Uherské Hradisté, Slovacké muzeum v Uherském Hradisti, 2007, 248 stran

V ramci své ¢innosti porada ve dvouletych cyklech subkomise pro lidové obyceje
Mezinarodni komise pro studium lidové kultury v Karpatech (sekce pro lidové oby-
&eje Ceské narodopisné spole¢nosti) konference na mezinarodni Grovni. Pro 1éta 2006
a 2007 bylo vytyCeno téma Dary a obdarovani. Na pracovnim zasedani v zati 2006
prednesli Ucastnici pracovni teze, na mezinarodni konferenci konané 5.—6. ¢ervna
2007 jiz dokoncené referaty. Pracovni zasedani i konference se konaly v kongresovém
sale Slovackého muzea v Uherském Hradisti pod zastitou feditele Slovackého muzea
PhDr. Ivo Frolce. Zucastnilo se jich na ¢tyficet odbornikl z ¢eskych i slovenskych
muzei, akademickych pracovist’ i vysokych skol. Pfednesené referaty i prace dalsich
¢lent subkomise, ktefi se konference nemohli zG¢astnit, byly otistény ve stejnojmen-
ném sborniku, vydaném Slovackym muzeem na konci roku 2007.

Téma darl a obdarovani bylo nahlizeno z mnoha rtiznych stran a pii pracovnim
zasedani jiz bylo mozno roz¢lenit je do péti zékladnich okruhii. Metodologicky a te-
oreticky uvod patfil zakladnimu vymezeni funkce dart ve stati Kornélie Jakubikové.
K teoretickym referdtim uvade¢jicim do problematiky daru v jeho kulturné-spole-
¢enském ohledu a vyznamu v Zivoté jedince i spolecnosti patfily také prace Vladimi-
ra Tethala — Piivod lidovych predstav o daru, Ludmily Tarcalové — Dar jako Zivotni
fenomén a Klary Brozovi¢ové — Dar jako sociokulturni univerzalie.

Nejvétsi skupina referatt se tykala daru v rodinnych a vyro¢nich obycejich. Pii-
lezitosti rodinného obtradniho cyklu jsou s obdarovanim spojeny velmi Gzce v fadé
forem. Instituci kmotrd a obdarovani kmotienct pii piilezitosti kitu formou tisténych
prani ¢i kiestnich medaili zpracovala Alena Kiizova. Dary z lasky v tradi¢ni lidové
kultute se zabyvala Alexandra Navratilova, ktera sviij vyzkum dovedla do soucas-
nosti a nabidla tak zajimavy srovnavaci material tykajici se promén darti i vzajemné
komunikace mezi mladymi lidmi. Svatebnimi dary v riiznych kontextech se zaobira-
lo hned nékolik ptispévki. Tradicnim dartim pfi svatbé v okoli Levoce se vénovala
Maria Felberova, soucasné trendy pfi svatebnim obdarovani sledovala na Slovensku
Lucia Fialekova. Nad fenoménem obdarovani mrtvych pfi vyroc€ich jejich narozeni,
umrti nebo o svatcich vyro¢niho cyklu se ve svém vyzkumu zabyvala Viera Feglo-
va. Tradi¢nimi formami obdarovani v etnickych minoritach pfi rodinnych i vyroc-
nich svatcich se zabyvali Mikula§ Musinka — Dar v rodinnych obycajoch Rusinov-
Ukrajincov Slovenska, Jozef Varchol — Dary a obdarovania v rodinnych zvykoch
a obradoch Ukrajincov-Rusinov na Slovensku a Karol Janas — Dary a obdarovania
v romskej komunite na Slovensku.

Motiv daru ve vztahu k vodnimu zivlu, pfedev§im souvisejici s vyro¢nimi prile-
zitostmi a obétovanim studankam, zpracovala Magdaléna Rychlikova. K tématu Diim
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a dar prednesla své poznatky Véra Kovait, piijeti cizince v domacnosti a pohosténi
jako specificky zpiisob daru rozvinula ve svém pfispévku Silvia Letavajova.

V soucasné dob¢ jsou s obdarovanim v nejmasovejsi podobé spojeny Vanoce,
na koteny a pivodni formy této tradice se zaméfila v referatu Eva Vecerkova, se
vzajemnym obdarovavanim u piilezitosti Vanoc se na izce vymezeném prostoru
zaobirala Anna Hrckova, ktera ve své stati na zaklade terénnich vyzkumt zpracova-
la Obdarovani v soucasném Stramberku. Ze soucasného stavu obfadnich obchtizek
na Moravé a ve Slezsku vychdzela ve svém zamySleni o proménach dari Markéta
Palowska.

Ve tretim okruhu zahrnujicim dary z trhti a pouti zaznély piispévky Markéty
Holubové¢, Katariny Nadaské a Hany Dvorakové, které se vénovaly votivnim darim
a upominkam z pouti, pfedev§im vyrobenym z vosku. Dary, které pfinaseli svym
blizkym névstévnici trhti a jarmarkd, zpracoval Daniel Drapala.

Skupina ptispévki, kterd mela jako spole¢ného jmenovatele motiv daru v lidové
slovesnosti, zahrnuje prace Jarmily Pechové — Dar a obdarovani v lidové pisni a slo-
vesnosti, zamefena predevsim na slovesny material moravsky, Dary a obdarovania
v ludovej slovesnosti Ukrajincov-Rusinov Slovenska zpracovala Nadézda Varcho-
lova. Zvlastnim formam lidové slovesnosti v podobé verSovanych textti, barevnosti
a vytvarného motivu se vénovala Romana Harbartova na piikladu sbirky kraslic
Slovackého muzea v Uherském Hradisti.

Posledni skupina referatti byla zahrnuta do oddilu Dary dobrocinnosti a cha-
rity. Mezi nimi zaznély prispévky na téma muzejnich sbirek — Dar jako sbirkovy
predmeét, ve kterém se nad druhou funkci darovaného predmétu a jeho vypovédni
hodnotou v muzejni praxi zabyvala Marta Kondrova. Pohnutky pro darce ¢etnych
predmétti do muzejnich fondl a vyznam dart pro sbirkotvornou ¢innost vystihla
Vanda Jitikovska. Dary jako souc¢ést charity v méstském prostiedi v minulosti zpra-
covala na ptikladu Banské Bystrice Jolana Darulova. Zajimavy pohled z hlediska
vztahu pacienta a lé¢kare prezentovala ve svém piispévku Tamara ToSnerova — Dary
Jjako rituadl, dary jako uplatek?

Pracovni zasedani i mezinarodni konference nastolily a rozpracovaly téma daru
v tradi¢ni lidové kultufe i moderni spolecnosti v fad¢ jeho specifickych podob. Pii-
nosné byly stati teoretické i materidlové, které poukazaly na $ifi problému souvise-
jiciho se zvolenym tématem. Jako velmi konstruktivni je ucastniky téchto jednani
vniman zpiisob zvolené prace, kdy jeden rok jsou piedneseny teze zvolenych té-
mat, které plodna diskuse umoziiuje v dalSim roce posunout a rozvinout zkoumanou
problematiku na védecké urovni. Vysoka odbornd turoven zasedani karpatologické
komise a vystupu v podobé sborniku byla v roce 2008 ohodnocena i odbornou vefej-
nosti. V kazdoroéni anketé Ceské narodopisné spolecnosti o nejvyznamnéjsi pogin
v oboru za uplynuly rok ziskala 1. cenu v kategorii Konference.

Marta Kondrova
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Jiri SEVERIN: Hrdli jsme jak andélé
Zlin — Uherské Hradiste, Krajska knihovna Frantiska BartoSe — Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti, 2007, 151 stran

Kniha Jitiho Severina pot¢si a zaujme
it Severin predevSim ty Ctenafe, ktefl maji vztah
k moravské lidové hudbé. Autorovi se v ni
podafilo shromazdit obrovské mnozstvi
materialu, a to jak historické a vzpomin-
kové povahy, tak obrazové dokumentace.
Kniha ma spiSe popularizacni charakter
a svij nazev dostala podle citace z kroniky
Vaclava Hotaka, ktera popisuje pocinani
moravskych muzikanti v Americe v prvni
poloviné 20. stoleti. J. Severin v§ak nepo-
uzil tento nazev poprvé, stejné nazval také
jeden z poradii Hornackych slavnosti,
na kterém se scenaristicky podilel.

Autor si polozil za cil seznamit ¢tena-
fe s vyvojem lidovych hudeb v regionu
Moravského Slovacka na piikladu oblasti
Uherskohradist’ska, ale také v sousednich
oblastech vychodni Moravy, a to na Va-
lagsku — konkrétné na Zlinsku, Vsacku
a Valasskokloboucku. Svtij zajem rozsifil také na stiedni Moravu — na Hanou a oblast
Hostynska. Jifi Severin rozdé€lil svou publikaci do jedenacti kapitol: 1. Okolo Hradista
(ma Sestnact podkapitol), 2. Za humny (Uhersky Brod, Kopanice, Bojkovsko), 3. Zlin
a okoli, 4. My jsme Valasi, jedna rodina (Vsetin, Valagské Klobouky), 5. Na Hané,
6. Pod Hostynem, 7. Tovarni hudby, 8. Co hravaly venkovské kapely, 9. Z Moravy az
na konec sveta, 10. Za hranice vsednich dnii, 11. Prezije lidova pisen?

Uvodni a zavéreéné slovo autora, jimz ramuje celou knihu, pisobi ponékud nos-
talgicky a pochmurné. Jiti Severin se pozastavuje nad slovy F. Bartose, ktery uz
na konci 19. stoleti pfedpovidal zanik zajmu o lidovou pisen a ztratu zpévnosti.
Autor se domniva a mnohymi ptiklady se to snazi dokazat, ze Barto§ mluvil o sou-
Casnosti, 0 pocatku 21. stoleti. Trochu posmutnéle se J. Severin ohlizi do dob svého
détstvi a mladi a porovnava je se soucasnou zpévnou situaci. Tim odhaluje i divod,
pro¢ se pustil do sepsani ,,vzpominek™ na pominulou hudebni stranku na Morave.
Autor funkéné pracuje s jazykem, ozvlastiuje historicka fakta vzpominkovym vy-
pravénim, ¢imz ¢ini text ¢tenafsky vice srozumitelny a atraktivni. Nenucenou for-
mou tak pfedava ctenafi velké mnozstvi cennych informaci.

Ak andélé
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Jifi Severin sdm uvadi, ze nejblizsi mu je praveé okoli Uherského Hradiste, kde
k ziskani potfebnych informaci vyuzil i spoluprace se Slovackym muzeem, coz se
projevilo pravé na rozsahu kapitoly vénované této oblasti, ktera je velice podrob-
na a prehlednd. Velkym piinosem je zpracovani predevsim historického hudebniho
materidlu. Autor sleduje vyvoj slovackych hudeb ptiblizné od poloviny 19. stoleti
do soucasnosti, a to tak, ze zdlraznuje hlavni casové mezniky, které néjak hudebni
stranku obohatily. J. Severin nastifiuje problematiku rizného slozeni kapel v prubé-
hu vyvoje — misty od hudeckych (nebo gajdosskych), pies cimbalovou muziku, dale
,Sraml® ¢i §trajch, az po dechové kapely. Vénuje se také vzniku krazk®, hudebnim
zabavam ¢i besedam u cimbalu a jejich proménam, narodopisné Vystavé Slovacka
v roce 1937. Pochopitelné sleduje riizné zanrové ,,modni viny*, které zasahly lido-
vy hudebni repertoar (médni vinou bylo i tvofeni tzv. novych lidovych pisni, které
byly pfedevsim v padesatych letech 20. stoleti ovlivnény politicky). Svou pozornost
vénoval i1 dil¢im osobnostem — kapelnikiim, primasim, sbératelim, ucitelim aj.,
kteti se také vyrazné podileli na evoluci lidové hudby na Slovacku. Jak plyne z na-
zvu dalsich kapitol, zahrnul autor mezi vyvojova stadia hudeb na Moravé i tovarni
a vojenské kapely a hudebni télesa specifického charakteru (napt. Hudba Bata Zlin,
sokolsti Tamburasi z Morkovic nebo Thonetova hudba hasi¢t z Bystiice pod Hos-
tynem). Neopomenul ani G¢inkovani moravskych muzikantl v zahrani¢i — prevazné
v Americe.

I kdyZ se hned z kraje knihy i v jejim samém zavéru odvolava J. Severin na laic-
kou c¢tenafskou ptizen, aby bylo ziejmé, Ze se nejedna o odbornou publikaci, je
pomérné Skoda, ze u nékterych citaci neuvadi podrobnéjsi zdroj. Pritom at’ laicky,
tak odborny Ctenaf jist¢ oceni alespon pfibliznou dataci vzpominky, ¢i misto, odkud
autor citaci piejal. V pfipadé¢ ¢tenatského zajmu by to bylo voditko pro dalsi mozné
studium materialt. Citované pasaze z kronik, z vypravéni i ,,dobového tisku®, jak
jsou Casto oznacovany autorem citace z novinovych ¢lanki, tvoii podstatnou cast
této knihy. Kdyby za obsahem publikace nésledoval alespon orientacni soupis pra-
ment, o to vice by to podpofilo jiz zminény pfinos této knihy v oblasti poznévani
déjin moravské lidové hudby.

Jak jiz bylo vySe feceno, neni sporu o prehlednych a disledné zpracovanych
kapitolach vénovanych slovackym kapelam, ale v kratSich kapitolach, naptiklad pii-
blizeni hudebni situace v okoli Vsetina (Na Vsacanu), je vyklad spiSe informativni.
Podava ctenati zakladni tidaje o muzikantskych osobnostech regionu, ale z jejich
§ife je znat autortiv veétsi informacni a kontextualni odstup, ostatné, saim to ve svém
dovétku ke knize ptiznava. V tom piipadé nutné vyvstava otazka, zda nemél autor
zlstat pouze u jednoho etnografického regionu, ktery velice dobfe znd, vyhnul by
se tak informacni nevyvazenosti mezi velkymi narodopisnymi oblastmi, jako je Slo-
vacko, Hana a Valassko. U podkapitoly vénované Vsetinu a okoli se jesté na oka-
mzik zastavim. Nad drobnymi faktickymi chybami, které v této podkapitole vznikly,
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muizeme v souvislosti s celkovou praci autora na knize mavnout rukou, presto uvedu
né¢kolik postreht. Cimbalové muziky Josefa Michalka (1943), z niz pozd¢ji vznikla
muzika Vsacanu (1948) a Jasénka (1944), vznikly ob¢ v dnes pfilehlé obci k méstu
Vsetinu — Jasence, nikoli Jasenné (u Vizovic), jak je také v této kapitole uvedeno.
(Dlouha samohléska v ndzvu obce Jasenka podle spisovného pravopisu neni, naopak
v ndzvu souboru ztistala podle nafecni podoby.) Pfi patrani po starych formach mu-
zik mi zde chybi zminka o tom, ze Zdenék Kaspar v Jasénce zrekonstruoval podle
notovych zapist, které ziskal sbérem u starych hudcti z Luzné a Hovézi, hudecké
trio, jez bylo ve své dob¢ ojedin¢€lé a t&Silo se uznani Siroké verejnosti. Tim, ze vy-
chazel z rukopisnych sbérti, jasné¢ dokazal existenci hudecké muziky v této oblasti.
Ale jak bylo vyse n¢kolikrat uvedeno, je tato pozndmka jen drobnym kazem na cel-
kové préci Jifiho Severina.

Jak se sam autor pfiznal v jednom z rozhovort o své knize, historicka fakta jsou
uvedena pravdivé, ale nékteré piibehy, které zde vypravi podle svych pratel a zna-
mych, mohou byt drobné upraveny. Jifi Severin konkrétni situace zobecnil a dodal
jim rdz vSedniho zivota. A tak ma Ctendf pfi ¢teni obsahu knihy pocit, ze sedi nékde
ve starodavné jizb€ vytopené kachlovymi kamny a posloucha plynulé a nenucené
vypraveéni z davno uplynulych Casid. Pii posledni otazce, kterd zazni z vypravéco-
vych ust: ,,Prezije lidova pisen?, tiSe ptikyvne a doda: ,,Urcité!*

Klara Cisarikova-Kasparovd
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Abstract

Books

The review section opens up with Jifina Veselska’s comprehensive review of the most
recent encyclopaedic handbook: Stanislav Broucek — Richard Jefabek (eds.): Lidova kultura.
Narodopisna encyklopedie (Folk Culture: Ethnographical Encyclopaedia). She summarizes
media critique and highlights the encyclopaedia’s utility for museum workers and regional
historians. Two other reviews focus on publications from a book series published by the
Department of European Ethnology at Masaryk University, Brno: Stredoveké a novovéké zdroje
tradicni kultury (Medieval and Modern Sources of Traditional Culture) by Daniel Drapala;
and Agrarni kultura. O tradicnich formdch zemédélského hospodareni a Zivota na vesnici
(Agrarian Culture: On Traditional Forms of Agriculture and Rural Life) by Karel Pavlistik.
Miroslav Valka evaluates the monograph Valasi a Valassko (Wallachs and Wallachia) by a
distinguished expert on the issue of Wallachian colonization. Then there are two reviewers who
deal with material culture and different kinds of subsistence. Vaclav Michalicka highlights
the questionable quality of the book by Vaclav Splichal, Marie Otavové, et al: Zlaté ruce.
Svazek I., Poselstvi direva (Hands of Gold: Volume 1., Testimony of Wood). The following new
books by Petr Janeek have been enthusiastically accepted by the public: Cernd sanitka a
Jiné désivé pribéhy. Soucasné povésti a famy v Ceské republice (Black Ambulance and Other
Scary Stories: Contemporary Myths and Rumours in the Czech Republic); and Cernd sanitka:
Druha Zen. Pérak, ukradend ledvina a jiné povesti (Black Ambulance: Aftermath. The Spring
Man, Stolen Kidney and Other Stories. Conference proceedings Dary a obdarovani (Gifts
and Gift Giving), containing contributions from an international conference of the same title
held in 2007, is reviewed by Marta Kondrova. A special publication — recollections by the
Slovak National Museum staff V muizeu vizne i prostopasne (In the Museum Seriously and
Dissipatedly: Recollections by Museum Staff), is reviewed by Ladislav Mlynka. The review
section concludes with a commentary on a book about folk bands in the Zlin region by Jiti
Severin Hrdli jsme jak andeélé (We Played Like Angels).
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Aj to si maléri od boha samého
Lidovi maliii rodu Hani z Blatnice pod Svatym

Antoninkem

Slovacké muzeum v Uherském Hradisti

29. bfezna 2007-24. ¢ervna 2007

Etnograficky ustav Moravského zemského muzea v Brné
24. ¢ervna 2008-6. zaii 2008

Nam¢ét a scénai: PhDr. Romana Habartova

V bieznu 2007 byla ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti zpfistupnéna
ojedinéla a pro navstévniky atraktivni vystava predstavujici tvorbu lidovych malifd,
otce Frantiska a syna Josefa Hanovych. O rok pozdéji se uskuteénila repriza v Etno-
grafickém ustavu Moravského zemského muzea v Brné doprovazena reprezentativni
publikaci, jejiz autorkou — stejné jako vystavy — je PhDr. Romana Habartova. A€ je
tvorba Hand mimotadné rozséhla a na Moravském Slovensku hojné rozsifend, ne-
byla dosud odborn¢ zpracovana. Zasluhou dlouhodobé heuristické prace se Romané
Habartové s pomoci dal$ich muzejnich pracovniktl i soukromych osob, jichz bylo
pres Sedesat, podatilo shromazdit vice nez 200 nasténnych maleb a obrazi na platné,
diky nimz bylo mozno ur€it, utfidit a zhodnotit dilo Frantiska a Josefa Hanovych,
kteti sviij zivot zasvétili malovani vyjeva s vyhradné nabozenskou tematikou. Jde
o jeden z mala prikladti naivniho malifstvi, které se stalo pfirozenou soucasti ve-
fejného Zivota spojeného s vyzdobou poutnich mist a cirkevnich objektt a zaroven
domacich interiéru.

Frantisek Héana (1804—-1877) stravil mlada 1éta ve Starych Hutich, kde se vyuzi-
vala mén¢ kvalitni produkce tabulového skla k malbé obrazku. Ve tficatych letech
19. stoleti presidlil do Blatnice. Zde ptisobil jako malif na skle, platn¢, na dievéném
nabytku, na plechu a pozdéji se vénoval i nasténné malbé. Vyspélost jeho tvorby
ukazuje na jisté pouceni, kromé toho se orientoval v cirkevni problematice a v atri-
butech svétct. Jako ¢tvrté dité se FrantisSku Hanovi narodil syn Josef (1842—1917),
pozd¢ji vzpominany jako pantdta malér. Navazal na svého otce, do velké miry jej
napodoboval, ale zjevné byl obdafen mensi invenci, takze podlehl vétsi schema-
ti€nosti v kompozici, ztvarnéni figur a dekorativnosti. Obrazy si objednavali lidé
u Hant jako projev vdécnosti pfi uzdraveni nebo odvraceni néjaké pohromy a pak
je umistovali do kapli¢ek a bozich muk. Konkrétni vyjevy nebo svaté si pofizo-
vali sedlaci a femeslnici, zastupci cechll s vyobrazenim svého patrona. Platna se
také stavala svatebnim darem, proto je ziejme tak cetny jejich vyskyt u soukromych
majitell. Inspiraci nachazeli oba Hanové v malbach na znamych poutnich mistech
a v kostelech, v kancionalech, v drobné devocni grafice, zvlasté svatych obrazcich
z pouti. Proto se nejcastéjSim vyobrazenim stala P. Marie v riznych ikonografickych
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podobach, vyjevy ze zivota Krista, Svata rodina a svati (sv. Antonin, Cyril a Meto-
d¢j, Otylie a Lucie, Cecilie, Anezka, Dominik, Katefina, Barbora).

Do druhé poloviny 20. stoleti ztistala v povédomosti ¢innost Josefa Hany, na jeho
otce se vSak pozapomnélo. Romana Habartova rozliSila autorstvi otce a syna diky
velkému mnozstvi shromazdéného materidlu na zakladé formalni analyzy kom-
pozice, pojeti perspektivy, krajiny a oblak, architektonickych prvkd, oblicejovych
ryst, andilkl, drapérie, vegetabilni dekorace i charakteristické barevnosti. Takto se
poprvé vytvorily podminky pro komparaci s dal§imi dily, ktera se také na zakladé
tohoto zvefejnéni stale vynofuji. Vystava a caste¢né i katalog jsou jisté téz pod vli-
vem nékolika konzultantl z cirkevnich kruhii koncipovany podle liturgického roku,
pocinaje uvedenim v selské jizbe, kde obrazy Hant tvotily vyzdobu svatého kou-
tu. Obrazy jsou pak ndmétove sefazeny od adventu, pies dobu vanoc¢ni a liturgické
mezidobi k dobé postni a Velikonoctim. Po druhém liturgickém mezidobi nésleduje
oddil vénovany P. Marii a konci liturgického roku. Tento neobvykly kuratorsky pfi-
stup, uspotadal obrazy podle vécného hlediska, v némz vSak bylo potlaceno autor-
stvi FrantiSka a Josefa.

I kdyz vystavy skoncily, shromdzdény material zlstal zachovan v objemné a pte-
devsim vypravné publikaci s vice nez dvéma sty stranami a mnozstvim barevnych
reprodukei. V textové ¢asti je zpracovana podrobna historie Blatnice s poutnim kos-
telem, zivot a uctivani sv. Antonina Padudnského, kofeny rodu Hanti s doloZzenym
rodokmenem, ktery uvadi na pravou miru nékteré neptesnosti, jez se diive objevo-
valy v tisku, Zivotni osudy obou malifti a jejich rodin, legendy vyobrazenych svatych
a restauratorské zasahy na platnech. VEtsi cast knihy je vénovana kvalitnim repro-
dukcim dél, ktera jsou fazena podle vlastnikd, a to jak instituci, tak soukromnikd.
Hlavni kapitoly naplnéné faktografii i osobnimi dojmy pii vyzkumu jsou doplnény
Cetnymi poznamky na okrajich s rozsifujicimi informacemi a bohatym obrazovym
doprovodem s mnoha dokumentarnimi fotografiemi i portréty osob, které maji vztah
k rodu Hanti nebo piispély ke zjisténi dulezitych udaji. Cilovou skupinou publikace
neni zjevné jen odborna, ale i laicka vefejnost, ktera takto miize ziskat Sirsi poznatky
o malifskych aktivitach rodiny Hant a zaroven o predmétu jejich zajmu, tj. zpraco-
vani ndbozenskych témat urcenych pro cirkevni i soukromé interiéry.

Alena Kiizova
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Narodopisna kresba
Slovenské narodné muzeum v Martine
7. z&t1 2007-7. leden 2008

Komisarka vystavy: Mgr. Anna Oldhova

Co najvernejsie zdokumentovat’, upozornit’ na to podstatné, v pripade skiimania
konkrétneho materialu na to najdolezitejsie, nedokaze vzdy ¢o ako dobra fotografia.
V muzejnej praxi sa to tyka hlavne dokumentacie muzealnych predmetov urcenej
nielen na publikac¢né ucely, pri ktorej je potrebné zdoraznit’ skor jednotlivé kon-
Strukéné prvky, podstatu samotného vytvarného prejavu, ako aj ich vynimoc¢né de-
taily. Tieto poziadavky dokonale spiiia jedna zo zakladnych vytvarnych technik, a to
kresba, ktora je pri kazdom zdokumentovanom predmete vynimoc¢na, pretoze okrem
jeho realistického podania nesie i pecat’ autora. Pri uplatneni narodopisnej kresby
treba brat’ do vahy i to, Ze pri jej samotnom reprodukovani sa da dosiahnut’ vyborna
kvalita, ¢o je podmienené najviac vyuzivanou kresbou perom tusom, v niektorych
pripadoch kolorovanou, ktora pre tla¢ najlepsie spifia uvedené podmienky.

Od zaciatku septembra 2007 bola pod tymto ndzvom spristupnend v Slovenskom
narodnom muzeu v Martine vystava, ktora bola realizovana pri prilezitosti zivotného
jubilea PhDr. Stefana Mruskoviéa, CSc. Pri otvoreni vystavy bola zhodnotena jeho
¢inoroda praca v oblasti etnografie generalnym riaditelom SNM PhDr. P. Marakym
a predsedom Narodopisného odboru Matice slovenskej PhDr. L. Mlynkom, ktory
mu zaroven slavnostne odovzdal Cenu Jana Mjartana.

Vystava bola venovand PhDr. Stefanovi Mrugkovi¢ovi, pretoZe prave on bol ako
riaditel’ hlavnym iniciatorom kresbovej narodopisnej dokumentacie v SNM v Marti-
ne. Priniesol si ju so sebou z odborného asistentského miesta na FF UK v Bratislave,
kde dostal za tlohu uskutoc¢nit’ vyskum I'udovej kultiary v oblasti Zahoria a Myjav-
skej pahorkatiny. S tymto jeho terénnym vyskumom sa stala aktualna nielen foto-
graficka, ale aj kresbova a technicka dokumentécia tradicnej architektury, interiérov,
ako aj roznych predmetov suvisiacich so zivotom obyvatel'ov. Narodopisna kresba
sa priam nenahraditel'nou stala v suvislosti s dokumentaciou a pripravou vystavby
Muizea slovenskej dediny v Martine a najaktualnejSou bola v suvislosti s vydavanim
jednotlivych zvizkov edicie Fontes. Ako grafik — absolvent Umelecko-priemyselne;j
Skoly videl v spojeni etnologického terénneho a teoretického vyskumu s tvorivou
muzealno-vytvarnou ¢innost'ou naplnenie svojich ambicii. Mal zaujem, aby terénne
vyskumy pracovnikov muzea, spojené s akviziciou, boli zaroven spojené i s vytvar-
no-dokumenta¢nou ¢innost'ou. V muzeu bolo vytvorené $pecifické oddelenie kres-
bovej dokumentacie s vytvarnou dokumentatorkou, ktora vytvorila najrozsiahlejsi
fond kresbovej dokumentacie.

Kresbova dokumentécia sa v Slovenskom narodnom muzeu v Martine naplno
realizovala hlavne v rokoch 1965-1975. Podmienené to bolo intenzivnymi, ucele-
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nymi terénnymi vyskumami jednotli-
vych lokalit na Slovensku a pripravou
viacerych kniznych titulov edicie Fon-
tes. Patria sem hlavne Hyckove Orné
naradie z roku 1967 a Zatevné a mlateb-
né naradia z roku 1973. Vo vel'mi vyraz-
nej miere bola kresbova dokumentécia
uplatnena v Mruskovicovych Obilnych
zasobniciach z roku 1974 a Poloncovych
Tvarovanych a zdobenych paliciach
z roku 1977. Okrem pracovnikov muzea
sa do tejto vytvarnej prace, v ramci tzv.
terénnej praxe, zapajali aj Studenti Stred-
nej Skoly umeleckého priemyslu v Bra-
tislave ako i posluchéaci Vysokej skoly
vytvarnych umeni a Vysokej Skoly tech-
nickej v Bratislave. Vystriedalo sa pri nej viac ako Styridsat’ nddejnych vytvarnikov,
ktori svojim vlastnych vytvarnym podanim zdokumentovali vel’ky pocet predmetov.
Netykalo sa to len predmetov zo zbierkového fondu SNM v Martine, ale i ostatnych
muzei na Slovensku, ako i dokumentécie jednotlivych terénnych vyskumov realizo-
vanych predovsetkym pod vedenim Stefana Mruskovica, ktory v tom ¢ase organizo-
val dlhodobejsie monografické vyskumy Myjavskej pahorkatiny a Bielych Karpat.
Posledné kresby v tomto fonde su evidované v roku 1981 a celkovo ma archiv kres-
bovej dokumentacie 5197 evidencnych ¢isel. M6Zeme ho povazovat’ za skutocne
jedine¢ny a nenahradite'ny dokumentac¢ny fond.

Vystavu tvoril mimoriadny vyber z tejto rozsiahlej kresbovej dokumentacie
a z narodopisnej kresby prezentoval takmer vsetky oblasti v nej zastupené. 205
kresieb od 35 autorov predstavil predo-
vSetkym zbierkové predmety rdzneho
charakteru zo zbierkového fondu SNM
v Martine a inych muzei, z vyskumov
ludového stavitel'stva a byvania z r6z-
nych oblasti Slovenska, s prihliadnutim
na ich vytvarné spracovanie.

Na vystave bola samostatna kolekcia
42 narodopisnych kresieb od jubilan-
ta Stefana Mruskovi¢a. Ako absolvent
byvalej UMPRUM-ky, so zvlastnym
vztahom ku kréase tradi¢ného 'udového
prejavu, pre dokumentaciu svojich vlast-
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nych vyskumov, spracovanie obrazovych Casti publikovanych materialov, ako i pre
vlastné vnutorné potesenie uplatnil dokumentarnu kresbu vo vel’kom rozsahu. Je to
kresbovy materidl z vyskumu I'udového stavitel'stva a byvania v Hel'pe (1997-1999)
a z vyskumu Pudového stavitel'stva v Zatopovej oblasti Zilina (1999-2002). Pat-
ria k nim aj kresby k pripravovanej monografii Ludovad ornamentika na Slovensku
v eurdpskom kontexte (1973—-1983), ktoré realizoval s dcérou Lubicou a obrazovy
material pre pripravovanu publikaciu Nomenklatura polnohospodarskych nastrojov
a naradia.
Vystava bola prvou ukazkou bohatstva narodopisnej kresbovej dokumentacie
v SNM v Martine a nebolo by zlé, keby sa v spristupniovani tohto fondu pokracovalo
v urcitych vyberovych celkoch. Ddlezité vsak je, aby sa vyuzivala hlavne pre publi-
kacné ucely, pri ktorych sa znova ukazuje ako nenahraditel'na.
Anna Olahova
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Od kolébky po rakev
aneb rodinné obyceje a obirady v béhu lidského Zivota

2. ¢ervna 2008-31. srpna 2008
Namét a scénai: Mgr. Milada Fohlerova

Poslednim dnem prézdnin roku 2008 skoncila v zdmku Kinskych ve Valasském
Mezitici, sidle Muzea regionu Valassko ve Vseting, zajimava vystava s nazvem
Od kolébky po rakev aneb rodinné obyceje a obrady v béhu lidského Zivota. Autorka
scénafe, pracovnice muzea Mgr. Milada Fohlerova, kvalitnimi exponaty naplnila
vSechny tfi vystavni mistnosti, pravé jejich pocet je shodny s zivotnimi mezniky,
jichz se vystava dotykala.

V té prvni se nav§tévnici seznamili s atributy uzivanymi v minulosti pfi zrozeni
¢loveka — malinkymi ruéné zhotovenymi kabatky, ¢epickami, bryndacky, které byly
vétSinou hackované €i pletené z neuvéftitelné jemnych pfizi. Dominantnim expona-
tem byla kolébka a loze Sestinedélky s naznakem vyuziti kutni plachty k oddéleni
matky s ditétem od ostatni ¢asti mistnosti. Pfedstavu starodavného kuta navstév-

Odév Zenicha a nevésty (z instalace vystavy ve Vsetiné). Fotoarchiv Muzea regionu Valassko ve Vseting.
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nikim dotvarely vystavené dary pro
Sestinedélku, které v minulosti pfinaseli
pribuzni, a predevsim pekny kutndk, hli-
nény hrnec s uchem ptes vrch, urceny
na kuri polévku. Expozici této mistnosti
vhodné doplnily zajimavé texty vazi-
ci se k tomuto tématu s diirazem na uz
zaniklé zvyky, obtfady i povéry. Ziejmée
malo znama je ta, Ze jméno ditéte sdélila
matka ostatnim az tieti den po kitu, aby
nebylo prostoieké. Z povére¢nych di-
vodu byvaly déti v roding kitény vSech-
ny v jedné kosilce, ne nadarmo takova
mivala stejné jako kabatek nazev kitici.
Pfimo monumentalné zde pisobily vysi-
vané plachty — kutnice, ivodnice, které
pravem patii k pokladim valasskych
zenskych krojii. Plachta tivodnice ma
SYe Jmffnvo od pouZiti pii 1,1V0du pokite- Koléba¢ na uloZeni ditéte pii praci na poli
n¢ho ditéte v kostele, stejnou plachtou  (; instatace vystavy ve Vseting). Fotoarchiv
byvala zahalena nevésta pii svatebnim  Muzea regionu Valassko ve Vseting.

uvodu a podle poctu dalSich plachet

ve svatebnim prtvodu se usuzovalo, jak bohata byla svatba. Ony vystavené plachty
byly ze sbirek valasskomezifi¢ského muzea.

Dalsi mistnost uvadéla prostfednictvim fotografii s venkovskymi svatbami
do riznych oblasti Valasska 1. poloviny 20. stoleti. Upoutal sttl pfipraveny ke sva-
tebni hosting, jen ten svatebni kolac byl trochu rozpacity. Byvalo to tradi¢né pecivo
kruhového tvaru s otvorem uprostied, do néjz se vybiralo na novosedli, ale rozhodné
ne ve tvaru miniaturni babovky! To by byl spiSe poslouzil jako forma velky kastrol
s vlozenym prvkem pro sttedovy otvor. Podobné jako tvar kolace byly sporné i jeho
ozdoby — vlastné pfipominajici drobny vanoc¢ni stromek. Z minulosti je znamo pe-
¢ivo a ruzna cingrlatka, ale v zadném piipad¢€ ne papirové hveézdicky, které vskutku
navozuji spis pocit Vanoc. Zajimavy a bez vysvétleni byl na zemi lezici sodovjdk,
lahev na prodavanou sodovku, znama jesté v posledni tfetin€ 20. stoleti.

V protéjsim rohu na figurinach byl instalovan odév svatebniho paru, zda se, ze
z Nového Hrozenkova, ustrojeni nevésty docela popudilo svou ,,nepofadnosti®. (N&-
kteti z navstévniki se domnivali, Ze kroj snad nemtize byt ani valassky!) Pod krat-
kou kordulkou starobylého typu, zv. kabatek, jenz ¢asové predchazel kordulku, byly
rukavce o néco delsi nez onen kabatek a nevkusné z pod néj ¢nély. Nezakryla to ani
Siroka pentle, ktera snad méla nahradit hrozenkovskou pintu. Nevésta i v dobach
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Ukazka tipravy hlavy nevésty, druZi¢ky a vdanych Zen (z instalace vystavy ve Vsetiné). Fotoarchiv
Muzea regionu Valassko ve Vsetiné.

minulych méla byt ve svilj den nejkrasnéjsi ve vSech ohledech! Za timto svatebnim
parem se skromné skryvala mimotadna dvoubarevné vysivana avodni plachta z 18.
stoleti, pti pohledu na ni se az tajil dech.

Zaveér vystavy seznamil s poslednimi vécmi ¢loveka, jednalo se vétSinou o foto-
grafické zabéry na postavy ve smute¢nim, pohiebni pruvody a hibitovy. Dominantou
vsak byla soucasna rakev s fiktivnim neboztikem piekryta vyse zminénou Gvodni
plachtou. Tak bylo nazorn€ uvedeno vyuziti této plachty vlastné pii vSech zasadnich
zivotnich situacich: pii zrozeni jako plachta Gvodni ¢i kutni, jako odévadlo pti svatbé
a nakonec si ji mnohé Zeny praly i na cestu posledni, a tak mnohé krasné vysivané
plachty skon¢ily v nenavratnu.

Velkym pfinosem vystavy bylo zpestieni pro détské navstévniky, pro néz byly
ptipraveny vystfihané krojové obrazky s moznosti jejich slozeni ve formé puzzle,
a téz platéné pytliky s neznamymi piredméty, které méli identifikovat pouhym po-
hmatem. Na déti bylo pamatovano i pii rozlouceni s touto vystavou, ¢ekala je tema-
ticka kontrolni kizovka a moznost vybarveni krojovych kreslenych obrazku.

Vystava byla zahdjena 2. ¢ervna 2008 vernisazi s ivodnim slovem autorky a vy-
stoupenim cimbalové muziky Jiftho Nechanického, pro navstévniky byly pfipraveny
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svatebni kolacky a vino, byla hiejiva atmosféra. Piijjemny zazitek dotvaiel pohled
na svatebni par ve slavnostnim kroji, z n¢jz jako nevésta se vyloupla praveé autor-
ka uvadéné vystavy. V kroji krasném, starobylém — ale bohuzel s velmi rusivymi
doplitkky moderni doby: piersing a dlouhé visici ndusnice, to mélo zistat pro onu
slavnostni chvili doma v Supli¢ku. A snad by se v mezifi¢ském muzeu nasel ochotny
i schopny mladenec, ktery by v kroji pfedvedl zenicha, a nebylo nutné do nohavic
a Siran¢ obléci kolegyni!

Vanda Vrlova
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Biedermeier — Uméni a kultura v ¢eskych zemich
1814-1848

Jizdarna Prazského hradu
28. kvétna 2008-28. zafi 2008
Autor koncepce: PhDr. Radim Vondracek

V nedéli 28. zaii 2008 skoncila vystava, ke které byl vydan maly privodce a vel-
ky katalog (519 stran) sestaveny kolektivem autord, tiStény na kiidovém papiru se
stejnym nazvem jako vystava pod vedenim Radima Vondracka. Vzhledem k ome-
zenému trvani vystavy budu proto v textu o jednotlivych narodopisnych motivech
odkazovat pfimo na stranu katalogu s vyobrazenim.

Vystavena byla cetna dila vytvarného uméni, primyslové vyroby: skla (Bor, Ka-
menicky Senov, Jitikovo Udoli /Eerveny a &erny hyalith, brouseny a zlaceny agathi/,
Novy Svét v Krkonosich, Stiibrny Vrch, Jablonec nad Nisou, Harrachov, Biezo-
vé, Adolfov na Sumavé), vyroby mékké kameniny — Scheuflerovy bélniny (Tynec
nad Sazavou), porcelanu (Slavkov, Vranov nad Dyji, KlaSterec nad Ohfi, Bfezova),
cerné litiny (ve slévarnach v Hofovicich-Komaroveé, Novém Jachymove), textilek,
vyrabgjicich a vydavajicich vzorniky tkanych i tisténych latek véetné potahovych
(Zakupy, Kosmonosy, Ceska Lipa, Mimoti), odévnich dopliikil, $perki, nabytku, hu-
debnich nastrojt, vySivek atd. Na uméleckych dilech (obrazech, kresbach i grafice)
se obcas setkavame s vyjevy, na kterych se mést'ané na svych vychazkach do prirody
setkavaji s vesnicany.

Z narodopisného hlediska si zaslouzi zminku vybor ¢ty barevné tisténych mési-
ct z cyklu Dvanacti mésicii roku 1830 z dilny Véclava Hoffmana, ptisobiciho v Pra-
ze v letech 1830-1887. Mésice Duben s rolnikem orajicim pole, Kvéten se zenou
stloukajici maslo v maselnici bednafsky zhotovené (s. 38) a Rijen s vinobranim.
Vsem cinnostem vesnického lidu pfihlizeji méstané. Nejzajimavejsi je vyobrazeni
k mésici Prosinec. Vano¢ni stromecek je usazen do vazovitého kvétinace, je oz-
doben rozzatymi svic¢ickami a ozdobami vicemén¢ na vétvickach jen polozenych.
Od téhoz malife byl vystaven obraz Stupné lidského zZivota, na némz bylo tradicni,
od renesance zobrazované Kolo zivota (na Balkdn¢ bézné jesté v 19. stoleti) nahra-
zeno schody nejprve od zrozeni stoupajicimi k dosazeni vrcholu spolecenské kariéry
a pak klesajici k zdniku osobnosti.

Pfipomenu nékolik obrazi Antonina Manesa (1784—1843); kresbu tuzkou, akva-
rel, Interiér pokoje Manesovych z roku 1830 (s. 239), olejomalbu Svetla nad Sdza-
vou, kde vedle zdénych staveb krytych doSky a vzacné i tasSkami zachytil roubena
prizemni staveni se sedlovymi stfechami s polovalbickami i s mansardovymi stie-
chami krytymi dosky a s pozemky ohrazenymi na ochranu pfed dobytkem kuly zara-
zenymi do zemé¢, spojenymi vodorovnymi bfevny ¢i tradicni béleni platna na biehu
Sazavy. Na oleji malovaném na dievé s nazvem Krajina s kosatym stromem z roku
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1817 zobrazil v sousedstvi stromu roubené stavby se sedlovymi stiechami krytymi
dosky s oplocenim tvofenym kuly, nékdy i rozsochou, s kiily, zarazenymi do zem¢
a spojenymi s vodorovnymi bievny. Na obraze Diim u reky z roku 1824 nalézame
staveni se zdénym pfizemim a svisle bednénym patrem i Stitem s dvojici vétracich
otvort, Studie stromu z roku 1831 ptinasi pohled na altan pod lipou (s. 198). Od An-
toninova bratra Vaclava Manesa (1793—1858) byla vystavena kresba tuzkou a bilou
ktidou s nazvem Podobizna hodinare z roku 1842 (s. 421).

Antonintiv syn Josef Manes (1820—1871) na kresbach z roku 1838 (s. 336)
a 1842 vytvoril portréty vySe zminéného stryce, malife Viclava Manesa. Neopo-
menu piipomenout studie — perokresby, akvarely zenskych jablunkovskych krojii
z roku 1848 a muzského a dvou zenskych kroji s nazvem Jackové z roku 1846 (oba
s. 442). V cyklu V ciziné zachytil na IV. listu z roku 1842 nazvaném Meéstsky Zivot
v Drazdanech okno obchodu bez vchodovych dvefi, k némuz nalezneme analogie
i v nasich méstech, napt. ve Vysokém Myté v sousedstvi kostela sv. Vaviince. V roce
1843 zobrazil Josef Manes na kartonu v kresbé tusi, akvarelu Interiér Staronové
synagogy v Praze (s. 377), ktera je po zbofeni synagogy ve Wormsu nacisty nejstarsi
zidovskou svatyni ve stfedni Evropé. Na akvarelu z let 1849-1850 s nazvem Marina
zobrazil divku v kroji (s. 177). Pfizemni roubena obydli i hospodarské stavby pobi-
té sindelem namaloval Josef Manes pii cesté porostlé pazitem v letech 1846—1847
a dilo nazval Pohorska vesnice (s. 442).

Carl Robert Croll (1800—1863) nakreslil olej v roce 1842 Kamyk nad Vitavou
s jeho dominantou — baroknim kostelem Panny Marie a domy zdéné, jak jinak, kdyz
se zde lamal kamen, se sedlovymi stfechami, nad nimiz ¢ni kominy. Jedna z used-
losti je hakového typu. Na pramice, pfirazené ke bichu, se naklada nalamany kamen,
zatimco na protilehlém bfehu zachytil autor kamenika pfi praci (s. 437). Rovnéz
z roku 1843 je obraz Rudolfa Alta (1812—-1905) Pohled na Karliiv most a Hradcany.
Na ném priblizuje rusny zivot na Vltave; plovouci pramice, plaveni koni i par koni
s lejtou, kterou vozka védrem plni vitavskou vodou, snad jen na splachovani necistot
z prazskych ulic, nikoli na piti (s. 376).

Bedfich Havranek (1821-1899) na obraze Silnice nad Sazavou namaloval v roce
1843 pfi silnici na pfikrém biehu feky Sazavy dva zdéné domy s obytnymi patry
a jeden, té¢hoz typu, ale se svisle bednénym stitem (s. 439). Na obraze Staroméstské
mlyny po pozdru v roce 1848 asi z roku 1852 zobrazil zalostny stav patrovych zdé-
nych budov zni¢enych pozarem. Ve §titu jedné stavby je otvor pro dvete do podstie-
$i, na druhém kruhovy a na tfetim dva ovalné pokosem a posikem k sob¢ naklonéné
vétraci otvory (s. 480 a 482).

FrantiSek Xaver Sandman (1805—1856) na obraze Stavba zeleznicniho mostu za-
chytil na ptemostovaném udoli s fekou ptizemni zdénou usedlost hakového typu,
sestavajici ze zdéného obydli se sedlovou stiechou s polovalbic¢kou, krytou dosky
s dvojici obdélnikovych vétracich otvorti ve stitu. Na obydli navazuje o malo vyssi
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zdéna sypka se sedlovou stiechou krytou dosky a k ni se v pravém uhlu primyka
oteviena killna na hospodarské naradi. Déle je tu bouda stavebnich délnikti, roubené
prizemni staveni se svisle bednénym Stitem s dvojici vétracich otvort a vyse dvé
zdéna pfizemni staveni.

Josef Sembera (1794—1866), bratr Aloise Vojtécha Sembery, profesora &eské feéi
a literatury na univerzitich v Olomouci a ve Vidni, nam v dile s nazvem Zelezdrna
v Novém Jachymove uchoval nejen tehdejsi podobu aredlu zelezarny, ale v jejim
popftedi i Siroky sortiment vyrobkt, predev§im riznych typt litinovych kamen a kol,
vcetné ozubené¢ho.

Pfipomenuti si zaslouZzi portréty vyznamnych osobnosti ¢eského narodniho déni,
mezi dily velkymi, drobnymi i miniaturnimi a medailonovymi, kreslenymi i v lito-
grafii provedenymi, zminim alespon oleje na platné mladého Frantiska Palackého
z roku 1821 od Frantiska Tkadlika (1786—1840) a Bozeny Neémcové z roku 1845
od Josefa Vojtécha Hellicha (1807-1880) a litografie Jana Evangelisty Purkyné
z roku 1837 (s. 385) od Frantiska Sira (1804—1864) a Frantiska Ladislava Celakov-
ského z roku 1841 (s. 385) a Josefa Kajetana Tyla (s. 386) z roku 1844, oba od Jo-
sefa Bekela (1808—1865).

Alespon tolik o neobycejné poutavé a poucné vystave.

Ludvik SkruZny
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Abstract

Exhibitions

An exhibition by the Museum of Moravian Slovakia in Uherské Hradi$te€ 4j to su maléri od
boha samého. Lidovi maliri rodu Hdanii z Blatnice pod Svatym Antoninkem (Oh, What Painters,
Sent by God Himself: Folk Painters of Hana Family from Blatnice pod Svatym Antoninkem),
documenting the production of folk painters, father and son, Frantisek and Josef Hana, was
acknowledged in the year 2008 by Ethnographical Society members as the exhibition of the
year. The exhibition, which was also exposed in Brno in 2008, was supplemented with a
colour publication of the same title. Alena Ktizova reviewed the exhibition as well as the
catalogue.

As part of her contribution, Anna Olahova introduced an exhibition entitled Ndrodopisnou
kresbou (Ethnographical Drawing) which took place in 2007 at the Slovak National Museum,
Martin. The exhibition took place on the occasion of PhDr. Stefan Mruskovi¢, CSc anniversary.
It had opened an interesting perspective on the possibility of using documentary drawing in
the field of ethnographical documentation. Further accounts include the review of Od kolébky
po rakev aneb rodinné obyceje a obrady v béhu lidského Zivota (From the Cradle to the Coffin
— Family Customs and Rituals in the Flow of Human Life) by Vanda Vrlova, an exhibition
displayed in Valasské Mezitici in the division of the Museum of Region of Wallachia; and
Biedermeier — uménti a kutura v ceskych zemich 1814-1848 (Biedermeier — Art and Culture in
Czech Lands 1814-1848).
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Valné shromazdéni a konference Narodopisné
spolo¢nosti Slovenska

V roce 2008 si slovensti etnologové pripomnéli 50 let od zalozeni své vrcholné
oborové organizace a zaroveii na letosni rok pfipadlo také valné shromazdéni Naro-
dopisné spoloc¢nosti Slovenska (NSS) spojené s volbou piedsedy a hlavniho vyboru.
Vzhledem k uvedenému jubileu bylo valné shromazdéni svoldno pfimo do Bratisla-
vy, a to na 28. kvétna 2008. Mélo obvykly bilan¢ni a prognosticky charakter. Jed-
nani zahdjila dosavadni pfedsedkyné NSS doc. Zuzana Benuskova. V uvodu svého
vystoupeni konstatovala zakladni statistickd data (205 individuélnich ¢lent, z toho
24 Gestnych ¢lent a 15 &lent kolektivnich) a zhodnotila praci vyboru. Cinnost Spo-
le¢nosti se vedle akci celonarodniho dosahu realizovala také prostfednictvim Ctyt
regionalnich pobocek, jejichz predsedkyné/predsedove byli ¢leny vyboru. Svého za-
stupce ve vyboru méla také mladéa generace. Na zakladé usneseni z posledniho val-
ného shromazdéni v Térchové (2005) byla ustavena pedagogicka sekce, jejiz pied-
sedkyni se stala doc. Marta Botikova (Univerzita Komenského Bratislava). V ramci
spoluprace se zahraniénimi partnery byly udrzovéany tizké kontakty s Ceskou repub-
likou. Spole¢nost se spolupodilela na organizaci védeckych konferenci a seminait
(Slovensko-ukrajinské vztahy, Etnograf a muzeum v Galanté, Na slnecnej strane
Karpat v Opoli) a prostiednictvim granti na vydani n¢kolika sbornikt (Malé dejiny
velkych udalosti, Bulhari na Slovensku) nebo participovala pfi vetfejné prezentaci
publikaci (Etnicka historia Slovenska, Kava v arabskéj kulture). Po celé tii roky se
NSS podilela finanéné i editorsky na vydavani Etnologickych rozprav. Jako nespl-
nény bod usneseni valného shromazdéni v Térchové se ukazal pozadavek metodické
spoluprace pfi tvorbé regionalnich a lokalnich monografii. Na toto téma se rozvinula
bohata diskuse. Z. Beftuskova seznamila ¢lenskou zékladnu také s Cerpanim financ-
nich prostfedkt za roky 2005-2007 a PhDr. Mojmir Benza ptednesl zpravu revizni
komise. Jednani pozdravili hosté ze zahraniéi — PhDr. Miroslav Valka za Ceskou
narodopisnou spolecnost a A. Gulyasova za mad’arské kolegy.

Vyroc¢i bylo ptilezitosti k rekapitulaci historie Slovenské narodopisné spoloc-
nosti (ptivodni nazev z roku 1958), kterou prednesla Z. Bentuskova a po které nasle-
dovalo udéleni cestného clenstvi byvalym predsedkynim a pfedsedim — PhDr. Olze
Danglové, prof. Milanu Lesc¢akovi a doc. Magd¢ Parikové. Profesorovi Janu Michal-
kovi bylo pfedano zastupcem narodopisného odboru Matice slovenské vyznamenani
— Cena Jana Mjartana — za celozivotni dilo v oboru etnografie a folkloristiky. Dalsi
ocenéni prevzali clenové NSS béhem spolecenského vecera v oblasti publikacnich,
vystavnich a organizacnich aktivit za uplynulé tfi roky i mimotadna ocenéni u piile-
zitosti 50. vyro¢i Spole¢nosti.

V tajné volbé byl zvolen novy hlavni vybor a novou predsedkyni Narodopisné
spolo¢nosti Slovenska se stala PhDr. Hana Hloskova, CSc., folkloristka, odborna
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asistentka Katedry etnologie a kulturni antropologie Univerzity Komenského a re-
daktorka Slovenského narodopisu. Schvalenim usneseni bylo 17. jubilejni valné
shromazdéni Narodopisné spolocnosti Slovenska ukonceno. Vedle pfijeti predlo-
zenych zprav povéfilo hlavni vybor, aby ustanovil novou sekci pro oralni historii
(ndvrh prednesla H. Hl6skova) a souhlasilo se zvySenim ¢lenského pfispévku na
150 SK (5 Euro). Odstupujicimu hlavnimu vyboru udélilo absolutorium.

Jiz tradi¢né provazeji valna shromazdéni védeckych spole¢nosti odborné konfe-
rence. Nejinak tomu bylo pii valném shromazdéni NSS v Bratislavé. V navaznos-
ti na valné shromazdéni se ve dnech 29.-30. kvétna 2008 uskutecnila konference
Vybrané problémy z dejin etnologie, jejiz téma souviselo s padesatiletym vyro¢im
zalozeni Spolec¢nosti. Problematika byla rozdélena do tii bloku, které zahrnuly vy-
voj oboru na Slovensku od 17. stoleti az do soucasnosti. Odborny garant prvniho
konferenc¢niho bloku Déjiny etnologie na Slovensku v 17. az prvni polovinée 20. sto-
leti byla doc. Marta Botikova. Informovala o grantovém projektu, ktery na uvedené
téma fesi Katedra etnologie a kulturni antropologie UK Bratislava (dalsi ¢lenové
kolektivu PhDr. H. Hl68kova a PhDr. I. Zmetak). Projekt vychazi z komplexniho vy-
zkum literarnich pramenti od 16. stoleti spojenych s izemim Slovenska. K jednomu
konkrétnimu kniznimu pramenu lexikalni povahy ze 16. stoleti se vratil v referatu I.
Zmetak. Dalsi referenti obratili svou pozornost k 19. stoleti — PhDr. Maria Halmova
k Slovenské muzealni spolecnosti a zakladatelské osobnosti A. Kmeta, prof. Jan
Botik k prvnim autorim zajimajicim se o kulturu a déjiny dolnozemskych Slova-
ka, PhDr. Cubica Chorvathova k formovani védeckého vyzkumu lidové slovesnosti
v 19. stoleti (dilo S. B. Hrobon¢), na ptikladu sbératelské prace Samuela Cambe-
la PhDr. Katarina Zefiuchova a se zfetelem k folkloristickému dilu Jitiho Polivky
PhDr. Hana Hl6skova.

Déjiny etnologie na Slovensku ve 20. stoleti (instituce, osobnosti, projekty, vy-
sledky) — odborny garant druhého bloku byla doc. Zuzana Benuskova. V ramci to-
hoto panelu odeznély tfi referaty zamétené na déjiny Slovenské narodopisné spoloc-
nosti. O okolnostech jejiho vzniku v roce 1958 pohovofil jeden z jejich zakladateld
prof. Jan Podolak, na kontakty Spole¢nosti se zahrani¢im se zaméfila doc. Mag-
dalena Parikova a na spolupraci s bratislavskou Katedrou etnografie a folkloristi-
ky (dnes etnologie a kulturni antropologie) PhDr. Zita Skovierova. Dalsi piispévky
se orientovaly rGznymi sméry. PhDr. Miroslav Valka se zaméfil na etnografickou
a muzeologickou ¢innost Antonina Vaclavika na Slovensku v mezivalecné dobé,
vyvoj odborného zajmu o pohiebni obyceje ve slovenské etnologii analyzovala
PhDr. Margita Jagerova a zastupkyné dolnozemskych Slovakt Mgr. Rozéalka Kusta-
rova informovala o ¢innosti Vyzkumného ustavu Slovakt v Mad’arsku (Békesska
Caba — Békéscsaba).

Posledni panel — Etnologie na Slovensku v druhé poloviné 20. stoleti (dejiny
védeckého mysleni) — odborné garantovala PhDr. Gabriela Kilianova. V ramci feSeni
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vey

uvedeného projektu predpokladaji jeho nositelé rozhovory s Zijicimi dobovymi ak-
téry a analyzu autentickych textd. Vedle vystoupeni vedouci panelu, ktera interpreto-
vala soucasny diskurz evropské etnologie, referovaly kolegyné z brnénského Etno-
logického ustavu PhDr. Jana PospiSilova a Mgr. Andrea Zobacova na téma Oldfich
Sirovatka a slovensky ndrodopis v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého
stoleti.

Nase informace o jednotlivych referatech, pfednesenych na konferenci ,,/ybrané
problémy z dejin etnologie®, jsou jen struéné, protoze budou — podle slov organiza-
torti — v dohledné dobé¢ publikovany v konferencnim sborniku.

Soucasti konference byly rovnéz dvé odborné exkurze. Jedna sméfovala do mau-
zolea Chatama Sofera, vyznamného bratislavského rabina 19. stoleti. Zasvéceny
vyklad podal PhDr. Peter Salner. Delsi cesta vedla do Dévinské Nové Vsi, kde bylo
jejim cilem nove zpiistupnéné Muzeum kultury Chorvati na Slovensku. Pod Dévi-
nem na bichu Dunaje si Gcastnici exkurze jesté prohlédli pamatnik obéti tragickych
prechodt hranice na zépad.

Piejeme novému vyboru a predsedkyni Narodopisné spolo¢nosti Slovenska hod-
né uspéchil v praci a doufame, Ze se kontakty s Ceskou narodopisnou spole¢nosti
budou dale uspésné rozvijet.

Miroslav Vilka
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Conference

This year, Slovak ethnologists commemorated the fiftieth anniversary of the establishment
of their most important organization. The plenary session of the Ethnographical Society of
Slovakia and the election of the new chairman and the main committee took place this year as
well. Miroslav Valka comments on both meetings which happened from 28" to 30" May 2008
in Bratislava in his article Plenary Session and Conference of the Ethnographical Society
of Slovakia. He briefly summarises activities of the Slovak Ethnographical Society. PhDr.
Hana Hloskova, CSc., a folklorist and a lecturer at the Department of Ethnology and Cultural
Anthropology, Comenius University, Bratislava, and the editor of Slovak Ethnography,
became the new chairperson. Further to the plenary session, a conference named Selected
Issues from Slovak Ethnology took place. The points of issue were divided into three blocks
which covered the development of the discipline in Slovakia from the seventeenth century
right up to the present time.

145



NARODOPISNY VESTNIK 2008, ¢islo 2

Zprava o ¢innosti Ceské narodopisné spolecnosti za
obdobi 2005-2008

V roce 2005 se uskuteénilo v Jihlavé Valné shromazdéni Ceské narodopisné spo-
le¢nosti (CNS), spojené s védeckou konferenci Prinos regiondlnich pracovniki a li-
teratury pro narodopisné badani. Na Valném shromazdéni byl zvolen novy Hlavni
vybor, ktery nasledné pracoval v nezménéném slozeni po celé tfileté volebni obdobi:
predseda Miroslav Valka, mistopiedsedkyné Jifina Veselskd, védecky tajemnik Da-
niel Drapala, pokladni Ludmila Landova, ¢lenové vyboru Hana Dvotakova, Vladi-
mira Jakoub&ova, Alena Prudka, Martin Simsa a Ilona Vojancova. Ekonomické zale-
zitosti Spolecnosti dale zpracovavala ekonomka Eva Novakova-Ponikelska. Vybor
se vyjma jedné ¢lenky rekrutoval z mimoprazskych ¢lenti Spole¢nosti, bézna praxe
ale ukazala jako dostacujici pravidelné Ctvrtletni schize Hlavniho vyboru, proto-
ze ostatni agenda byla projednavana prostfednictvim emailové posty. Novy Hlavni
vybor Spolecnosti ve své praci navazal na starSi zavedené aktivity, ale snazil se
i 0 inovace a dalii posun v &innosti, jako bylo napf. ziizeni internetové stanky CNS.
Ve své praci pokracovaly také dveé odborné komise, které v ramci Spole¢nosti pie-
trvaly. Jejich predsedové podaji zpravy o Cinnosti v pribéhu naseho jednani. Nyni
k jednotlivym oblastem ¢innosti v uplynulém volebnim obdobi.

Clenska zakladna a dopisovatelska sit’

K datu konani Valného shromazdéni (24. 9. 2008) méla CNS 230 fadnych ¢lend
a tii cleny mimotradné. Mezi Cestnymi Cleny figuruje 9 prednich odbornik —narodo-
piscti (etnologti). Bohuzel v kvétnu 2006 se CNS a cel4 odborna veiejnost rozlougily
s PhDr. Helenou Johnovou, CSc., dlouholetou pfedsedkyni a ¢estnou ¢lenkou Spo-
le¢nosti. V ¢ervnu letoSniho roku opustil nase fady jeji blizky spolupracovnik, rov-
néz Cestny ¢len Spolecnosti PhDr. Josef Vateka, DrSc., emeritni védecky pracovnik
Etnologického tistavu Akademie véd v Praze. V srpnu to byla PhDr. Zdena Lendero-
vé, etnografka Muzea vychodni Cech v Hradci Kralové a poatkem roku PhDr. Jana
Scheybalové z Jablonce nad Nisou. Loni jsme se rozlouéili s PhDr. Janem Stovi¢-
kem, archivafem a osvédcenym zapisovatelem na nasich Valnych shromazdénich.

Vedle individudlniho &lenstvi ma Ceska narodopisna spoleénost také 14 kolek-
tivnich ¢lent, centralnich nebo regionalnich muzejnich instituci a akademickych
Gstavii. Od roku 2005 se novymi kolektivnimi ¢leny staly Ustav evropské etnologie
FF MU Brno, Etnologicky ustav AV CR Praha, Narodopisna sekce PZKO Cesky
Te&sin, Muzeum Komenského Pierov a jako posledni Muzeum jihovychodni Moravy
ve Zling.

Hlavni vybor Spolecnosti se snazil pribézné ¢lenskou zdkladnu dale rozsifovat
jak o odborniky z tad etnografickych (etnologickych) instituci, tak také z fad stu-
dentti etnologie brnénské a prazské univerzity. I kdyz zdjem studentti nebyl nikterak
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enormni, podafilo se motivovat 6 studentli; z fad odbornikii byla odezva vétsi, nebot’
o ¢lenstvi ve Spole¢nosti se uchazelo 20 kolegi. Své ¢lenstvi zrusili 4 ¢lenové. U né-
kterych ¢lenti jsou nedoplatky ¢lenskych pfispéchi tak veliké, Ze jim bude muset byt
¢lenstvi ve Spolecnosti podle stanov zruseno.

Valné shromazdéni mize podle stanov rovnéz schvalit nové Cestné Cleny, a tak
ocenit jejich podil na rozvoji oboru. Proto Hlavni vybor navrhuje udélit estné ¢len-
stvi ve Spolecnosti dal§im osobnostem, které zastupuji rizné sféry odborné prace,
a to jak muzejni (etnografickou), tak také oblast pamatkové péce, byvalého ULUVu
a akademickou (etnologickou). Konkrétn€ jde o PhDr. Janu Hrabétovou, etnografku
Polabského muzea v Podébradech, Mgr. Jifinu Veselskou, emeritni pracovnici Valas-
ského muzea v prirodé v Roznové pod Radhostém, PhDr. Véru Kovait, dlouholetou
pracovnici Narodniho pamétkového ustavu Brno, pana Lud’ka Stépana, zakladatele
a emeritniho feditele Souboru lidovych staveb Vysocina, PhDr. Jifiho Langra, CSc.,
dlouholetého pracovnika Vala$ského muzea v pfirodé v Roznové pod Radhostém,
Helenu Senfeldovou, prom. hist, odbornou pracovnici ULUVu a PhDr. Dagmar Kli-
movou, CSc., védeckou pracovnici Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV Pra-
ha. Sir§i informace piinesou laudatia, kterd budou souasti schvalovaciho fizeni.

Ponékud mén¢ radostna a stagnujici je situace dopisovatelské sité. Dopisovatelé
opoustéji spolupraci se Spolecnosti nejéastéji z diivodu vysokého véku a nové za-
jemce o spolupraci neziskavame. V soucasnosti je dopisovatelska sit’ Spolec¢nosti
tvorena 118 dopisovateli. Naposledy ji vyuzila Mgr. J. Veselska pfi feSeni granto-
vého tkolu CNS, kdy navratnost byla jen 12%, tj. 20 dotaznik. Piesto u nékterych
dopisovatelt jsou jejich pile a entuziasmus obdivuhodné, jako u 931etého pana Fran-
tiSka Pesika z Brda u Manétina, ktery zasila do archivu Spolecnosti texty o rtiznych
oblastech tradi¢ni kultury natolik kvalitni, Ze se redak¢ni rada Narodopisného vést-
niku rozhodla je v leto$nim ro¢niku otisknout.

Védeckovyzkumna a organizacni prace

V letech 20042005 fesila Mgr. Jifina Veselska na zakladé grantu Rady védec-
kych spole¢nosti Praha projekt Dokumentace stereotypii v dennim rezimu zen ve 20.
stoleti s vyuzitim dopisovatelské sité, materialti v archivu Spolecnosti, studentskych
praci a dalSich zdroju. Informace o vyzkumu uvetejnila v Narodopisném véstniku
2006, analytickou studii pod ndzvem ,, Neméla jsem lehky zZivot, ale niceho nelitu-
Jji...“ Zivot vesnickych Zen ve vzpominkdch v Narodopisném véstniku 2007. Druhy
grantovy tkol, feSeny stejnou badatelkou na ptidé CNS, ale financovany ze zdrojt
Ministerstva kultury CR, smétuje k vypracovani Bibliografie Narodopisného véstni-
ku 1906-2005 u prilezitosti sta let od vzniku casopisu. Vystup v podobé registrujici
bibliografie je planovan na sklonek leto$niho roku.

V roce 100. vyro¢i amrti Frantiska BartoSe (1837-1906), zakladatelské osobnosti
moravského narodopisu, pievzala CNS zastitu nad konferenci Frantisek Bartos, dia-
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lektolog, pedagog a narodopisec. Konference se uskutecnila ve dnech 25.-26. dubna
2006 a v jejim tvodu piitomné pozdravil také predseda Spolecnosti, ktery ve svém
vystoupeni zdUraznil dulezitost historiografickych konferenci a pottebu nové synté-
zy dé&jin oboru. Rada ¢lenti CN'S na konferenci piednesla referéty, jez byly publiko-
vany v konferen¢nim sborniku.

Venkovske sidlo a krajina byl nazev odborného seminafte, ktery v Muzeu lido-
vych staveb v severo¢eskych Zubrnicich uspofadala ve dnech 12.—14. ¢ervna 2006
Komise pro lidové stavitelstvi, sidla a bydleni CNS. T#i tematické okruhy: Vztah
historického venkovského sidla a krajiny — Promény sidelni krajiny ve 20. stoleti
— Soucasné snahy o zachranu historické krajiny — fesili spolu s etnografy také ptiro-
dovédci a pamatkaii. Soucasti seminaie byla exkurze do udoli Lu¢niho potoka, by-
valého mlynského arealu, a k archeologizovanému Dolskému mlynu v katastru obce
Kamenicka Stran. Referaty vydala Spole¢nost ve formé stejnojmenného sborniku.

Dalsi seminaf, na kterém se Komise pro lidové stavitelstvi podilela v kooperaci
s Méstskym muzeem v SedI¢anech a Hornickym muzeem Pfibram, se uskutecnil
ve dnech 19.-20. ¢ervna 2007 ve stiedoceskych Sedl¢anech. Jeho tématem byla Sou-
Casnda vystavba a tradicni lidova architektura, aktualni spoleenska problematika,
feSena jak architekty, tak také pracovniky pamatkové péce a etnografy.

Také druha aktivni komise CNS, Komise pro lidové obyéeje zorganizovala néko-
lik odbornych akei. V roce 2005 to byla konference Zvyky a obyceje socioprofesnich
skupin konana ve slovackych Buchlovicich, v roce 2007 mezindrodni konference
Dary a obdarovavani, uskuteénéna v konferenénim sale Slovackého muzea v Uher-
ském Hradisti a letos v kvétnu pracovni zasedani k tématu Télo jako kulturni feno-
mén, svolané do Podhorackého muzea v Predklasteti u Tisnova. Organizacni zalezi-
tosti zajist'uje spolu s kolegy predsedkyné komise PhDr. Ludmila Tarcalova.

Posledni akei, o které bych se chtél zminit v ramci védeckovyzkumné a organi-
zaéni prace, je zastita CNS nad konferenci Staré pamdatnosti se zapisuji..., potrada-
nou ve Valasském muzeu v Roznové pod Radhostém ve dnech 3.—4. fijna 2007 u pii-
lezitosti dvou vyroc¢i roznovského kronikare a sbératele lidové slovesnosti Josefa L.
0. Kramoli$e. Jejim cilem bylo zhodnotit dosavadni badani o nejriznéjsich typech
zapist soukromé 1 vefejné povahy. Mezi referenty byla fada ¢lenti Spoleénosti, vy-
dani sborniku se chyli ke konci.

Publikaéni aktivity

Hlavni vybor pokracoval v uplynulém tfiletém obdobi ve vydavani oborového
periodika Ndrodopisného véstniku, informaéniho Zpravodaje CNS a nékterych dal-
Sich drobngjsich tiskovin. Vzhledem k tomu, Ze o vydavani Narodopisného véstniku
bude hovofit jeho vykonny redaktor Daniel Drapala, omezim se jen na zakladni in-
formaci. V roce 2006 si CNS piipomnéla 100. vyro&i zalozeni Narodopisného vést-
niku. Vznikl slouc¢enim dvou starSich periodik a jeho redaktor prof. Jifi Polivka se
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spolu se svymi spolupracovniky zaslouzil o vysokou védeckou troven periodika,
které v dobg, kdy prestal vychazel Cesky lid, bylo jedinym celonarodnim oborovym
casopisem. O vyvojovych peripetiich véstniku informuji ivodni ¢lanky.

Nasledujici roénik Narodopisného véstniku (2007), pfipraveny nové ustavenou
redakéni radou, ma odlisnou grafickou Gpravu a obsahuje cizojazy¢né resumé, tj. na-
leZitosti recenzovaného Casopisu. Z hlediska obsahového jednoticim tématem studii
byla Zena a tradice. V leto$nim roce redakce planuje vydat dvé &isla Gasopisu, aby
mohla byt 1épe dodrzena pozadovana periodicita.

Snaha udrzovat uzsi kontakt s ¢lenskou zakladnou vedla k pokracujicimu vyda-
vani informac¢niho bulletinu v periodicité dvou ¢isel za rok. Prostiednictvim Zpra-
vodaje CNS byly ptedavany informace z jednani Hlavniho vyboru, organizovana an-
pfinaSeny informace o ¢innosti komisi, nové odborné literatute, vystavnich akcich
a o konferencich. Mezi aktualni informace patfily napf. zpravy o otevieni nové ex-
pozice v prazském Narodopisném muzeu, o oslavach 100. vyro¢i Pracovniho vyboru
pro &eskou nérodni pisefi, predchiidce dnesniho Etnologického tistavu AV CR nebo
o jubileu Narodniho tstavu lidové kultury ve Straznici ¢ Ustavu evropské etnologie
FF MU Brno.

Jako prilezitostné tiskoviny byly Spole¢nosti vydany dva sborniky ze seminait,
potadanych Komisi pro lidové stavitelstvi. Prvni nese ndzev Osobnosti historické
fotografické dokumentace lidové architektury (Praha 2006) a vénuje se dilu Bo-
humila Vavrouska a dalsSich regionalnich fotografl, v jejichz pozustalosti se nasly
snimky vesnickych sidel a lidového domu vysoké vypovidaci hodnoty. Druhy sbor-
nik prezentuje vysledky rokovani v Zubrnicich na téma Venkovské sidlo a krajina
(Praha 2007).

Komise pro lidové stavitelstvi, sidla a bydleni pfipravuje kazdoro¢né pro ¢leny
a dalsi zajemce vlastni Zpravodaj, ktery aktualné informuje o akcich v tomto oboru
tradi¢ni lidové kultury. ZvIast oceilovanou bibliografii odborné literatury, kterd vy-
Sla v uplynulém roce, ptipravuje piedseda komise Roman Tykal.

Spoluprace se zahrani¢nimi oborovymi spole¢nostmi

Kontakty s Narodopisnou spolocnosti Slovenska pokracovaly i v tomto voleb-
nim obdobi. Dochézelo k pravidelné vyméné informaci a publikaci. Predseda Ceské
narodopisné spolecnosti se zlcastnil 28. kvétna 2008 valného shromazdéni NSS,
které se uskute¢nilo v Bratislavé, protoze si slovensti kolegové pripomnéli 50. vy-
roc¢i zalozeni své celonarodni oborové organizace. Novou predsedkyni NSS byla
zvolena PhDr. Hana H168kova, CSc., odborna asistentka katedry etnologie a kulturni
antropologie UK v Bratislavé. Valné shromazdéni bylo spojeno s védeckou konfe-
renci Vybrané problémy z déjin etnologie. Volba tématu souvisela se zminénym ju-
bileem, takze jednotlivi referenti se vénovali star§im déjinam oboru na Slovensku
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(17.-19. stoleti), slovenskému narodopisu ve 20. stoleti a posledni blok sledoval ¢a-
sovy tusek po druhé svétové valce (déjiny védeckého mysleni). Valného shromazdéni
i konference se za¢astnil predseda CNS.

V leto$nim roce se podatilo navazat spolupraci s Polskou narodopisnou spolec-
nosti (Polskie Towarzystwo Ludoznawcze) se sidlem ve Vratislavi. Valné shromaz-
déni polskych kolegii, spojené s konferenci, se kona ve stejném terminu jako CNS,
takze jsme se museli z Gcasti omluvit. Doufame, ze kontakty s polskymi kolegy se
budou dale rozvijet.

Anketa Ceské narodopisné spole¢nosti

Anketa o nejuspésnéjsi pocin v oboru za uplynuly rok ziskala stabilni pozici v ak-
tivitach Spolecnosti a v letosnim roce si pfipomina deset let svého trvani. Bilanci
pro Narodopisny véstnik pripravuje Mgr. Jifina Veselskd, duchovni matka ankety.
Hlavni vybor anketu organizoval pravidelné na jafe ve tiech zakladnich kategori-
ich (publikace — vystava, expozice — konference, akce, projekt). V ramci udélovani
Cestné ceny, které je v kompetenci Hlavniho vyboru, byly zvazovéany jen vyrazné
jednorazové pociny se Sirokym celospolecenskym dosahem nebo dlouhodoby podil
na rozvoji oboru. Tradi¢n¢ se ocenéni pfedavalo zastupcem Hlavniho vyboru na Me-
zinarodnim folklornim festivalu ve Straznici, aby se dosahlo patfiéné publicity také
mezi $irsi vetejnosti. Vysledky ankety byly prezentovany v odborném tisku v Nd-
rodopisné revue a také ve Zpravodaji CNS. Zrekapituloval bych vysledky ankety
v poslednich tfech letech:

Rok 2006

Publikace:

Jiti Langer: Evropské muzea v prirodé. Edice Atlas pamatek. Praha, Baset
Vystava, expozice:

Musaion. Ziva expozice ceského narodopisu. Narodopisné odd. Narodniho mu-
zea Praha, oteviena 29. zaii 2006, autorka expozice PhDr. Jifina Langhamme-
rova

Konference:

Zvyky a obyceje socioprofesnich skupin. Komise pro lidové obyceje, Buchlovice
9.-10. listopadu, organizatorka PhDr. Ludmila Tarcalova

Cestnou cenu CNS obdrzel realizaéni tym navrhu slovackého verbuiiku na se-
znam svétového nehmotného kulturniho dédictvi

Rok 2007

Publikace:

Martin Simsa a kol.: Muzeum vesnice jihovychodni Moravy. Privodce. Strazni-
ce, Narodni ustav lidové kultury

150



VALNE SHROMAZDENI CNS V JINDRICHOVE HRADCI

Vystava:
Svet pod sklem. Podoby vosku. Etnograficky ustav MZM Brno, autorka

PhDr. Hana Dvorakova

Konference:

Frantisek Bartos, dialektolog, pedagog a narodopisec. Zlin 25. a 26. dubna, or-
ganizatoii Muzeum jihovychodni Moravy a Krajska knihovna Frantiska Bartose
Cestné cena udélena Ustavu evropské etnologie u pileZitosti 60. vyro&i zalozeni
za podil na formovani oboru a vychové mladé generace

Rok 2008

Publikace:

Lidova kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Praha, Mla-
da fronta, 3 svazky. Obdrzel Etnologicky ustav AV CR Praha a Ustav evropské
etnologie FF MU Brno

Vystava:

Aj, to sut maléri od Boha samého. Slovacké muzeum v Uherském Hradisti od 29.
bfezna do 26 Cervna, autorka PhDr. Romana Habartova

Konference:

Dary a obdarovavani, poradala Komise pro lidové obyceje ve Slovackém muzeu
5.—6. cervna, organizace PhDr. L. Tarcalova

Cestna cena CNS piipadla Muzeu jihovychodni Moravy a Krajské knihovné Fran-
tiska Bartose ve Zlin¢ za nové vydani narodopisného dila Frantiska BartoSe.

Koncepce cinnéjsi péce o tradi¢ni lidovou kulturu

Zapojeni do zminéného projektu ukladéa usneseni posledniho Valného shromazdeé-
ni. V koncepci ma Spoleénost spolu s dopisovatelskou siti: ,, Zajistovat uprresiovani
pracovnich terminii, pojmui a kategorii projevii a redlii pro systém identifikace a doku-
mentace prvkii tradicni lidové kultury postihnutelnych etnografickymi metodami. Tento
prehled pracovnich terminii a pojmit a kategorii jevii a redlii pritbézné uverejniovat pro
potieby odborné i Sirsi verejnosti na www strankach. “ V ramci plnéni tohoto tkolu
1ze uvést zpracovani inventate pisemnych materialti dopisovateli, jenz bude zvefejnén
na webové strance Spolecnosti. Dal§im pocinem je bibliografie Narodopisného vést-
niku 1906-2006, kterou zpracovala na zakladé grantu ORNK Ministerstva kultury CR
Mgr. J. Veselska a bude publikovana do konce letosniho roku.

Archiv Ceské nirodopisné spole¢nosti

Jak jsme vas informovali, v minulém volebnim obdobi prob¢hly revize a zpra-
covani archivu Ceské narodopisné spoleénosti, kterych se ujala prom. hist. Helena
Senfeldova. Spolkovy archiv ma dvé slozky. Jednou z nich jsou textové materialy
zasilané dopisovateli a pak vysledky dotaznikovych Setfeni ve formé tzv. velkych
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a malych dotazniki. I kdyz nékteré dotazniky chybi, piedstavuji cenny fond, stale
vyuzivany badateli. Druha ¢ast archivu zahrnuje agendu, spojenou s ¢innosti Na-
rodopisné spolecnosti. Protoze starsi ¢ast pisemnosti do roku 1960 je archivovana
v Archivu Akademie véd v Praze na Narodni tf. 3, rozhodl se Hlavni vybor, Ze sem
predisponuje tuto ¢ast svého archivu, vyjma nejnovejsi, tj. aktudlni agendy Spolec-
nosti. Piedavaci protokoly piipravila H. Senfeldova a po jednani s Archivem Aka-
demie véd nic nebrani transakci uskutecnit. Zpracovany katalog archivnich fondi
Spoleénosti bude publikovan na internetové strance a také tiskem.

Finanéni zaleZitosti

Finan¢ni prostfedky na ¢innost Spole¢nosti byly ziskavany z ¢lenskych piispév-
ki ve vysi 200 K¢ (studujici polovinu), u kolektivnich ¢lentt 600 K¢. Finanéni dotace
z Rady védeckych spolecnosti byla pridélovana grantovym systémem, stejné tak
z Ministerstva kultury CR. Na zakladé téchto finanéni zdrojii bylo mozno realizovat
jak publikacni aktivity, tak zajistit béZzny chod Spole¢nosti. O hospodateni s finané-
nimi prostiedky je pfipravena samostatna zprava. Snaha o snizeni nakladl na stale se
zvySujici postovné nas vede k pfechodu na elektronickou formu posty prostiednictvi
e-mailu, nicmén¢ ne vSichni ¢lenové maji e-mailové adresy.

Zavérem

Zpravu o ¢innosti Ceské narodopisné spoleénosti v uplynulém obdobi bych chtél
zakoncit podékovanim ¢lenim Hlavniho vyboru, ktefi se podle svych moznosti po-
dileli na jeho praci. Mimo Hlavni vybor s nami vérné a permanentné spolupracovala
PhDr. Helena Mevaldova z prazského Narodopisného oddéleni Narodniho muzea,
za coz ji patii neskonalé diky. Uznani patii také PhDr. Danielu Drapalovi, védeckeé-
mu tajemnikovi Spole¢nosti, za zajistovani agendy a za redakéni prace na Narodo-
pisném véstniku. Jist¢ se slusi podékovat také Radé védeckych spole¢nosti Praha
za finan¢ni prostiedky na vydavani naseho periodika a za moznost adresy v jejich
kancelafi na Narodni tfide.

Tolik suma konani Hlavniho vyboru a Spole¢nosti za uplynulé tfi roky 2005-2008.
Po dvou volebnich obdobich ve funkci predsedy CNS mi nezbyva nez nas symbol —
lod’ku, kterou odlili z olova ¢lenové Hlavniho vyboru na roznovském vanoc¢nim jar-
marku v roce 2002, predat svému nastupci, jehoz v tajné volbé dnes vyberou ¢lenové
Spole¢nosti. Pocitame rovnéz s vyraznéjsi obménou Hlavniho vyboru a s tim, ze v ném
zasedne z vEtsi ¢asti mlada generace, plné kreativity a velkych cilti. Pieji novému vybo-
ru, aby praci Ceské narodopisné spoleénosti dal uspéiné kormidlovat ke spokojenosti
viech Elenti a aby CNS dal plnila cile, jez si pied vice ne sto lety predsevzala.

Miroslav Vilka
piedseda Ceské narodopisné spoleénosti
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Zapis z jednani Valného shromazdéni Ceské
narodopisné spolecnosti, které se konalo

rvrs

ve stiredu 24. zari 2008 v konferené¢nim salu
Muzea Jindrichohradecka v Jindrichové Hradci

Jednani bylo svolano na 10.30 hod. V dob¢ zacatku nebyl pfitomen nadpolovi¢ni po-
&et fadnych &lend a jednani bylo podle &l. 19 Stanov CNS odloZeno o piil hodiny.

Valné shromazdéni svolal predseda CNS dne 1. &ervence 2008 s timto programem:
10.00 Registrace ucastnikil
10.30 Zahajeni Valného shromazdéni

e Zdravice zastupci Muzea Jindfichohradecka, Mésta Jindfichova Hradce
a JihoCeského kraje
Volba zapisovatele, mandatové, volebni a navrhové komise
Zprava o ¢innosti Ceské narodopisné spole¢nosti za obdobi 2005-2008
Zprava o ¢innosti komisi a zpracovani spolkového archivu
Zprava o publikaéni ¢innosti a zprovoznéni webovych stranek Spolecnosti
Zprava o finanénim hospodaieni v obdobi 2005-2008
Zprava revizni komise
Informace mandatové komise o podminkach voleb
Volba Hlavniho vyboru Ceské narodopisné spoleénosti
Vystoupeni zastupct Rady védeckych spoleénosti CR Praha a Narodopisné
spolo¢nosti Slovenska
Piijeti novych Gestnych &lentt Ceské narodopisné spole¢nosti
Vysledky volby do Hlavniho vyboru a volba predsedy, volba revizni komise
Diskuse (vyse ¢lenského piispévku, ulozeni archivu Spolecnosti ad.)
Pfedneseni navrhu usneseni a jeho schvaleni
14.00 Zavér Valného shromazdéni Ceské narodopisné spole¢nosti

Jednani bylo zahjeno v 11.00 hodin dopoledne. Pfedseda CNS PhDr. Miroslav Val-
ka, Ph.D. uvital vSechny ¢leny spolecnosti a hosty: prof. MUDr. Ivo Hanu, CSc.,
prezidenta Rady védeckych spolenosti AV CR, ktery prevzal zastitu nad védeckou
konferenci; PhDr. Jaroslava Pikala, feditele Muzea Jindfichohradecka; Ing. Karla
Matouska, starostu mésta a zastupce Jihoceského kraje Mgr. Filipa Lyska.
Ucastniky pozdravil starosta Jindfichova Hradce Ing. Karel Matousek a predstavil
mésto jako unikatni architektonickou pamatku. PhDr. Jaroslav Pikal, feditel muzea,
pfivital pfitomné na pidé muzea a popial zdar jednani. Mgr. Filip Lysek z Krajského
utadu v Ceskych Budg&jovicich se v zastoupeni vedouci odboru kultury zminil o pod-
poie regionalnimu pracovisti pro tradi¢ni lidovou kulturu.
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Piedseda CNS seznamil ptitomné s programem jednéni, ktery byl schvalen.

Minutou ticha byli vzpomenuti ¢lenové, ktefi opustili nase fady: PhDr. Helena
Johnova, PhDr. Josef Vareka, DrSc., PhDr. Zdena Lenderova.

Ve zprave o ¢innosti za koncici volebni obdobi shrnul PhDr. M. Valka, Ph.D. aktivi-
ty Hlavniho vyboru — mimo jiné vytvofeni webovych stranek, vydavani Narodopis-
ného véstniku, ustaveni redakéni rady Narodopisného véstniku, ¢innost odbornych
komisi a uspofadani archivu. NSC prevzala také zastitu nad konferenci o F. Bartoso-
vi a odbornym setkanim ,,Staré pamatky se zapisuji...“, pfipravenym v roce 2007 Va-
lasskym muzeem v pfirodé v Roznové pod Radhostém. Rozsifila se také spoluprace
se zahrani¢nimi spole¢nostmi. Realizovaly se dalsi ro¢niky Ankety o nejvyznamnéj-
§i pocin oboru, vychazel Zpravodaj. Jako problémovou oznadil situaci ve spolupraci
s dopisovateli, kterych vyrazn¢ ubyva, ale nelze najit nahradu. Zavérem podékoval
Clentim odstupujiciho Hlavniho vyboru za spolupraci a poptal vyboru, ktery bude
zvolen, svézi podnéty pro praci.

Nasledovala volba zapisovatele a volba mandatové, volebni a navrhové komise.
Za zapisovatelku navrhl Hlavni vybor Mgr. Jifinu Veselskou. Navrh byl schvalen
vSemi hlasy, 1 se zdrzel.

Za Clenky mandatové komise byli navrzeny a jednomyslné zvoleny: Mgr. Marta
Kondrova, Mgr. Markéta Palowska a Mgr. Iva Magulova.

Za Cleny volebni komise byli navrzeni a jednomyslné zvoleni: PhDr. Jana Pospisilo-
va, PhDr. Alena Votiskova a Roman Tykal.

Clenkami navrhové komise byly zvoleny: doc. PhDr. Alena Kiizova, Ph.D.,
PhDr. Hana Dvotakova a PhDr. Alena Prudka.

Dalsim bodem jednani byly zpravy o ¢innosti komisi. Za Komisi pro lidové stavitel-
stvi a bydleni informoval Roman Tykal. Komise pfipravila dva seminafe a do tisku
sbornik z jednani.

O praci nékolikrat ocenéné Karpatologické komise pro studium lidovych obycejii
referovala PhDr. Ludmila Tarcalova. Komise pripravila od svého zaloZzeni 10 tema-
tickych pracovnich setkani, z nichz byly pfipraveny sborniky referatti. Poslednim
tématem byly dary a obdarovani.

Zpravu o zpracovani archivu CNS pfipravila prom. hist. Helena Senfeldova. Navrh-
la, aby uspofadany spisovy archiv byl ptedan do archivu AV CR. Zpravy dopisova-
tel a dotaznikové materialy byly usporadany, revidovany a katalogizovany. Katalog
bude zveiejnén na webovych strankach CNS.
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Zpravu o publikaéni ¢innosti a obsahu webovych stranek pfednesl PhDr. Daniel
Drapala, Ph.D. Informoval o nové grafické podob¢, vyrovnani terminu vydani, za-
fazeni Véstniku mezi recenzované Casopisy a také o zméné v periodicité vydavani —
dvé ¢isla rocné. Nova rubrika bude vénovana textiim dopisovatell. Dale pod¢koval
doc. PhDr. J. Stépanovi za nezi§tné provadéné jazykové korektury.

Zpravu o hospodateni piednesl v zastoupeni nemocné PhDr. Ludmily Kopalové pred-
seda spolecnosti. Vyznamny je piesun ze zapornych ¢isel financi do Cisel kladnych.
O vysledku revize hospodafteni i revizi provedené Radou védeckych spolecnosti in-
formovala PhDr. Helena Mevaldova. Konstatovala, ze hospodateni bylo bez zévad,
vyrovnané.

Volba ¢lenti nového Hlavniho vyboru:

Mandétni komise konstatovala, e z 233 fadnych &lenit NSC je piitomno 47, kterym byly
vydany hlasovaci listky. Pfitomni byli seznameni s navrzenymi 10 kandidaty, z nichz ma
byt zvolen deviti¢lenny vybor. Navrhy z pléna na doplnéni kandidatky nebyly a zacala
tajna volba. Volebni komise pievzala odevzdané volebni listky a zapocala s¢itani.

Prof. MUDr. Ivo Hana, CSc., prezident Rady védeckych spolecnosti, pozdravil pfi-
tomné a soustiedil se na spoleéné body prirodnich a spolecenskych véd.

Jménem Narodopisnej spolocnosti Slovenska vystoupila jeji predsedkyné PhDr. Hana
Hl6zkova, CSc., kterd poukazala na moznosti dal$i odborné spoluprace.

Nasledovalo piijeti novych Eestnych ¢lenti. Na zakladé piednesenych navrht byli
jednomyslng piijati za Cestné ¢leny: PhDr. Jana Hrabétova, PhDr. Dagmar Klimova,
CSc., PhDr. Véra Kovait, PhDr. Jifi Langer, CSc., prom. hist. Helena Senfeldova,
Ludg&k Stépan a Mgr. Jifina Veselska.

Po secteni vSech odevzdanych hlasovacich listkti seznamil Roman Tykal za volebni
komisi pfitomné s vysledky voleb ¢lentt Hlavniho vyboru:
Bylo vydéano 47 volebnich listkd, z toho 3 byly neplatné.

Vysledky volby:

PhDr. Daniel Drapala, Ph.D. 43 hlast
PhDr. Alena Prudka 43 hlast
Mgr. Véclav Michalicka 42 hlast
Mgr. Martin Sim3a 41 hlast
Mgr. Alexandra Zvonatova 41 hlast
PhDr. Helena Berankova 40 hlast
PhDr. Vladimira Jakoub&ova 40 hlast
PhDr. Markéta Holubova 35 hlast
Mgr. Jana Noskova, Ph.D. 35 hlast
PhDr. Ludmila Kopalova 29 hlast
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Nasledovala volba predsedy Ceské narodopisné spoleénosti s timto vysledkem :

PhDr. Daniel Drépala, Ph.D. 34 hlast
Mgr. Martin Simsa 4 hlasy
PhDr. Vladimira Jakoub&ova 3 hlasy
PhDr. Helena Berankova 2 hlasy
PhDr. Alena Prudka 1 hlas
PhDr. Markéta Holubova 1 hlas

Revizni komise byla zvolena ve slozeni PhDr. Helena Mevaldova, prom. hist. Hele-
na Senfeldova a PhDr. Ludmila Kopalova.

PhDr. Miroslav Valka, Ph.D. blahoptal novému pfedsedovi a ¢lentim Hlavniho vy-
boru a zdiraznil potfebu vypracovani nové vize ¢innosti CNS. Odevzdal symbol
uspésné prace olovénou lodicku.

V diskusi podékovala PhDr. Véra Kovari jménem novych cestnych ¢lent. Mgr. Ji-
fina Veselska pod¢kovala za vynikajici praci PhDr. Miroslavu Valkovi, Ph.D. a ¢le-
nim odstupujiciho Hlavniho vyboru za obétavost.

Roman Tykal podé¢koval PhDr. Jifimu Langerovi, CSc. za grafické navrhy pro komi-
si lidového stavitelstvi a bydleni.

PhDr. Daniel Drapala, Ph.D. pfednesl jménem Hlavniho vyboru navrhy na zmény
Stanov CNS:

e Pfijat navrh na zvySeni ¢lenského piispévku fadnych ¢lent na 300,- K&/rok,
Clensky ptispévek studentd a seniortt do 70 let bude 150,- K¢/rok, ¢lensky
prispévek kolektivnich ¢lend 1000,- K¢&/rok
Ptijat navrh na charakteristiku variant ¢lenstvi viz. ¢l. 10
Pfijat ndvrh na zvyseni poctu ¢lent revizni komise ze dvou na tfi

e Pfijat navrh o pisobnosti redakcni rady a pfitomnosti jejiho predsedy na jed-
nani Hlavniho vyboru

Névrhy na zménu zptisobu volby piedsedy CNS byly odloZeny s tim, Ze komplexni
navrh na upravu predlozi na pfistim Valném shromdzdéni Hlavni vybor.
Diskuse byla uzaviena v 15.00 hod.

Néavrh usneseni, které bylo piijato jednomyslng, ptednesla doc. PhDr. Alena Kiizova,
Ph.D.

Jednani Valného shromazdéni ukoncéeno v 15.15.

V Jindfichové Hradci 26. zaii 2008
Zapsala: Jifina Veselskd
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Usneseni Valného shromazdéni Ceské narodopisné
spolecnosti dne 24. zari 2008 v Jindrichové Hradci

Po projednani vSech bodi programu Valné shromazdéni Ceské narodopisné
spolecnosti:

1.

2.

o

10.

zvolilo ze svych fad ¢leny mandatové, navrhové a volebni komise
a zapisovatele;
schvalilo zpravu o &innosti CNS za uplynulé volebni obdobi piednesenou
predsedou CNS PhDr. Miroslavem Valkou, Ph.D.;
schvalilo zpravu o hospodaieni CNS za uplynulé zaétovaci obdobi od 1. 1. 2006
do 23. 9. 2008 prednesenou PhDr. Miroslavem Valkou, Ph.D.;
schvalilo zpravu revizni komise za uplynulé zuctovaci obdobi od 1. 1. 2006 do
23.9. 2008 ptednesenou PhDr. Helenou Mevaldovou;
udélilo Eestné Elenstvi Elentim CNS: PhDr. Jané Hrabétové; PhDr. Dagmar
Klimové¢; PhDr. Véie Kovarid, PhDr. Jitimu Langrovi, CSc.; prom. hist. Helené
Senfeldové, Lud’ku gtepénovi, Mgr. Jifiné Veselské;
zvolilo novy Hlavni vybor CNS ve slozeni: V. Jakoubova, M. Simsa,
D. Drépala, A. Prudka, M. Holubové, V. Michalicka, J. Noskova,
A. Zvonarova, H. Berankova;
schvalilo revizni komisi ve slozeni: H. Senfeldova, H. Mevaldova a L. Kopalova.
zvolilo predsedu CNS PhDr. Daniela Drapalu, Ph.D.;
schvalilo zvyseni ¢lenskych ptispévkd, a to:
a) 300,- K¢/ rok za individualniho ¢lena,
b) 1.000,- K¢/rok za kolektivniho Clena,
¢) 150,- K¢&/rok pro studenty a seniory do 70 let,
d) 0,- K¢ /rok seniofi nad 70 let,
e) roz$ifeni poctu ¢lent revizni komise ze dvou na tii;
dale upravu stanov CNS tykajicich:
a) se pravidel pro ¢lenstvi student jako fadnych clent,
b) Hlavni vybor voli ¢leny a pfedsedu redakéni rady a redaktora NV, redakéni
rada se bude fidit vnitinim fadem stanovenym Hlavnim vyborem, jednani
Hlavniho vyboru se ma pravo zic€astnit pfedseda redakeni rady NV,
¢) Cestné Clenstvi se bude nadale ud€lovat na Valném shroméazdéni bez
hlasovani pouze usnesenim;
ulozilo novému Hlavnimu vyboru
a) zaregistrovat vyse schvalené upravy stanov CNS,
b) pfipravit na ptisti Valné shromazdéni navrh nového zpiisobu volby piedsedy
CNS.

doc. PhDr. Alena Kiizova, Ph.D.

predsedkyné navrhové komise
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Laudatio k udéleni ¢estného clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
PhDr. Jané Hrabétové

Jana Hrabétova, etnografka a muzejnice se narodila 9. dubna 1943 v Praze.
Po ukonceni knihovnické Skoly studovala pifi zaméstnani narodopis na filosofické
fakulté¢ University Karlovy v Praze. V roce 1963 J. Hrabétova nastoupila jako od-
borna pracovnice do Polabského muzea v Podébradech. Toto muzeum se stalo jejim
osudem, protoze v ném pusobi dodnes. Nejdrive pracovala jako konzervatorka, vy-
tvarnice, dokumentatorka kulturnich pamatek. Na pocatku 80. let 20. stoleti prevzala
spravu literarniho archivu. V ¢ervnu roku 1983 byla jmenovéana vedouci Polabského
narodopisného muzea v Prerové nad Labem, jehoz koncepci se zaobirala jiz nékolik
let predtim. Organizovala transfery ze sbérné oblasti muzea, které doplnily stavajici
objekty a podaftilo se ji tak vytvofit uceleny obraz o lidovém stavitelstvi stfedniho
Polabi. V objektech vytvorila expozice, a ma velkou zasluhu nejen na jejich odborné
naplni, ale také na jejich vytvarném feseni. O Gspésnosti jejich snah svédc¢i nejen
kredit tohoto pracovist¢ mezi odbornou vefejnosti, ale i vysoka navstévnost tohoto
zafizeni.

J. Hrabétova vSak neomezuje své odborné aktivity pouze na narodopis, ale jako
odborna pracovnice Polabského muzea se zabyva i historii oboru spojen¢ho s més-
tem, kde po cely zivot Zije, a to je lazenstvi. Vysledky svych vyzkumi publikova-
la v fad¢ periodik. Ma velky podil na prezentaci zptisobu Zivota ve venkovském
i méstském prostiedi v 19. a 20. stoleti v této oblasti. Ceska narodopisna spole¢nost
by chtéla podekovat J. Hrabétové za jeji dosavadni obétavou a stale s nadSenim ko-
nanou ¢innost. VEfim, Ze ji jesté dlouho vydrzi elan a nadsSeni a zaroven duslednost
a pokora, se kterou pfistupuje ke vS§em svym pracovnim projektim. Za Hlavni vy-
bor Ceské narodopisné spole¢nosti navrhuji, aby bylo J. Hrab&tové udélené ¢estné
Clenstvi.

Viadimira Jakoubéova
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Laudatio k udéleni ¢estného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
PhDr. Dagmar Klimové, CSc.

Vazeny pane predsedo, milé kolegyné a kolegové!

Je mi cti prednést laudatio k zené, ktera zasvétila cely sviyj zivot praci v naSem
oboru.

Dagmar Klimova patfi k nestoriim nasi slovesné folkloristiky. Obklopena kniha-
mi ve svém byté na Vinohradech a t&Sic se z kazdé navstévy vzpomina s humorem
ji vlastnim na své ucitele, déni v oboru, v Gstavu, na cesty i zakazy cest do zapadni
Evropy, na inspirativni rozhovory se zahrani¢nimi kolegy. Neustale ale také premys-
li, co by méla sverit papiru, kterému tématu by se méla jesté vénovat. Napadu, a to
velmi originalnich, ma spoustu.

D. Klimova prohlasuje, ze by se chtéla dozit alespon takového veéku jako Josef
Stefan Kubin (zemiel ve stojedna letech), aby stihla viechno, co ma jesté v planu. Je
z generace badateltl, ktefi diky $iti a hloubce svého vzdélani pokryvaji ve svém obo-
ru mimotadné pole ptisobnosti. Jeji dilo, které jest¢ neni uzaviené, osvétluje mnohé
stranky zivota a vyvoje folkloru a pfimé komunikace ve vesnické spolecnosti, ale
i ve mésté anebo v intelektualnim prostredi. D. Klimova uvazuje jak o klasickych
zanrech folkloru, o mezinarodnich povéstovych motivech v kontextu evropském
1 mimoevropském, tak o politickych anekdotach anebo o psychoterapeutickém tcin-
ku pohadek.

D. Klimova studovala na Filozofické fakulté¢ Karlovy univerzity obory ¢estina-
déjepis, narodopis a slovanska filologie a jejim nejvyraznéjsim ucitelem byl podle je-
jich slov Karel Chotek. Po ukonceni studii a obhajeni diserta¢ni prace (PhDr.) v roce
1950 zacala pracovat ve Statnim stavu pro lidovou pisen, jehoz pokracovatelem byl
Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, a tomuto pracovisti byla po celou dobu
sve kariéry vérna. Je folkloristkou s presahem do dalsich oborl a mezi znalci u nas
1 v zahrani¢i je zndma zejména svymi studiemi vénovanym pohadkam, povéstem,
problematice vyzkumu a ekologie lidové prozy, anebo vyjime¢nym stacionarnim
vyzkumem v Javorniku a v Nové Lhoté na Hornacku v padesatych letech 20. stoleti.
Bez svého zvlastniho pozorovaciho talentu, zvidavosti a empatie by sotva mohla
zachytit a vylozit atmosféru vypravécskych besed, jichz byla svédkem v tehdejsi
mizejici tradicni vesnické spolecnosti, kupiikladu v Javorniku v rodiné Kudélka.

O tematické sifi badatel¢inych studii, recenzni ¢innosti a popularizacnich ¢lan-
ki vypovida jeji personalni bibliografie (Bibliograficka ptiloha Narodopisné revue
¢. 21, Straznice 2007), jez obsahuje 413 polozek. Mimofadnym poc¢inem v oborové
produkci je sbornik ukazujici na jeji mnohostrannost: 7o vSechno jsem ja. Ohléd-
nuti pri prilezitosti osmdesatin folkloristky Dagmar Klimové (ed. Eva Koudelkova,
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Liberec 2006), obsahujici vedle star§ich i poprvé publikované texty, vzpominky, ko-
mentare k fotografiim ad. Je roz€lenén do oddilt Orientalistika, Etnografie, Etnolin-
gvistika, Popularizacni ¢innost, Folkloristika: délnicky folklor, Folkloristika: lidova
proza a katalogizace, Mezi literarni védou a folkloristikou. Neni pochyb o tom, Ze
toto déleni odrazi i pohled jubilantky na vlastni dilo, na priority jejiho badatelského
zaméefeni. OvSem, jak sama tika, ,, ... mou vlastni doménou jsou povesti. “ Uvedeny
sbornik je diky jubilant¢inym vzpominkam také nevSednim piispévkem k déjindm
oboru.

Védecka kariéra Zeny, ktera obdivuhodné dokazala celit drobnym i vétsim osu-
dovym tézkostem i zdravotnim potizim, je naplnéna poctivou praci a neotfelymi,
modernimi a inspirativnimi pohledy na ustni lidovou slovesnost v kontextu doby
a jejich nositeld. Dagmar Klimova bude bezpochyby potéSena, kdyz vedle ¢len-
stvi v mezinarodni organizaci International Society for Folk Narrative Research
(ISFNR) bude moci nap#i§té uvést do svého Zivotopisu, Ze je ¢estnou ¢lenkou Ceské
narodopisné spoleénosti. A naopak, Ceské narodopisné spole¢nosti bude cti ji toto
Cestné Clenstvi udélit.

Jana PospiSilova
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Laudatio k udéleni ¢estného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
PhDr. Vére Kovara

Pokud bychom méli struéné charakterizovat osobnost Véry Kovari, mizeme ji
oznacit za stalici na moravském narodopisném nebi, t&sici se plnému zdravi a neu-
tuchajici vitalité zivotni i odborné.

Po studiu narodopisu a hudebni védy na Filozofické fakulté Masarykovy univer-
zity v Brn¢ zacala V. Kovari (roz. Novakova, 7. kvétna 1932 v Brn¢) svou profesni
drahu — pomineme-li dvouleté intermezzo v Krajském domé kultury v Brné — jako
etnografka Krajského muzea v Gottwaldové (pozdéji transformovano na Krajsky
vlastivédny tstav). Odborna vetejnost ji vSak zna jako dlouholetou odbornou pra-
covnici Krajského strediska statni pamatkové péce a ochrany piirody v Brné, od roku
2003 Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho odborného pracovisté Brno, kde se
vénovala aktualnim otazkam pamadatkové ochrany tradi¢niho vesnického domu, ale
také aplikovanému vyzkumu a badatelské Cinnosti v tomto oboru lidové kultury.
K problematice lidového domu se vztahovala i jeji rigordzni prace, kterou obhajila
v roce 1978 na brnénské univerzité a ziskala titul PhDr.

Vedle toho ji ucarovaly lidova pisen a tanec — v mladi se celym srdcem zapojila
do folklorniho hnuti jako aktivni zpévacka a tanecnice, pro brnénskou pobocku Stat-
niho tistavu pro lidovou pisen provadela béhem vysokoskolského studia sbéry pisiio-
vého, tanecniho a slovesného folkloru, ve zralém véku se stala zadanou choreograf-
kou, ktera spolupracovala s narodopisnymi soubory v Brn¢, na Brnénsku, milovaném
Valassku (Kasava, Zlin), ale i na Hané a na Slovacku. Jako autorka nebo spoluau-
torka realizovala své pofady na Mezinarodnich folklornich festivalech ve Straznici
a v Brn¢, na Roznovskych slavnostech, na ptehlidkach Brnénsko zpiva a tanci aj.

,,Qro badatelské a publikacni Cinnosti V. Kovari je vSak spojeno s lidovym
stavitelstvim. Vedle populariza¢nich textt vénovanych lokalnim formam tradi¢niho
domu na zapadni Morav¢ (Lidové stavby Jihlavskych vrchii, 1972), Slovacku (Lidovy
dum v Jihomoravském kraji, 1976, Petrov — Plze, 1987) a na Valassku (Lidovy diim
na Valassku, 1973) publikovala fadu odbornych ¢lanki ve sbornicich a periodicich
jako je Etnografia, Pamatkova péce, Zpravy pamatkové péce, Narodopisné aktuality
/ Narodopisna revue, Slovensky narodopis, Slovacko. O vesnickych sidlech a lidové
stavebni kultufe pojednala v novych svazcich Viastivedy moravské (Zlinsko, 1995;
Moravsko-Budéjovicko a Jemnicko, 1997; Veselsko, 1999; Moravskotrebovsko, Svi-
tavsko, 2002). Podilela se rovnéz na redakénich pracich pfi publikovani Kurialova
Katalogu lidové architektury.

Véra Kovara pravidelné referuje o problematice lidového domu, vesnickych si-
del a pamatkové ochrany na kazdoro¢nich seminatich potadanych Narodnim pamat-
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kovym ustavem, ustfednim pracovistém Praha a ve spolupréci s Narodnim tstavem
lidové kultury ve Straznici se podilela na n¢kolika dilech videodokumentace Tech-
nologie lidového stavitelstvi (Obnova roubeného domu, 2002; Hlinény diim, 2003;
Kamenny diim, 2005). Ptimo s pracovni profesi souvisi vypracovani podkladovych
material o vesnickych pamatkovych zoénach a rezervacich na jizni Morave.

Nikoliv marginalni odbocku od lidového stavitelstvi predstavuji prace V. Kovari
se zamefenim na lidovy odév. Problematiku tradi¢niho kroje sledovala na Valas-
sku, a to nejdiive s ohledem na potieby folklornich kolektivl (Lidovy kroj na Va-
lassku, 1982). Znovu se k tématu vratila ve svazku Viastivéedy moravské Zlinsko
(1995) a v kapitole Odévni kultura valasskych vesnic ve dvou poslednich stoletich
v topografii Vsetinsky okres. Roznovsko — Valasskomeziricsko — Vsetinsko (2002).
Obdobné tak poznatky o tradicnim vinafstvi a vinohradnictvi na jizni Morav¢ uplat-
nila v publikaci Vinohradnické stavby na Morave (2004), vydané spolu s Jitkou
Matuszkovou.

Publikaéni ¢innost a spolecenské aktivity V. Kovaitd jsou neobycejné Siroké a ne-
lze je v naSem stru¢ném laudatiu vSechny dopodrobna jmenovat. Pipadni zajem-
ci naleznou dalsi informace v jubilejnich ¢lancich v Narodopisné revui (12, 2002,
s. 100-101; 17,2007, s. 253-254), Narodopisném vestniku XXIV (66, 2007, s. 120),
ve Zpravodaji Komise pro lidové stavitelstvi, sidla a bydleni Ceské narodopisné spo-
lecnosti (4, 2007, s. 11-12) nebo ve sborniku Pamatkova péce na Morave (7, 2003,
s. 8-10), kde je uverejnéna také vyberova bibliografie.

Rozsahlé badatelska a publikacéni ¢innost Véry Kovart v riznych oborech tra-
di¢ni lidové kultury i aktivity ve sféte folklorniho hnuti a aplikované etnografie jsou
bezesporu diivodem k udéleni Gestného &lenstvi v Ceské narodopisné spoleénosti,
které timto laudatiem navrhuji a doporucuji.

Miroslav Valka
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Laudatio k udéleni ¢estného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
PhDr. Jifimu Langrovi, CSc.

V pribéhu prvniho desetileti udélovani cen CNS za nejvyznamnéjsi poéin v obo-
ru za uplynuly rok se jen jedné osobnosti ¢eské etnologické védy podafilo ziskat toto
prestizni ocenéni celkem tiikrat — je ji PhDr. Jifi Langer, CSc. V silné konkurenci
mezi bohatou odbornou produkei uplynulych let byly hlasovanim ¢lent spolecnosti
postupné vybrany jako nejpfinosnéjsi publikace uplynulého roku tfi Langrovy kni-
hy: Co mohou prozradit lidové stavby (ocenéni ziskala za rok 1997), Diim v Kar-
patech a prilehlych oblastech balkanskych (spoluautorkou této publikace je Helena
Bockova; kniha ziskala ocenéni za rok 1999) a kone¢né Evropskd muzea v prirodé
(cena udélena v roce 2005).

Piestoze nazvy a tematické zaméfeni ocenénych titulti odrazeji hlavni Langrovy
zajmove oblasti, Sife jeho odbornych aktivit je mnohem vétsi — o cemz ostatné sveéd-
¢i bohata bibliografie jeho praci publikovanych doma i v zahranici.

Svoji profesni drahu zah4jil Jifi Langer na samém pocatku 60. let na Slovensku.
Odtud v roce 1971 presel do Valasského muzea v piirodé v Roznoveé pod Radhos-
tém, jemuz byl vérny po celé dalsi ¢tvrtstoleti. Roznov se posléze stal také trvalou
zakladnou jeho aktivit i po odchodu do penze v roce 1996.

Napii€ rozmanitou publikacni ¢innosti Jiftho Langra miizeme identifikovat zajima-
vého spojovatele — pomérné Casty piiklon k mezioborové spolupraci. Mnohé své zavéry
formuloval nejen na zakladé peclivého terénniho vyzkumu, ale i dikladného zpraco-
vani archivnich materiall, coz mezi etnografy nebyva vzdy véci zcela samoziejmou.
Stranou nezistavaji ani poznatky a metody sociologické ¢i historicko-demografické.
Shromazdéné pensum rozlicnych informaci tak nasledn¢ umozinuje Jitimu Langrovi
rekonstruovat mnohovrstevnaty komplex slozitych socialnich a hospodatskych vztahi
na venkove i v malomésté uplynulych staleti. Své zavéry proto mize vérohodné zasadit
do sirsiho kulturné-historického kontextu a hledat tak slozité propletené vazby piicin
a dusledktl. Opravnéné muzeme dokonce fici, Ze originalnim pfistupem i snahou o apli-
kovani kulturni ekologie a mikrohistorie pfinesly Langrovy prace podnétné kroky nejen
pro ¢eskou etnologickou védu, ale také pro nase historické badani.

Kazdé z mist ptsobeni Jifi Langra mu samotnému pfinaselo nejen nové podnéty,
ale také prilezitosti k dal§Simu rozvijeni jeho odbornych zajma. Jiz na Slovensku mél
prilezitost se diikladnéji seznamit s problematikou specifické formy etnografického mu-
zejnictvi — muzeem v piirodé, kdyz stal u zrodu Muzea oravské dédiny v Zuberci. Své
predstavy o poslani muzea v piirodé pak mohl uplatnil pIn€ po roce 1971, kdy na postu
odborného naméstka feditele Vala$ského muzea v piirodé v Roznoveé pod Radhostém
nemalou mérou pfispé€l k formovani odbornych aktivit této renomované muzejni insti-
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tuce. Roznovské muzeum v té dobé prozivalo dynamicky rozvoj, rostly pocty spravova-
nych sbirkovych predméti, budoval se novy areal Valasské dédiny, stoupala navstévnost.
To vSe si mimo jiné vyzadovalo i propracovany systém propojeni terénni dokumentace
s metodu vérohodné prezentace shromazdénych poznatkil v prostfedi muzea v piirode.
Opravnéné tak miizeme fici, ze Jiti Langer zaujima celni misto v generaci, ktera dokéaza-
la formulovat moderni védecky pristup k tvorb&é muzei v piirod¢ a jejich expozic s dira-
zem na rekonstrukce historického prostiedi v jeho piirozené komplexnosti.

Zkusenosti z praktického aplikovani teoretickych poznatkti v prostredi narodopis-
ného muzea v piirod¢ nakonec vyustily v projekt Narodopisna muzea v prirode — vy-
zkumna a teoreticka priprava podkladii pro realizaci. Jednim z jeho hlavnich fesitela
se stal Jifi Langer. Z vystupti tohoto projektu ¢erpa dodnes po strance metodologické
a terminologické vétsina nasich muzei v ptirodé. Na ryze teoretickou piirucku o néro-
dopisnych muzeich v piirodé navazala v roce 1989 kniha Ceskoslovenskd muzea v pri-
rodé, v niz autorské dvojice Jifi Langer a Jaroslav Stika vlastné poprvé piinesla ucele-
ny piehled o muzeich lidového stavitelstvi na uzemi Ceskoslovenska. Atlas pamdtek
— Evropska muzea v prirodé z roku 2005 je tak jen logickym zavrSenim Langrova sou-
sttedén¢ho zdjmu na fenomén muzei v piirodé. Své bohaté zkusenosti i védomostni
zaklad pritom stale vyuziva pii spolupraci pfedevsim se zahrani¢nimi muzei v piirodé
na Slovensku a v Polsku (podil na tvorbé ideovych koncepci, libret dostaveb atd.).

Postihnout celou §ifi Langrovych odbornych aktivit je nad moznosti jednoho struc-
ného laudatia, vzpomenout ovSem mizeme dalsi badatelské okruhy: lidové vytvar-
né uméni, technické stavby, rekonstrukce tradi¢nich technologii, zapominat bychom
nem¢li ani na nevdéénou redakéni praci — at’ jiz diive na pudé Valagského muzea
v ptirode, tak i od roku 1997 v periodiku Ethnologia Europae centralis, vyrazny podil
na tvorb¢ ideovych koncepci i konkrétnich libret dostaveb nékterych muzei v ptirodé
(pfedevsim slovenskych, ale také polského muzea v Zubrzycy Goérnej), rekonstruk-
ci nékterych tradi¢nich technologii. Opomenout nemiizeme ani Langrovy kreslifské
vlohy. Kresbami a terénnimi nacrty doprovazi nejen texty vlastni, ale i knihy svych
kolegti a sptatelenych muzei, objevuji se na plakatech, pozvankach i pohlednicich.

A kone¢né v neposledni fadé — a¢ v ptipad¢ etnologa vlastné na prvnim misté
— musime u Jiftho Langra ocenit i jeho ditkladnou znalost terénu. Radi se jiz k ne-
mnoha nasim odborniktm, kteii tak dikladn¢ znaji teritorium, jemuz vénuji svlij vé-
decky zajem. Jiz za studentskych let pfitom Jifi Langer pravidelné putoval po skon-
Ceni Straznickych slavnosti karpatskymi hiebeny az na Oravu a pravidelnych vyprav
do terénu se nevzdal ani v letech nasledujicich — a ¢ini tak dodneska.

Rozsah odbornych aktivit Jitiho Langra doma i v zahranic¢i i nepopiratelny pfi-
nos pro rizné badatelské oblasti nasi etnologické védy jsou bezesporu témi nejpfi-
hodnéjsimi argumenty pro udéleni Gestného ¢lenstvi Ceské narodopisné spoleénosti
PhDr. Jifimu Langrovi, CSc.

Daniel Drapala
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Laudatio k udéleni Cestného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
Helené Senfeldové, prom. hist.

Neni tak davno (2006), co Narodopisny véstnik uvetejnil clanek vénovany zivot-
nimu jubileu Heleny Senfeldové, dlouholeté ¢lenky Ceské narodopisné spoleénosti,
kterou navrhujeme prohlasit za cestného clena této organizace. Jubilejni ¢lanek zahr-
noval i bibliografii této badatelky, proto jen struén¢ pripomenu hlavni témata jejiho
odborného zajmu, rada bych vSak zdiraznila predev§im méné znamé vysledky prace
nasi kolegyné.

Do povédomi Siroké narodopisné obce se Helena Senfeldové zapsala predevsim
diky vysledkiim své prace v Ustiedi lidové umélecké vyroby. P¥ipomenu je jen stru-
né: jako vyzkumna pracovnice stravila v této instituci tficet jedna let, od roku 1961
do roku 1992; v letech 1968 az 1978 byla také vedouci tymu etnologli pracujicich
ve vyzkumech ULUV. Hlavnim oborem jejiho zajmu byla femesIna vyroba a prede-
v§im pfirodni pletiva. Toto téma zpracovala v péti kniznich publikacich, vénovala se
mu v fad¢ odbornych ¢lankl. Pripomenu, Ze jeji dalsi publikace se zabyva lidovymi
technikami zdobeni dfeva. Rada odbornych &lanki publikovanych napk. v Gasopise
Uméni a femesla, v Muzejni a vlastivédné praci, Ceském lidu a dalsich periodikach
prinasi nejen vysledky vyzkumi z oboru lidové rukodéIné vyroby, z ¢innosti Ustedi
lidové umélecké vyroby, ale i pfispévky z jinych oblasti narodopisné védy. Hele-
na Senfeldova také organizovala tematické etnograficky zaméfené vystavy nebo se
na jejich autorstvi a instalaci podilela, ¢asto tomu bylo ve spolupraci s Narodopis-
nym oddélenim Narodniho muzea.

Po zéaniku ULUV byla tato &inoroda etnografka zaméstnana v Narodopisném
oddéleni Narodniho muzea. V letech 1994-1995 (kdy jeji hlavni naplni byla prace
sekretarky oddéleni) utfidila ¢ast pisemného archivu narodopisného oddéleni — se-
znamy sbirek z Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské, ktera se konala v Praze roku
1895. V letech 1996-2003 v narodopisném oddéleni pracovala jako odborny asis-
tent, kurator sbirky keramiky. V této funkci se podilela na pfipravé nové narodopis-
né expozice v Musaionu — Letohradku Kinskych. Jeden z jejich kol tvorila také
priprava této rozsahlé sbirky na st€éhovani do novych depozitaiti a uspotadani tohoto
fondu podle vyrobnich okruhti. V této pon¢kud nevdécné, ale velmi dulezité ¢innosti
vyzadujici odborné znalosti Helena Senfeldové Gisp&$né navézala na praci nékterych
svych predchidctt v muzeu. Z jejich vysledku té€zi pracovnici jmenovaného oddéleni
dodnes.

Vysledky prace Heleny Senfeldové nejsou obsazeny jen v jeji publikaéni &innos-
ti. Jsou také uloZeny v archivnich materialech pochézejicich z ¢innosti ULUV (z ob-
lasti Cech je prevzalo narodopisné oddéleni Narodniho muzea). V této souvislosti
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bych chtéla zdiraznit malo znamy piinos badatelského tsili Heleny Senfeldové, kte-
rému se vénovala jesté za dob svych studii na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy
(1954-1959). Byl to Hruby prizkum lidové vyroby na Humpolecku a Pelhiimovsku.
Tyto terénni vyzkumy organizoval na konci padesatych a na pocatku Sedesatych let
20. stoleti nedavno vznikly ULUV. Provadéli ho studenti, z nichz mnozi se pozdgji
stali renomovanymi odborniky ve svych oborech. Helena Senfeldové v uvedené ob-
lasti shromazd’ovala tdaje o pretrvavajicich lidovych femeslech, rukodélné vyrobé
a o charakteristice tohoto kraje. To, co tehdy mél byt jen struény piehled, zaklad,
na némz by bylo mozné postavit dalsi vyzkumy, se z odstupu desitek let jevi jako
vyborny pramen pro poznani struktury dobové rukodélné vyroby, jejim rozsiteni
a zastoupeni v urcitych lokalitach. Shodou okolnosti po skonceni studii nastoupila
do tehdy Méstského muzea v Humpolci na misto jeho feditelky. Humpolecko a Pel-
hiimovsko se tak stalo krajem, jez je ji blizky.

Povazuji za nutné vyzvednout jesté jeden aspekt piisobeni Heleny Senfeldové
— jeji obétavou praci pro Ceskou narodopisnou spoleénost, kterou vykonava v prii-
behu poslednich let. Je to predevsim utfidéni spisového archivu. Po zaniku vlastni
kancelare Narodopisné spolecnosti, jejiz soucasti byla kdysi i prace n¢kolika sekre-
tarek, predstavoval kvanta popsaného papiru s malo zfetelnym obsahem administra-
tivniho charakteru. Nutnosti bylo kazdou z téchto listin pfecist, roztfidit a zafadit.
Bylo zapotiebi, aby kolegyn¢ vytvorila systém respektujici archivni praci. Jeji trpé-
liva a obétava ¢innost pii feSeni tohoto tkolu vytvofila prfedpoklady, aby vysledek
pusobeni ne¢kdejsi kancelare Narodopisné spolecnosti i spisy vzniklé dalsi ¢innos-
ti uvedené spolecnosti bylo mozné vyuzivat a nestaly se soucasti nezpracovanych
a dlouho nepfistupnych archivnich fondd.

Vzhledem k jeji dlouholeté odborné ¢innosti v oboru narodopis i vzhledem k jeji
obétavé praci pro Ceskou narodopisnou spoleénost navrhuji Helenu Senfeldovou
prohlésit ¢estnou ¢lenkou této spolecnosti.

Helena Mevaldova
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Laudatio k udéleni ¢estného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
Lud’ku Stépanovi

Ludék Stépan se narodil 19. srpna 1932 v Nasavrkach. Od détstvi byl velmi vni-
mavy k prostiedi, kterého ho obklopovalo, projevoval zajem o historii. Vystudoval
Vyssi vodotechnickou Skolu ve Vysokém Myté a stal se stavebnim technikem pfi
vystavbé mostl a silnic. Zajem o historii a lidové stavitelstvi jej v roce 1962 pfi-
vedl k ¢innosti dobrovolného pracovnika statni pamatkové péce. Od roku 1968 se
ve volnych chvilich vénoval praci okresniho konzervatora pamatkové péce. Doku-
mentoval lidové stavitelstvi na Chrudimsku, velmi zahy se zacal vénovat vyzkumu
a dokumentaci lidovych technickych staveb na vodni pohon. V roce 1967 predlozil
prvni navrhy na zachranu dokladi lidového stavitelstvi. Tato ¢innost vyustila v za-
lozeni expozice lidového stavitelstvi na Veselém Kopci u Hlinska v roce 1972, ktera
pozdé¢ji dostala ndzev Soubor lidovych staveb Vysoc€ina. V roce 1981 piesla sprava
Souboru lidovych staveb Vyso€ina pod Statni pamatkovy ustav v Pardubicich a Lu-
dék Stépan stanul v jejim ele. Dnes je tato expozice lidového stavitelstvi druhym
nejvétsim muzeem v piirodé v Ceské republice a také druhou nejnavitévovangjsi ex-
pozici tohoto druhu. Kromé toho se vSak pan Stépan vénoval vyzkumu technickych
pamatek na vodni pohon, zachrané pamatek lidového stavitelstvi v Ceské republice
i v zahrani¢i a bohaté publikacni ¢innosti. V této Cinnosti stale pokracuje, dnes patii
k uzndvanym a vyhledavanym odbornikiim v oblasti lidovych technickych pama-
tek na vodni pohon. Dokladem toho je prace pana Stépana pii obnové technickych
pamatek v lucemburském Asselbornu (mlyn), ve Vanové (mlyn), Zlatych Horach
(stoupy vyuzivané pii tézeni zlata) ¢i v Ratiboficich (mandl). Pfi obnové technickych
pamatek spolupracuje s muzei a dal$imi institucemi, naptiklad Muzeum vesnickych
staveb stiedniho Povltavi ve Vysokém Chlumci (transfer pily) nebo Muzeem stied-
niho Pootavi ve Strakonicich (zachrana unikatniho mlyna v Hoslovicich).

Piistup pana Stépana k zachrané dokladi lidového stavitelstvi a predeviim tech-
nickych pamatek na vodni pohon je jedine¢ny tim, ze dokazal spojit teorii s praxi.
Bohata publika¢ni ¢innost pana Stépana je zastoupena dily o lidovém stavitelstvi,
piedeviim z oblasti vychodnich Cech. Zmitime napiiklad dilo Kli¢ od domova,
které bylo napsano spole¢n¢ s PhDr. Josefem Vatrekou, CSc., v roce 1991, nebo
Ztracené i zachrdanené poklady — knihu vydanou v roce 2003 spole¢né s pracovniky
Statniho okresniho archivu v Chrudimi pani PhDr. Renatou Rizickovou a Mgr. Ivo
Sulcem. Velmi zasluzné poéiny v této oblasti jsou prace zabyvajici se publikovanim
poznatki o technickych pamatkach na vodni pohon, zde miizeme jmenovat prede-
v§im Dilo a Zivot mlyndiii a sekernikii v Cechdch z roku 2000 (spoluautorkou je
PhDr. Magda Ki¥ivanova) a jeji volné pokracovani Dilo mlynarii a sekernikii v Ce-

167



NARODOPISNY VESTNIK 2008, ¢islo 2

chach II vydané v roce 2008 (se spoluautory PhDr. Radimem Urbankem a Mgr. Ha-
nou KlimeSovou).

Pan Ludék Stépan vykonal pro zachranu lidového stavitelstvi obrovsky kus prace
jiz tim, ze se zaslouzil o zalozeni Souboru lidovych staveb Vysocina. Jeho rozsahla
publikaéni ¢innost prinesla shrnuti dlouholetych vyzkumi. Poznatky shromazdéné
v oblasti technickych pamatek na vodni pohon jsou objevné a propojeni s prakticky-
mi zkuSenostmi autora z nich délaji jedinecny pramen pro dalsi badatele a zajemce
o tuto problematiku.

Dovoluji si doporugit piijeti pana Lud’ka Stépana za ¢estného &lena Ceské naro-
dopisné spolecnosti.

Ilona Vojancova
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Laudatio k udéleni Cestného Clenstvi
Ceské narodopisné spolecnosti
Mgr. Jiriné Veselské

Napadnym rysem Jifiny Veselské je obdivuhodna nevycerpatelna aktivita, tvo-
fivost, schopnost odhalit v souc¢asnych zivotnich podminkach nova oborova téma-
ta. Ke sledovani vybranych slozek tradi¢ni lidové kultury dokaze podnitit osoby
z vetejnosti odborné i laické. Jen na okraj tu vzpomenme ji iniciované a uz dlouho
fungujici Senior gymnéazium ve Frydku-Mistku i zalozeni nékolika pamétnich sini
v okolnich obcich, které se s jeji spoluucasti staly stiedisky vesnického kulturniho
déni.

Sviij imponujici piehled spojeny s bohatou sumou znalosti muzejniho praktika
uplatnila ve své pedagogické &innosti. Radu poslednich let pisobila jako externi
vyucujici na Slezské univerzité v Opave. Pocet studentd, kteti si pro zavérecné prace
vybirali témata ji navrzena, svéd¢i nejen o tom, ze ma dar vyvolat zajem o oblasti
jinymi nepov§imnuté, ale i o tom, Ze se svym studentiim a jejich hledani vzdy obé-
tavé vénovala.

Jifina Veselska pochézi z Ceskomoravské vysoéiny, etnografii a folkloristiku vy-
studovala na nynéjsi Masarykové univerzité v Brné, ale svoje odborné ptsobeni et-
nografky spojila predevs§im se severovychodni Moravou. Nastoupila sice do Valas-
ského muzea v pfirod¢ v Roznoveé pod Radhostém, po kratké dobé vSak nasla novy
domov ve Frydku-Mistku. Po sedmadvaceti letech ptisobeni ve Vlastivédném ustavu
ve Frydku-Mistku vénovala poslednich nékolik let pfed odchodem do diichodu opét
Valasskému muzeu v piirodé v Roznové pod Radhostém.

Jeji profesni orientace byla Siroka. Stézejnim tématem prvotnich vyzkumi bylo
lidov¢ stavitelstvi, kde navazala na zkuSenosti ziskané v ptipravé diplomové prace
o stavitelstvi rodného Ttebicska, prizkumy pamatek lidového stavitelstvi frydecko-
misteckého okresu. Srde¢ni zalezitosti se pro ni staly dievéné sakralni stavby. Vy-
sledky svého badani zavrsila vydanim samostatnych publikaci pfistupnych vefejnos-
ti. Dfevo se stalo také jejim trvalym badatelskym tématem. Historicko-etnografické
pruzkumy femeslnych a vyrobnich ¢innosti v regionu opét publikovala, ponejvice
v casopisech kraje. Uz ve Frydku-Mistku pfipravila dvé trienale fezbaii Beskyd
a Pobeskydi, v Roznové pod Radhostém pak na svoje kontakty navézala koncipo-
vanim nového poradu s nazvem Hejiv nozik, ktery je uz vice nez deset let tviréim
setkanim neprofesionalnich fezbait z oblasti zapadnich Karpat.

Muzejni praci s odpovédnou akvizi¢ni ¢innosti zarocila vydanim péti katalogl
sbirek Vlastivédného ustavu ve Frydku-Mistku, které spolu s hodnoticimi studiemi
predstavuji pro dalsi badatele vyznamny pramen. Podobné poslani je mozno vidét
také v bibliografickych soupisech, kterych od studijnich let pfipravila celou fadu,
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predevsim z Casopist Frydecko-Mistecka a TéSinska. V soucasnosti pracuje na ob-
sadhlém soupisu piispévkd, které byly publikovany v tiskovinach vzeslych z ¢innosti
Narodopisné spolecnosti od jejiho zalozeni. VSichni vime, Ze je to prace zdlouhava,
naro¢na na presnost, dal$im badateliim velmi potfebna, le¢ slavy jejim prostiednic-
tvim nikdo nedojde.

Vyznamny kus své ¢inorodosti a zapalu vénovala pied lety samotné Narodopisné
spole¢nosti. Po dvé volebni obdobi zastavala funkci pfedsedkyné, posléze dalSich
Sest let mistopiedsedkyné, a je také jeji nespornou zasluhou, ze doslo k oziveni ¢in-
nosti nasi spole¢nosti a k obnoveni Narodopisného véstniku s jeho dnesnim bohatym
obsahem.

Neokazala odborna prace, Siroky zabér oborovych aktivit a dlouhodobé navysost
uspésné pusobeni v Hlavnim vyboru nejen mne vedou k presvédcenti, Ze si zasluhuje
udéleni Eestného Elenstvi Ceské narodopisné spoleénosti.

Marie Brandstettrovad
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Abstract

Plenary Session of the Czech Ethnographical Society in Jindfichiuv Hradec

A plenary session of the Czech Ethnographical Society took place in the Museum of
Jindfichtiv Hradec Region in Jindtichiv Hradec on 24" September 2008. Two accounts, the
Proceedings from the Plenary Session of the Czech Ethnographical Society which Took Place
at the Conference Room of the Museum of Jindrichitv Hradec Region in Jindiichitv Hradec on
24™ September 2008 and the Resolution of the Plenary Session of the Czech Ethnographical
Society on 24" September 2008 in Jindiichiiv Hradec, inform about the progress of the
meeting.

The session was opened by Czech Ethnographical Society chairman Miroslav Valka.
He presented a summarizing report about the Society’s activities in the past term (Activity
Report of the Czech Ethnographical Society from the Years 2005-2008). We have published
the full version. Awarding honorary membership to prominent personalities in the field of
Czech ethnology has become an integral part of the session. Individual proposals for the
conferment of the honorary membership of the Czech Ethnographical Society to PhDr. Jana
Hrabétova, PhDr. Dagmar Klimova, CSc., PhDr. Véra Kovatt, PhDr. Jiti Langer, CSc., prom.
hist. Helena Senfeldova, Ludék Stépan and Mgr. Jifina Veselska thus conclude this section of
the Ethnographical Bulletin.
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Adresaf ¢lenit Hlavniho vyboru Ceské narodopisné
spole¢nosti ve volebnim obdobi 2008-2011

Piedseda

PhDr. Daniel DRAPALA, Ph.D.

Ustav evropské etnologie FF Masarykovy univerzity
A. Novaka 1, 602 00 BRNO

drapala@phil.muni.cz

Mistopiedsedkyné

PhDr. Alena PRUDKA
Muzeum jihovychodni Moravy
Soudni 1, 760 01 ZLIN
a.prudka@muzeum-zlin.cz

Védecka tajemnice

Mgr. Jana NOSKOVA, Ph.D.

Etnologicky ustav Akademie véd CR v.v.i., pracovisté Brno
Veveii 97, 602 00 BRNO

jana.noskova@jiach.cz

Pokladni

PhDr. Markéta HOLUBOVA, Ph.D.
Etnologicky ustav Akademie véd CR v.v.i.
Na Florenci 3, 110 00 PRAHA 1
holubova@eu.cas.cz

Clenové vyboru

PhDr. Helena BERANKOVA

Etnograficky ustav Moravského zemského muzea
Koblizna 1, 602 00 BRNO

hberankova@mzm.cz

PhDr. Vladimira JAKOUBEOVA
Muzeum Ceského raje

Skalova 71, 551 01 TURNOV
jakoubeova@muzeum-turnov.cz
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Mgr. Vaclav MICHALICKA — povéienec pro kontakt s dopisovateli
Muzeum Novoji¢inska, p.o. — Muzeum Ptibor

Lidické 50, 742 58 PRIBOR
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Mgr. Martin SIMSA
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martin.simsa@nulk.cz

Mgr. Alexandra ZVONAROVA

Muzeum Jindfichohradecka
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zvonarova@mjh.cz

Predseda redakéni rady Narodopisného véstniku
PhDr. Miroslav VALKA, Ph.D.

Ustav evropské etnologie FF Masarykovy univerzity
A. Novaka 1, 602 00 BRNO

valka@phil.muni.cz
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Pokyny pro upravu prispévkua Narodopisného véstniku

Pismo: ARIAL nebo TIMES NEW ROMAN; bez stinovani, psani v§ech velkych pismen
nebo kapitalek

nazev prispévku: velikost 12 / tu¢né

jméno autora: velikost 12 / tuéné+kurziva

nazvy kapitol: velikost 12 / podtrzené

vlastni text: velikost 12

Qdstavec: zarovnani vlevo; fadkovani 1,5; zacatek odstavce neformatovat zadnym
odsazenim (klavesou TAB, n€kolika thozy mezernikem); klavesu ENTER pouzivejte pouze
k oddéleni odstavct.

Poznamky: umistit pod ¢arou (Vlozit > Odkaz — Poznamky pod ¢arou; Cislovat 1, 2, 3 atd.)

Seznam pramenii a literatury (nadpis téchto soupisti bude sjednocen s nadpisy ostatnich
kapitol v textu): za vlastnim textem.

Bibliografické zaznamy v nasledujici jednotné podobé:

JANOTKA, M. — LINHART, K.: Zapomenuta remesla. Praha 1984.

nebo

KRAL, K.: O domdcké vyrobé na Valassku. Narodopisné aktuality 23, 1995, €. 4, s. 15-24.

Citace archivnich prameni podle nasledujiciho vzoru:
Moravsky zemsky archiv v Brné, fond G113 — Zemska rada zivnostenska, inventarni ¢islo
58, signatura Xa, ¢islo kartonu 580, fol. 5-8.

Resume u piispévkil v oddilech Studie, Materidly: ¢esky text urceny pro pieklad do
anglického jazyka v rozsahu % normostrany.

Klic¢ova slova: pét slov vystihujicich obsah staté.

Fotografie: nevkladat do textu, pfilozit jako samostatnou piilohu/-hy, opatfit seznamem
fotografii (u popisti uvést vedle nazvu také autora, misto archivace fotografie ¢i vlastnika
obrazového materialu, vroceni).

Nazev souborii: kazdy soubor bude mit nazev slozeny z pfijmeni autora a nazvu piispévku:
Kral_O domacké vyrobé.doc

— bude-li k pfispévku piipojena obrazova piiloha, bude vse (textova i obrazova ¢ast) vlozena
do slozky téhoz nazvu: Kral O domacké vyrobé — a ve slozce bude textovy dokument
Kral_O domacké vyrobé_Text a jednotlivé ocislované obrazky: Kral O domacké

vyrobé Obrl; Kral O domacké vyrobé Obr2 atd.

Redakce
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Do 2. ¢isla Narodopisného véstniku 2008 prispéli:

PhDr. Helena BOCKOVA, Ustav slavistiky Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Brno (A. Novéka 1, 602 00 BRNO)

Mgr. Marie BRANDSTETTROVA, Roznov pod Radho$tém (Buciska 542,
756 61 ROZNOV POD RADHOSTEM)

Mgr. Klara BROZOVICOVA, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, Brno / doktorandka (A. Novaka 1, 602 00 BRNO)

Mgr. Klara CISARIKOVA-KASPAROV A, Etnologicky tistav AV CR v.v.i.,
Brno (Veveii 97, 602 00 BRNO)

PhDr. Daniel DRAPALA, Ph.D., Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, Brno (A. Novaka 1, 602 00 BRNO)

PhDr. Judita HRDA, Etnologicky ustav AV CR v.v.i., Praha (Na Florenci 3,
110 00 PRAHA)

PhDr. Vladimira JAKOUBEOVA, Muzeum Ceského raje, Turnov (Skélova 71
511 01 TURNOV)

Mgr. Marta KONDROVA, Slovacké muzeum, Uherské Hradists, (Smetanovy
sady 179 686 01 UHERSKE HRADISTE)

PhDr. Véra KOVARU, Brno (Charbulova 24, 618 00 BRNO)

Doc. PhDr. Alena KRIZOVA, Ph.D., Ustav evropské etnologie Filozofické
fakulty Masarykovy univerzity, Brno (A. Novéka 1, 602 00 BRNO)

PhDr. Helena MEVALDOV A, Narodopisné oddéleni Historického muzea —
Nérodni muzeum, Praha (Kinského zahrada 97, 1500 PRAHA 5 - SMICHOV)
Mgr. Viaclav MICHALICKA, Muzeum Novoji¢inska — Muzeum Piibor, Piibor
(Lidicka 50, 742 58 PRIBOR)

Doc. PhDr. Ladislav MLYNKA, CSc., Katedra etnoldgie a kultirnej antropologie
Filozofické fakulty Univerzity Komenského, Bratislava (Gondova 2,

818 01 BRATISLAVA, Slovenska republika)

Mgr. Anna OLAHOVA, Slovenské narodné mizeum v Martine — Etnografické
muzeum, Martin (Mala Hora 2, 036 80 MARTIN, Slovenska republika)

PhDr. Karel PAVLISTIK, CSc., Muzeum jihovychodni Moravy, Zlin (Soudn 1,
760 01 ZLIN)

Doc. PhDr. Lydia PETRANOVA, CSc., Etnologicky ustav AV CR v.v.i., Praha
(Na Florenci 3, 110 00 PRAHA)

Franti$ek PESIK, dopisovatel Ceské narodopisné spole&nosti, Brdo (Brdo 13,
331 62 MANETIN)

PhDr. Jana POSPISILOVA, Ph.D., Etnologicky tstav AV CR v.v.i., Brno
(Veveti 97, 602 00 BRNO)

Bc. Eva ROMANKOVA, Valagské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém
(Palackého 147, 756 61 ROZNOV POD RADHOSTEM)
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PhDr. Ludvik SKRUZNY, Praha (Blegnovska 205, 190 14

PRAHA 9-KLANOVICE)

Mgr. Libor SVOBODA, Ph.D., Univerzita obrany, Brno (Kounicova 65,

612 00 BRNO)

PhDr. Miroslav VALKA, Ph.D., Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, Brno (A. Novéka 1, 602 00 BRNO)

Mgr. Anna VELIKA, Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity, Brno / doktorandka (A. Novaka 1, 602 00 BRNO)

Mgr. Ji¥ina VESELSKA, Frydek-Mistek (Na Veselé 781, 738 01
FRYDEK-MISTEK)

PhDr. Ilona VOJANCOV A, Soubor lidovych staveb Vyso&ina (P¥i¢na 350,
539 01 HLINSKO)

Vanda VRLOVA, Valaiské Meziti¢i (Smetanova 350, 756 51 VALASSKE
MEZIRICY)
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Ceska narodopisna spole¢nost nabizi novou publikaci

Jifina VESELSKA
Bibliografie Narodopisného véstniku a dalSich periodik
Narodopisné spolecnosti

Bibliograficky soupis zahrnuje na 242
stranach celkem 1933 polozek, dopliuje
jej rejstiik mistni, osobni a jmenny.
Zpracovany byly piispévky v  téchto

tiskovinach ~ Spolecnosti:  Ndrodopisného BIBLIOGRAFIE
sborniku  Ceskoslovanského (1896—1905), NARODOPISNEHO VESTNIKU
Ndrodopisného véstniku ceskoslovanského A DALSICH PERIODIK

(1906-1956),  Ndarodopisného  véstniku NARODOPISNE SPOLECNOSTI
Ceskoslovenského (1966-1992) a Ndarodo-
pisného vestniku (1993-2005), ktery vychazi
dodnes. Mimo tyto hlavni tituly, urcené
odborné vefejnosti, vydavala Spolecnost
po urcitou dobu kolem poloviny 20. stoleti
také spiSe zpravodajska periodika — Zprdvy
CNS a Véstnik CNS a SNS, které piinesly
celoutadu, dnes téméf opomijenych terénnich
zprav a sdéleni zpracovanych dopisovateli,
zpravy o pripravovanych a realizovanych
vyzkumech zejména zatopovych oblasti,
jichz byla spole¢nost garantem. Proto
byl jejich obsah zpracovan a pfifazen
k bibliografii. Dopliikem celého soupisu,
ktery ¢ita vice jak 1900 zaznamu, je seznam
Bibliografickych piiloh Véstniku NSC a SN,
vydavanych v letech 1959-1967. Samostatnou ptilohou, bez ¢iselného oznaceni, je vybér
zprav, vénovanych ¢innosti Narodopisné spole¢nosti, které byly postupné zvetejnény ve vsech
zpracovavanych titulech. Jednotlivé bibliografie jsou uzavienymi celky ve vySe naznacené
chronologii, rozdélenymi na ¢lanky a studie, zpravy o literatute, personalia a zpravy drobné.
Zaznamy v souborech jsou ¢islovany navazng, aby nebyly komplikovany udaje v rejstiicich.
Bibliografické zaznamy ¢lanku a studii jsou opatieny anotacemi. U jubilejnich stati je uvedeno,
zda se jedna o text jubilejni nebo nekrolog osobnosti. Drobné zpravy a zpravy o literatuie
anotovany nejsou.

Bibliografii si miZete objednat za cenu 180 K¢ + poStovné a balné na adrese:

Ceska narodopisna spole¢nost
Narodni tfida 3
11720 PRAHA 1

Nebo prostrednictvim e-mailu: drapala@phil.muni.cz
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